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PROCESO ARBITRAL

CONSORCIO GRAU = JAEN

GERENCIA SUB-REGIONAL JAEN ~
GOBIERNO REGIONAL DE CAIAMARCA

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO DICTADO EN EL ARBITRAJE SEGUIDO
POR CONSORCIO GRAU - JAEN CON LA GERENCIA SUB-REGIONAL JAEN
. GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, ANTE EL TRIBUNAL ARBITRAL
INTEGRADO POR EL DR. RAMIRO RIVERA REYES, ING. MARIO SILVA
LOPEZ E ING. ALBERTO AGUIRRE BENITES.

RESOLUCION N° 38.
Lima, 16 de junio de 2008

VISTOS:

1.

I}

EXISTENCIA DE UN CONVENIO ARBITRAL

Con fecha 24 de Enero del 2006, CONSORCIO GRAU JAEN Y LA

GERENCIA SUB-REGIONAL DE JAEN - GOBIERNGO REGIONAL" DE
CAJAMARCA suscribieron el Contrato de Ejecucion de Obra N° 003/2006-
GR.CAJ-GSR.J, por un monto de S/.1'454,531.90 (un. millén cuatrocientos
cincuenta y cuatro mil quinientos treinta y uno y 20/100, Nuevos Soles), para -
la ejecucion de la Obra: "Construccion Tribunas Estadio Jagn — (Claves B y
cy".

En la clausula Vigésimo Quinta del Contrato se estipuld .que- cualquier
controversia que surja desde la celebracion. del centrato sera resuelta

mediante conciliacion y en caso que no haya acuerdo sera resuelto mediante

Adquisiciones del Estado y su Reglamento. Coei

éyﬁrbitraje conforme a las disposiciones de la Ley.: de Conirataciones y

2,

DESIGNACION DE ARBITROS E INSTALACION- DEL TRIBUNAL
ARBITRAL. , .

Al haberse suscitado una controversia entre las partes CONSORCIO
GRAU-JAEN, designé como arbitro al Ing. MARIO M. SILVA LOPEZ vy
CONSUCODE en defecto de la GERENCIA SUB-REGIONAL DE JAEN -
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GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, designé como arbitro al Ing.
ALBERTO AGUIRRE BENITES; acordando ambos designar como Tercer
miembro y Presidente del Tribunal Arbitral al Dr. RAMIRO RIVERA REYES.

Con fecha 10 de Enero del 2007, se instald el Tribunal Arbitral. En dicha
oportunidad, sus miembros declararon no tener ningan - tipo ..de
incompatibilidad o compromiso con las partes y que se desenvolverfan.con . .

imparcialidad, independencia y probidad.

NORMATIVIDAD APLICABLE AL ARBITRAJE
En el numeral 4 del Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral, se establecio -

qué el Arbitraje se regira de acuerdo a las reglas establecidas en.el Acta de..
Instalacion, a lo dispuesto en el Texto Uhico Ordenado de la Ley de

. Contrataciones y Adquisiciones del Estado, aprobado por Decreto Supremo. -
- N° 083-2004-PCM (en adelante simplemente “Ley”), su Reglamento

aprobado por Decreto Supremo N° 084-2004-PCM (en adelante

- simplemente “Reglamento”) y la Ley General de Arbitraje (en adelante LGA)

..y en caso de deficiencia o vacio existente en.las disposiciones legales -

f

4.1.

precedentes, el Tribunal Arbitral resolvera en forma definitiva del modo que.

considere apropiado.

/4., PRETENSIONES Y POSICIONES DE LAS PARTES:EN ;s\u_s;RESR.EQT;yogsff._,},; e
ESCRITOS DE DEMANDA, CONTESTAGION . DE DEMANDA, . .
{RECONVENCION Y CONTESTACION DE,LA RECONVENGION.:: .

Pretensiones formuladas por CONSORCIO GRAU JAEN en su escrito

de demanda y los argumentos que las sustentan:

Con fecha 31/01/07 CONSORCIO GRAU -~ JAEN (en adelante EI
Contratista), presentd su demanda contra la GERENCIA SUB-REGIONAL.
DE JAEN - GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA (en adelante La

Entidad), formulando en su contra las siguientes pretensiones:
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A) Se declare la nulidad y/o ineficacia de la Resolucién de Gerencia Sub Regional

N° 0117/2006-GR-CAJ-GSRJ, de fecha 26/07/06, la misma que en-su articulo - -

primero declara parcialmente. procedente la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 01,

solo por 29 dias calendarios; debiendo reconocerse y aprobarse la soligitud de

Ampliacion de Plazo N° 01, por 78 dias calendarios, del contratista, por causas .

atribuidas a la Entidad, por la demora en entregar los planos modificados por fallas

y defectos percibidos por el ‘contratista, y se reconozcan los mayores gastos | -
generales, de 78 dlas calendarios, por un monto de S/, 30,682.72 (TREINTA MIL...
SEISCIENTOS OCHENTA Y DOS Y 72/100 NUEVOS SOLES) mas los reintegros y -

los intereses a la fecha en que se pague.

B) Se declare la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de‘Gérencia-Sub Regional.. -

N° 0115/2006-GR-CAJ-GSR.J, de fecha 26/07/06, la,misma que.en su articulo primero.. - ..

declara improcedente la sc_j"liéitud de Ampliacion de Plazo N° 02, por 22 dias. .

calendarios, debiendo reconocerse y aprobarse al contratista la solicitud de. .

Ampliacion de Plazo N° 02“por 22 dias calendarios, por causas atribuidas a la

Entidad, por la demora en entregar las correcciones y efectuar. los cambios

correspondientes al expediente técnico del proyecto, y se reconozean los mayores

gastos generales de 22 dIaS'CaIendarios, por un monto de S/, 8,654.07 (OCHO MIL ... -
SEISCIENTOS CINCUENTA .Y CUATRO Y 07/100 NUEVOS SOLES), mas los -

reintegros y los intereses a la fecha en que se pague.

solo por 25 dias caIendarios;i debiendo -reconocerse .y aprobarse al contratista la-

. C) Se declare la nulidad y/o-ineficacia de la Resolucion. de Gerencia Sub Regional . . =
N° 0116/2008-GR-CAJ-GSR.J;. de. fecha 26/07/08, la misma que en su arliculo....- -
primero declara parcialmente procedente la solicitud de Ampliacion.de Plazo N°.03, .. .- .

olicitud. de ampliacién de plazo N° 03, por 48 dias calendarios por causas .

atribuidas a la Entidad, por la demora en entregar los planos modificados por fallas

y defectos observados y sometidos a consulta por el contratista, y se reconozcan

los mayores gastos generales de 48 dlas calendarios, por.un monto de S/, .

18,881.61 (DICIOCHO MIL OCHOCIENTOS OCHENTA Y UNO Y 61/100. NUEVOS - -

' LSOLES) mas los reintegros e intereses a ia fecha en gue se pague.

D) Se declare la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de Gerencia Sub Regional

P | . ;
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N° 0130/2006-GR-CAJ-GSRJ, de fecha 08/08/06, la misma que en su articulo
* primero declara improcedente la solicitud de Ampliacién de Plazo.N° 04, por 38 dias
calendarios, debiendo reconocerse y aprobarse al contratista la solicitud de
ampliacion por causas atribuidas a la Entidad por la demora en entregar la
definicién de! proyecto relacionado a la aprobacion de adicional N° 05, "columnetas
y viguetas de confinamiento de muros y. tratamiento -para pisos - interiores y.
. exteriores” y se reconozcan los mayores gastos generales.de 38 dias calendarios
- por un monto de S/. 14,947.94 (CATORCE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y
SIETE Y 94/1010 NUEVOS SOLES), mas los reintegros e intereses a la fecha en

que se pague.

. E) Se declare la nulidad y/o ineficacla de la Resoluciéon de Gerencla Sub Reg.onal .
. N° 0150/2006-GR-CAJ-GSRI, de fecha 29/09/0;3, la-;misma. que" en. su articulo.

primero declédra improcedente la solicitud de Ampliacién de Plazo:N° 06, por 167 .

dias calendarios, debiendo reconocerse y aprobarse al contratista.a solicitud -de

Ampliacién de Plazo N° 06 por 167 dias calendarios por causas atribuidas a la

- Entidad por la no ejecucion de la correccion de errores'y. omisiones en los planos y

- .. especificaciongés de la estructura metdlica de los. techos .de. las..tribunas,.
R " - gbseérvaciones que se hicieron con mucha anterioridad por parte del-contratista-y.se-
. réconozean los mayores gastos generales de 167 dias calendarios. por-un monto-de -

S/. 65,692.28 (SESENTA Y CINCO MIL SEISCIENTOS NOVENTA Y DOS Y

—_ 28/100 NUEVOS SOLES), mas los reintegros e intereses a la fecha en que se

Toipague. - . o

'F) Que se declare la nulidad y/o ineficacia, tanto.de 'Ia.notificaci,én‘;,ci_e;-la Resoclucion . -
~ .~ . de Contrato como de la constatacion fisica planteada por la entidad; toda.vez gue:;
las mismas carecen de legalidad, siendo por lo tanto por demas Jirregulares, por

uanto deben ser necesariamente requeridos legalmente de conformidad con el
articulo 226° del D.S. N° 084-2004-PCM del Reglamento de la ley de

Contrataciones y Adquisiciones del Estado, dentro de! contexto del contrato .suscrito

- /VO - entre ambas partes.

B G) Que asimismo se le emplace a la Entidad a fin de gue cumpla con absolver las

consuitas formuladas por el contratista sobre las fallas y defectos del expediente

_ ﬂ\ | | .
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técnico en relacion a la estructura metélica del techo metalico de las tribunas del
estadio y sus a'nclajes, ya que hasta la fecha no se entregan al contratista los
planos y detalles que subsanen las omisiones y errores en el proyecto de las
estructuras detalladas, siendo el disefio defectuoso e incompleto, haciendo hincapié
‘que el contratista mediante asiento N° 370 de fecha -17/10/07 manifiesta en el
| segundo parrafo que se reitera a la supervision indicar detalladamente la plancha
' metéllca que va asentada sobre las columnas de concreto en la cual se anclara la
‘ estruct_ura metalica del techo de las tribunas, y que estos detalles ocasionan retrazo
en la ejecucion de obra. al respecto el supervisor de obra mediante asiento No. 372
con fecha 18/10/06 absuelve en forma parcial consultas que con mucha anterioridad
N ~ se le planted sobre la estructura metalica del techo (las cuales se plantearon
I "'"medlante CARTA NO. 120-2006-CONSORCIO GRAU-JAEN del 19 de abril del -
32006) realizandc en este asiento el superwsor grat"co de detalle de tijera), .
;abrazaderas planchas, pernos y anclajes de la gstructura del techo metalico de lus
tribunas, habiendo transcurrido hasta el dia que absuelve parclalmente el cual es el

18/1 0/06 181 dias calendarios de demora en absolver estas consultas.

H) Que como consecuencia de las pretensiones anterlores el contratista solicita
J que Ia Entldad reconozca la I|qU|daC|on final de obra, presentado con fecha
| "".10/01/07, con un monto a su favor de S/. 2,493.07 (DOS MIL CUATROCIENTOS
NOVENTITRES Y 07/100 NUEVOS SOLES), mas el reconocimiento de los
rm:éybres'gastos generales geherados por la no atencién oportuna de la Entidad de -
la recepc'lén de la obra, a meflto del articulo 268, numeral--ﬁ del D.S. N° 084-2006--

| PCM, reglamento de la ley de contrataciones Y adqwslc:lones del estado; mas Ios '

'intereses generados hasta la fecha de’ su cancelacion, a ‘merito del sﬂenmo :
édmlnlstratlvo posmvo contemplado en el art. 269°. del D S 'N°.084-2004-PCM, .1

eglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.

) Que se reconozca y se de por consentida {a resolucion de contrato emitida a la
| o Entidad con CARTA NOTARIAL N° 570-2006/CGJ DEL 08/11/06, a merito de lo
M establecido en la parte final del inciso c) del articulo 41° del D.S. N° 083-2004-PCM

Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado y de los articulos 226° y 267°

del D.S. N° 084-2004-PCM Reglamento de la Ley de Contrataciones vy

Adquisiciones del Estado.
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J) Que como consecuencia de la pretension anterior se reconozca y ordene el pago
de la valorizacién de lucro cesante ascendente a la suma de S/. 8,411.01 (SEIS
MIL CUATROCIENTOS ONCE Y 01/100 NUEVOS SOLES) mas los intereses

generados hasta la fecha de su cancelacion.

K) Se reconozca y ordene el pago de la valorizacion del impuesto general a las:
ventas (1.G.V. 19%), el mismo que asclende a la suma de S/. 133,136.78 (CIENTO
TREINTAITRES MIL CIENTO TRENTISEIS Y 78/100 NUEVOS SOLES), elcual es -
un derecho irrenunciable que corresponde por ley, mas los intereses generados

hasta la fecha de su cancelacion.

L) ‘La obligacién por parte de' la Entidad, de dar suma, de dinero (pago), de los.
“costos (honorarios de abogado.) y costas (gastos del proceso: honorarios del.
tribunal arbitral y de la secretarla arbitral) derlvados del presente progeso, mas los

" Intereses hasta la fecha de su cancelacion.

L.L.) Se reconozca y ordene el pago por los dafios y perjuicios que se originan como

- dafio emergente, en el mayor costo de las polizas de caucion de fiel cumplimiento

" de contrato, asi como las pélizas de caucion de adelantos directo y para materiales, -
al haberse excedido los plazos contractuales, los mismos que no se pueden
recuperar por la desidia de la entidad; la demora innecesaria a la solucion de las
presentes controversias como el perjuicio causado por gastos de pagos a empresas

"' asesoras para el proceso de ¢Onci|ia‘clc5nty afbitr‘ajej asimismo los gastos por pages. .
*al personal adrhi‘nis'trafivo y técnico, al haberse'exgedido los plazos contractuales,
"t"i:'do allo ascendente a la suma de $/.186,000.00 (CIENTO OCHENTA Y SEIS MIL .

Y ;00/100 NUEVOS SOLES), mas los intereses generados hasta-lafecha de su . . .

ancelacion; tal y como lo estipula los artieulos 1969° y 1985° del Codigo Civil; asi:
como las utilidades dejadas de percibir por tener comprometidas las garantias no

permitiendo la participacion del contratista en diversos procesos de seleccion.

El contratista fundamenta sus pretensiones en los;siquien_tes ar_qqmentos_;; _

Que con fecha 24 de Enero del 2008, suscribi6 el Contrato de Obra, por un monto
de S/. 1'454,531.90 (UN MILLON CUATROCIENTOS CINCUENTA'Y CUATRO MIL
QUINIENTOS TRENTIUNG Y 90/100 NUEVOS SOLES), materia de la Licitacién

)}Q l 6
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Publica N° 002-2005-GR.CAJ-GSR-J, para la ejecucion de la Obra: "Construccion
Tribunas Estadio Jaén Claves B y C", estableciéndose como plazo de ejecucion de

la obra ciento ochenta dias naturales.

El contratista sostiene que mediante Carta N° 120-2006 CONSORCIO GRAU-
JAEN, de fecha 19/04/08, remitié a la Entidad las consultas técnicas respectivas
sobre.las ocurrencias en la obra, por cuanto estas mismas-no fueron absueltas por: -
el Supervisor yProyec‘tista, a mérito del Articulo 251° del D.S. N° 083-2004-PCM

Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.

Que, con fecha 28/06/08 el Coniratista recibié de la Entidad la Resolucidén de: .
Gerencia Sub Regional N°: 076/2006-GR.CAJ-GSR.J, de fecha 30/05/08, .
aprobando en. su Articulo Prlmero la ejecucién del .adicional de obra N° .01,

conmstente en el lncremento de peralte de zapatas clave B..

Maniflesta el Contratista que la Entidad mediante la Resolucién de Gerencia Sub
Regional N° 09112006 GR.CAJ-GSRJ, de fecha 26/06/0G, aprobé en su Articulo
Prlmero Ia ejecumon del adlClonaI de obra N° 02, por el valor de S/; 150,978.15

(CIENTO CINCUENTA MIL NOVECIENTOS SETENTIOCHOY:15/1 00 NUEVOS . -

SOLES), asimismo mediante la Resolucién de Gerencia Sub Regional N° -
096/2006-GRCAJ-GSR.J, de fecha 27/06/06, aprobd en su Articulo Primero la
ejecumon del adlcmnal de obra N° 03, por el valor de S/. 11,041.51 (ONCE MIL

CUARENTA Y UNO Y 51/100° NUEVOS SOLES) y mediante Resolucion de - -
‘Gerendla Sub Reglonal N® 097/2006-GR.CAJ-GSR.J, de fecha 27/06/06, aprobé: *- .-
en su Artlculo Primero la ejecticién de! adicional de obra N° 04, por el-valor-de Sl

25, 004 53 (VEINTICINCO MIL CUATRO Y '53/100 NUEVOS SOLES)

Py

{ Arglmenta el Contratista, que mediante Carta N° 140-2006/CONSORCIO GRAU-

JAEN, de fecha 12/07/06, recepclonada con fecha 13/07/06, solicité a la Entidad
la Ampliacién de Plazo N° 01 por 78 dias calendarios, por causas atribuibles a la

Entidad debido a la entrega de planos modificados por fallas y defectos percibidos -

. "Bdr"él‘!'LCcS‘htratista, motivo del Adicional de Obra N° 02, asimismo mediante Carta =

N° 142-2006/CONSORCIO GRAU-JAEN, de fecha 13/07/06, recepcionada con
fecha 13.07.06, solicité a la Entidad la Ampliacién de Plazo N° 02 por 22 dias
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calendarios, por causas atribuibles a la entidad debido a cambio de especificacion
técnica al entregar planos modificados, motivo del Adicional de Obra N° 03 y a
través de la Carta N° 141-2006/CONSORCIO GRAU-JAEN, de fecha 13/07/086,
recepcionada con fecha 13/07/08, solicité a la Entidad la Ampliacion de Plazo N°
03 por 48.dias calendarios, por causas atribuibles a la entidad debido a la entrega

- de-planos ‘modificados por fallas y defectos percibidos por el Contratista, motivo

.. del Adicional de Obra N° 04.

Que, la Entidad mediante Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 103/2006-
GR.CAJ-GSRJ, de fecha 14/07/06, aprobd en su Articulo Primero la ejecucion del
‘adiclonal de obra N° 05, por el valor de Sl 2'7',348.‘17,(VE_INTI_SIETE MIL
“TRECIENTOS CUARENTZA Y OCHO y 17/100 NUEVOS SCLES). -

Maniflesta el Contratista que la Entidad medianté Resoluciéon de Gerencia Sub.
Regional N° 0112/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha 24/07/06, en su Articulo Primero
Resuelve |ntervenir econémicamente la Obra'y en su Articulo Segundo Declara
que la intervencién econdmica de la obra no significa la Resolucidn del Contrato

- 'degjecucion de dicha obra.

Que, la Entidad a través de la Resolucién de Gerencia Sub: Regional N°
0115/2008-GRCAJ-GSR.J, de fecha 26/07/06, declara improcedenie |la solicitud
de Ampliacién de Plazo N° 02 del Contratista y mediante Resolucion de Gerencia
"8ub Regional N° 0117/2006-GRCAJ-GSR.J, de fecha -26/0?,__’.0_6,-;;declaré en su-

= Articulo-Primero parcialmente procedente su solicitud de.Ampliacion. de Plazo N°®

. .01 sblo-por-29 dias calendarios.

Que, mediante Resolucion de Gerencia Sub Regional .N° 0116/2006-GRCAJ-
3SR, de fecha 26/07/06, la Entidad declard en su Articulo Primero.. parciaimente

procedente su solicitud de Ampliacion de Plazo N° 03 sblo por 25 dias

calendarios.

, + -.El. Contratista manifiesta que: medlante Carta N° 200-2006/CONSORCIO GRAU-
JAEN, de fecha 31/07/06, recepcionada con fecha 04/08/06, comunicd a la

Entidad su conformidad a la intervencion econdmica de la abra, haciendo presente
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P que después de casi cinco meses de iniciada la obra, recién Ig Entidad se
‘pronuncia sobre los adicionales de obra presentados por el Contratista, como
consecuencia de una serie de modificaciones y cambio de especificaciones
técnicas que se han realizado en los planos del expediente técnico de obra

contractual, motivo por el cual la obra Illevdé un ritmo lento, causando el atraso

" mencionado.

Que, la Entidad, mediante Resolucién de Gerencia Sub Regional N° 0130/20086-
GR.CAJ-GSRJ, de fecha 08/08/08, declard en su Articule Primero improcedente
la solicitud de Ampliacion de Plazo N° 04 por 38 dias calendarios.

recepcionada con fecha 10/08/06, comunicé al Centro-de Conciliacion:Asociacion
" "dé Fomento de la Conciliacion su voluntad de dar inicie'a ia conciliacion respectiva
'~ 7777 tonla Entidad, por cuanto ha surgido una controversia con dicha Entidad,
- '  respecto de las Ampliaciones de Plazo N° 01, 02 y 03, amparando su solicitud en
i " la clausula Vigésimo Quinta - Solucion de Controversias del contrato de obra, -

Numeral 25.01, Aplicacion de la Conciliacion.,

" Mediante la Carta Notarial de fecha 11/08/06, Ia .Entidad, les requiere el
cumplimiento contractual, asimismo corregir la supuesta reduccion injustificada de
sus prestaciones en un plazo de 15 dias, bajo apercibimiento de dar por resuelto

" el'contrato de obra, hasta donde se hayan ejecutado los trabajos de obra.

“‘Que, el Contratista mediante Carta N° 349-2006/CGJ, de- fecha 15/08/06,
recepcionada con fecha 15/08/06, manifiesta a la Entidad:que durante 1a ejecucion’

d&"1a obra ho se ha producido’ningtin problema dé drden técnico- ni econémico’
" 1“inherenite al Contratista y que los problemas de atraso se han originado debido a.
_  las deficiencias y omisiones del expediente técnico, originando retrasos vy

/}\_O adicionales de obras que la entidad ha resuelto a partir del mes de junio del 20086,

- : habiendo transcurrido el 70% del plazo contractual.

- Que, el Contratista mediante Carta Notarlal N° 350-2006/CGJ, de fecha 15/08/06,
- recepcionada con fecha 15/08/06, comunicd a la Entidad, que respecto de la

- Que, el Contratista mediante Carta N° 345-2006/CGJ. de fecha .09/08/06, . .
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suscripcion de Clausula Adicional de Intervencién Economica, reconsideren ias
modificaciones propuestas para luego proceder a la suscripcion de dicha clausula

y la respectiva reactivacion de la obra.

Que, el Contratista recibié con fecha 22/08/06 la Resolucion de Gerencia Sub
Regional N° 0137/2008-GR.CAJ-GSRJ, de fecha‘ 22/08/08, expedida por la.
Entidad, designando en su Articulo Primero a partir de dicha fecha al Ingeniero
Roger Salazar Gutiérrez, Sub Gerente de Planificacion y Presupuesto -
Interventor, quien en adelante, debera suscribir en forma mancomunada con &
representante legal del contratista los cheques de pago de la cuenta corriente

aperturada.

Que, el Contratista mediante Carta Notarlal N° 405-2006/CGJ, de fecha 29/08/06, . -
. recepcionada con fecha 31/08/06, comunicd a la éntidad suU preocupacion ante las'..
irregularidades’ que se han presentado, por cuanto desde el 17/08/06 .hasta el
20/08/06 no ha habido avance de obra normal, debido a la situacién iirregular que
ha provocado la intervencion de la Entidad al actuar sin representatividad legal,
manifestandoles ademas que no podran cumplir con el calendario reprogramado - -
por verse afectado serlamente por tales causales y ante ello se hace

imprescindible una nueva reprogramaciéon que considere estos atrasos.

Que, el Contratista a través de la Carta Notarial N° 406-2006/CGJ, de fecha
-.20/08/06, recepcionada con fecha 31/08/08; planted a.la Entidad Contratante el

inicio de arbitraje por las controversias surgidas respecto de. las Ampliaciones de-
- ‘Plazo N® 01, 02 Y 03.

1-Mediante Carta N° 425-2006/CGJ, de fecha 11/09/06,.recepcionada con fecha.
12/09/06, el Coniratista solicitt a la- Entidad el Pago de Gastos Generales
ascendente a la suma de S/. 37,149.39 (TRENTISIETE MIL CIENTO

/}O ~ CUARENTINUEVE y 39/100 NUEVOS SOLES), como consecuencia de la
| Ampliacién de Plazo de 29 dias concedidos mediante Resolucién N°® 0117/2006-

G.R.CAJ-GSR-J.

Mediante Carta N° 430-2006/CGJ, de fecha 13/09/06, recepcionada con fecha

10
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14/08/08, el Contratista solicito a la Entidad la Ampliacién de Plazo N° 06 por 167
dias calendarios por causas atribuibles a la entidad debido a que Entidad no ha
ejecutado la correccién de errores y omisiones en los planos y especificaciones
de la estructura metalica de los techos de las tribunas, observaciones que se
realizaron con mucha anterioridad y que hasta la fecha no han merecido

respuesta alguna.

La Entidad a través de la Carta Notarial de fecha 15/09/06, requiere al Contratista |
el cumplimiento de sus obligaciones contractuales, bajo apercibimiento de resolver

el contrato de obra.

Que con Carta N° 420-2006/CGJ, de fecha 20/08/06, recepcionada con fecha -

'21/79/06, solicitaron al Consejo Sunerlor de Corjtrataciones y Adc:uisiciones: del -,

Estado - CONSUCODE, la designacion por defecto de Arbitro de parte.

Que con fecha 29/09/06 recibleron de la Entidad Contratante la Resolucién de
Gerencia Sub Regional N° 0150/2006-GRCAJ-GSRJ, de fecha 29/09/08,

declarandé en su Articulo Primero improcedente la Ampliacion de Plazo N° 06.-

Que mediante Oficio N° 3171-2006-CONSUCODE/GCA, de fecha 04/10/06, .-
CONSUCODE designa al Ingeniero Alberto Rali Aguirre Benitez para que integre

el Tribunal que resolvera las controversias surgidas con la Entidad.

Que el cantratista mediante asiento No. 370 de fecha 17/10/07, manifiesta en'el -

segundo parrafo que se reitera a la supervision indicar detalladamente la. plancha. -

"V astrictura metalica del techo’ de ‘las tribunas y que estos detalles ocasionan

retrazo en la ejecucion de obra.

/‘/O Que respecto al asiento No. 370 del contratista de fecha 17/10/06, el supervisor
o de obra mediante asiento No. 372 con fecha 18/10/086, absuelve en forma parcial .
consultas que con mucha anterioridad se le planted sobre ‘la estructura metalica
del techo (las cuales se plantearon mediante carta No. 120/2006/CONSORCIO
GRAU - JAEN, del 19 de Abril del 2008), realizando el supervisor en este asiento,

s
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- gréafico de detalle de tijeral, abrazaderas, planchas, pernos y anclajes de la
- estructura del techo metalico de las tribunas, habiendo transcurrido hasta ef dia
= que absuelve parcialmente, el cual es el 18 de Octubre del 2006, 181 dias

calendarios de demora en absolver estas consultas.

Que mediante Carta Notarial N° 555-2006/CGJ, de fecha 20/10/08, recepcionada
con fecha 20/10/08, requirieron a la Entidad el cumplimiento de sus obligaciones

- oo ‘contractuales, las gue son necesarias para poder cumplir con las metas del

~ proyecto. .

- Que a través de la Carta Notarlal de fecha 20/10/06, la Entidad de manera injusta
- -y arbitiaria. les comunica la resolucion ‘=l contrato de obra, por supugs'as causas
- C irin.p.u_tablles:.al‘lcontratista.

- Que con fecha 26/10/06 se lleva a cabo la Constatacion de obra‘e inventario de
- : bienes muebles realizada por la Entidad, por lo que en el Acta de Constatacion
~ . Fisica manifestaron su disconformidad con el acto, al haberles notificado mal.

- El Contratista, mediante Carta N° 805-2006/CGJ, de fecha 04/1 1/08, recepcionada

. con fecha -04/12/06, solicitt a CONSUCODE sefalar fecha y. hora para la
Instalacion del Tribunal Arbitral.

Que, el Contratista a través de la Carta Notarial N:“--STO-ZOOGICGJ, de fecha
.. 08/11/08, recepcionada con fecha 08/11/06, comunicé a la Entidad: la: Resolucian
s Id",_1 Contrato de obra y citaron para el dia 13/11/06 en. horas 3.00 pm. a la. -
4 ons_t{a,tapiénﬂsica e inventério de la obra, fecha ,eh}que,s_e realizd dicha difigencia. .

Que, el Contratista mediante carta N° 602-2006/CGJ, de fecha 20/10/08,

recepcionada con fecha 16/12/08, presento a la Entidad su Valorizacion N° 10 por
M Constatacion Fisica de Materiales, ascendente al monto de S/, 30,472.00

(TREINTA MIL CUATROCIENTOS SETENTIDOS Y 00/100 NUEVOS SOLES).

. Que, a través de la Carta N° 801-2006/CGJ, de fecha 27/12/06, el Contratista

= solicitc a CONSUCODE la acumulacion de controversias al Expediente N° 180-

J: :
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2006, respecto de las Ampliaciones de Plazo N° 01, 02y 03.

Ej Contratista, con Carta N° 101-2007/CGJ, Carta N° 102-2007/CGJ y Carta N°
103-2007/CGJ todas de fecha 08/01/07, recepcionada por la Entidad con fecha
09/01/07, presentaron la Valorizacién de Lucro Cesénte ascendente a la suma de
~ S8/.6,411.01 (SEIS MIL CUATROCIENTOS ONCE Y 01/100 NUEVOS SOLES), la
_ AVanrlzacuon de Dafios y Perjuicios, ascendente a la suma de S/ 186,000.00
| (CIENTO OCHENTISEIS MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES) y la Valorizacién del
Impuesto General a las Ventas (1.G.V. 19%), ascendente a la suma de S/.
133,136.78 (CIENTO TRENTITRES MIL CIENTO TRENTISEIS Y 78/100
'NUEVOS :SOLES) respectivamente.

El Contratista mediante Carta N® 002-2007, de fecha 10/01/07, recepcionada con.
- fecha 10/01/07, presentd a la Entidad -su Liquidacién Final de Gbra, con un monto a.
su favor ascendente a la suma de S/. 2,483.07 (DOS MIL CUATROCIENTOS

- NOVENTITRES y 07/100 NUEVOS SOLES).

~-..Medios probatorios de las pretensiones de la demanda:
Con el proposito de acreditar los hechos invocados - en Ias pretensiones, EL
Contratista ofrecié lo siguientes medios probatorios:
Contrato de Obra de fecha 24/01/06
2. Carta N° 120-2006 CONSORCIO GRAU-JAEN, de fecha 19/04/06. :
. _Resolucién de Gerencia Sub Regional N° 076/20_06-'GR.-CAJ-GSRJ.: de fecha
. 30/05/06. - E
%, Resolucion de Gerencia Sub Regional N" 091/2006 GR CAJ- GSRJ de fecha . .
26/06/086.
5. Resolucién de Gerencia Sub Regional N° 096:’2006 GR.CAJ-GSRJ, de fecha
27/06/086.
Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 097/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha
27/06/06.
Carta N° 140-2006/CONSORCIO GRAU-JAEN, de fecha 12/07/06.
. Carta N° 141-2006/CONSORCIO GRAU-JAEN, de fecha 13/07/06.
9. Carta N° 142-2006/CONSQRCIO GRAU-JAEN, de fecha 13/07/06.

l
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10. Resolucion de Gerencla Sub Regional N° 103/2006-GRCAJ-GSR.J, de fecha
14/07/086.
11. Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 0112/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha
24/07/06.
12. Resolucién de Gerencia Sub Regional N° 0115/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha
26/07/06.
13, Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 0117/2006-GRCAJ-GSRJ, de fecha
 26/07/06. '
14. Resolucién de Gerencia Sub Regional N° 0116;’2006—GRCAJ—GSRJ, de fecha
26/07/06.
15. Carta N° 200-2006/CONSORCIC GRAU-JAEN, de fecha 31/07/06.
— 16. Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 0130/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha
| 08/08/06. '
17. Carta N° 345-2006/CGJ, de fecha 09/08/06.
- 18. Carta Nclarial de fecha 11/08/08 de la Entidad Contratante
19. Carta N° 349-2006/CGJ, de fecha 15/08/06.
20. Carta Notarial N° 350-2006/CGJ, de fecha 15/08/06.
21. Resolucion de Gerencia Sub Regicnal N° 0137/2006-GR.CAJ-GSRJ, de fecha
22/08/06. A S
22, Carta Notarial N° 405-2006/CGJ, de fecha 29/08/086. .
<+ 23, Carta Notarial N° 406-2006/CGJ, de fecha 29/08/06.
24, Carta N° 425-2006/CGJ, de fecha 11/09/086.
25, Carta N® 430-2006/CGJ, de fecha 13/09/086.
26.-Carta Notarial de fecha 15.09.06, de la Entidad Contratante.
27. Carta N° 420-2006/CGJ, de fecha 20/09/06. |

29/09/08.
. Oficio N° 3171-2006-CONSDCODE/GCA, de fecha 04/10/06.
. Copia de cuaderno de obra N° 370 del 17/10/07.
31. Copia del cuaderno de obra N° 372 del 18/10/06.
w 32, Carta Notarial N* 555-2006/CGJ, de fecha 20/10/06.
~ 33. Carta Notarial de fecha 20/10/06, de la Entidad Contratante.

34, Acta de constatacién fisica de-la Entidad en 1a gue mostramos nuestra

disconformidad.
35. Carta N° 605-20068/CGJ, de fecha 04/11/06.
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4.2.

36. Carta Notarial N° 570-2006/CGJ, de fecha 08/11/06.

37. Acta de Constatacion fisica ejecutada por mi representada con fecha 13/11/06.
38. Carta N° 602-2006/CGJ, de fecha 30/11/08.

39. Carta No. 801- 2006/CGJ, de fecha 27/12/06 dirigida a Consucode.

40. Carta N° 101-2007/CGJ, de fecha 08/01/07.

41. Carta N° 102-2007/CGJ, de fecha 08/01/07.

42; Carta N° 103-2007/CGJ, de fecha 08/01/07.

43, Carta N° 002-2007, de fecha 10/01/07.

Posicion de la GERENCIA SUB-REGIONAL JAEN - GOBIERNO
REGIONAL DE CAJAMARCA, respecto de las _pretensiones formuladas -
por CONSORCIO GRAU - JAEN R TR

Con fecha 12/03/07 vy dentro del término de ley, LA GERENGIA SUB-

REGIONAL JAEN — GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, en adelante

La Entidad) contestd la demanda, solicitando se declare improcedente las

pr’étensiones del Contratista y planteando la Excepcién de'PRESCRIPCION
y/o CADUCIDAD, respecto de las pretensiones D), G), H), 1),:J), K) y:LLyy la -
Excepcién DE INCOMPETENCIA respecto a la pretension F); de acuerds a’
los siguientes fundamentoslz

Respecto_a la_Pretension de NULIDAD v/io INEFICAGIA de la Resolucidon
Gerencia Sub Regional No. 117-2006-GR.CAJ-GSRJ; -AMPLIACION: DE: .

PLAZO.N° 01

a Entidad manifiesta que la Resolucion expedida ha sido correctamente

analizada y conforme a lo indicado por et Supervisor de Obra.

Respecto al analisis hecho por el contratista de que los trabajos
programados en el muro de contencién en el eje "A” debieron empezar con

la excavacion masiva a maquina, sefiala que no.es cierto- porque ne hay

‘partida especifica de movimiento de tierras para muro de contencion y o que

A

muestra el cronograma esta referido al movimiento de tierra para toda la
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obra. Sefiala ademas, que existen muchas incongruencias en el Cronograma
de ejecucion de obra y que de acuerdo a las diferentes anotaciones del
cuaderno de obra se puede apreciar que se trabajé normalmente hasta que
se produce la verdadera afectacion de la ruta critica en el momento en que
no se puede ejecutar la partida encofrado de vigas porque no se tenian
construidas las columnas del eje "A", que por proceso constructivo se tenian
que ejecutar conjuntamente con el muro de contencién:corte 6-6. . Precisa la
Entidad que esto se corrobora, con los asientos N° 156, 180 y 162, del .
Cuaderno de obra N° 01, y asiento N° 167 del Cuaderno de Obra N° 02, del

residente de obra ai manifestar que se tiene todas las columnas de los ejes

. ."C"y"B"construidas al 100%, as! como habilitado al aceroy-encofrado para - -

vigas. Por lo que segun cronograma del adicional de obra N? 02-se

necesitan 15 dias para su ejecucion incluyendo partidas ‘de excavacion,

- dcero, ‘concreto, encofrado y relieno, entonces si la afectaciéon de la ruta

critica se produce al no poder ejecutar la partida 05.05.02. Encofrado y

Desencofrado de Vigas (Actividad siguiente), como: consecuencia de la no

. ajecucion-de las columnas de! eje "A" contenidas-en el muro 8-6 (actividad

precedente), 'se tendran 15 dias habiles de ejecucion de plazo para el
adicional ¥ 14 dias por demora en la aprobacion del adicional a partir del dia
en gue se afecta la ruta critica (14-06-06, considerando la fecha de inicio

corregida) hasta el dia anterior en que el contratista recibi¢ la resolucion de

' aprobamon ‘del adicional, al verificarse haber iniciado - los-trabajos .en dicha

: 'f-'partlda él'mismo dia de notificado con la resolucion aprobatorla del ‘adicional

° 04, seguin se desprende del asiento N° 192 y 193 del Cuadernd de- Qbra

\N°.02-defecha 28-06-06; por ello, sefiala la entidad; s6lo se les otorgd una

ampliacién de plazo de 29 dias calendarios; no habiendo indicado el
demandante cuales son las razones o argumentos para que se declare la
nulidad del plazo solicitado; en tal sentido, manifiesta la Entidad, que no hay
argumentos que rebatir y que al respecto el Art. 10 de la Ley del
Prdcedirhienfo Administrativo General, Ley No. 27444, regula‘las causales
de la nulidad de los actos administrativos; causales dentro de las cuales no
se encuentra, la presente Resolucién; por el contrario se esta frente a un

16
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acto administrativo valido al haber sido dictado conforme al ordenamiento
juridico vigente; conforme lo sefiala el Art. 8 de la Ley dei Procedimiento

Administrativo General, Ley No. 27444,

Respecto a lo sostenido por el demandante, cuando sefiala que todo se ha
debido a “la demora en entregar los planos modificados por fallas y
defectos percibidos..” sosteniendo que como la Gerencia no-ha contestado -
las consultas. técnicas que ha formulado a través -de la Carta N° 120-2006-
CONSORCIO GRAU-JAEN; estas han generado el retrazo en la ejecucion
de la obra y que por ello ha debido de atenderse su solicitud; la Entidad

.. contradiciendo dicha afirmacion, expresa que el documento: que contiene la -

~Carta N® 120-2006-CONSORCIO GRAU-JAEN, es un documento que no'se. -

_encuentra ingresado a la institucion, no tiene selic: de recepeion, que una no
- . se encuentra firmado po nadie; por lo que no creen que dicho documento - -
. bhaya ingresado a la Gerencia Sub Regional; sin embargo manifiesta la
Entidad que; las “presuntas fallas y defectos del expediente técnico” han sido
.. resueltas favorablemente para el contratista demandante a través de los
., diversos adicionales de obras; conforme lo ha referido. el demandante; es. ..
.. decir, agrega la entidad, que todas las presuntas fallas y defectos -del
expediente técnico han sido objeto de adicionales de obra; careciendo
entonces de sustento el argumento que emplea el demandante para justificar

.. el incumplimiento del contrato, en el que ha incurrido.: ..

: L,,\,fespe_cto a la NULIDAD y/o INEFICACIA de |a-Resolucién Gerencia Sub -

En cuanto a ésta pretension la Entidad manifiesta que se ha podido
determinar que el contratista no se ajusta a la verdad, al momento de

/@ solicitar dicha ampliacion . de plazo; pues se advierte en la anotacién
' _efectuada por el Supervisor, en el Asiento N° 90. del Cuaderno de Obra N°

\Regional No. 115-2006-GR.CAJ-GSRJ, AMPLIACION DE PLAZON® 02 . /. i

01 de fecha 11/05/05, que la partida Muros de Ladrillo debe-iniciarse segun - -

cronograma y no esta en [a ruta critica.

K '
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Sefiala asimismo, que esto se reitera ademas, en el Asiento N° 157 del
Supervisor de fecha 09/06/06, anotando que "las partidas materia de los
adicionales aln no estdn en ruta critica segln calendario fechado
presentado™; por lo que al no existir afectacion a la ruta critica no existen
razones para cambiar el calendario contractual; ademas el Art. 42 del D. S.
N° 083-2004-PCM concordante con el Art. 258 del D, S. N° 084-2004-PCM,
" sefialan que el otorgamiento de ampliacién de plazo estd condicionada =~
siempre que se modif'ique el calendario de obra vigente; por otro lado en el
Cronograma de Ejecucion de Obra adjuntado por el solicitante, se advierte
que la partida Muros de Ladrillo de Cabeza no esta en la ruta critica del
e cronograma: ademas la no ejecucion de la partida 09.01.00 Muros de ladrillo
| : kk de arcilia de cabeza, 'si bién es cierto debio empezar el 21/06/06 (segun
B c'i‘onograrha Corregidb en su fecha de inicioy'y la resolucion de aprobacién
del adicional N° 03 por cambio de éspecificacion de ladrillo:artesanal al.
ladrillo maguinado tipo IV se emitid el 27/06/06, esta no se encuentra dentro
de la ruta critica, tal cual lo ha expuesto sustentadamente el Supervisor de
obra en su réSpeCtivo informe por lo tanto, expresa la Entidad, no afecta el
| cronograma de ejecucilén, ‘consecuentemente no podria - generarse- .

»* ampliacion de plazo alguno.

En ese sentido la Entidad considera gue la solicitud de ampliacidén de plazo

numeral 8 del Andlisis de su Informe Técnico, sefiala que en diferentes

. asientos del cuaderno de obra se consigna la ejecucién de sobrecimientos .

09/01/00 Muros de Ladrillo kk de Arcilla de Cabeza (21/06/06, segun
cronograma corregido en su fecha de inicio); lo que significa, por otro lado, -
: _ que la partida precedente a la colocacion del ladrillo, ya estuvo ejecutada
A@ con anterioridad.

Por ofro lado, acota la Entidad, si bien la parte final def Art. 2652 D.S. N°
084-2004-PCM, referido a obras adicionales, expresa que "La demora de la
Entidad en emitir la resolucion que autoriza las obras adicidnales sera causal

¥ )

. del contratista resulta desestimable. Mas aun, -que el Supervisor en el .

#n fechas anteriores a la fecha programada para la ejecucion de la partida - .
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de ampliacién de plazo", este debe aplicarse en concordancia con el Art,
258° y 259°, del mismo texto legal; los cuales sefialan expresamente que
procede ampliacion siempre que la demora haya afectado el calendario de
avance vigente; y como se tiene expuesto, segln la verificacion efectuada
tanto al cronograma de ejecucién corregido - correspondiente al Supervisor
de Obra - como al cronograma de ejecucidn presentado por ei contratista;
“en ninguno se advierte la afectacion al calendario de avance vigente, :dela .
obra. Por lo que, al no estar probado dicho extremo no resulta procedente

otorgar la ampliacion solicitada.

Mamflesta la Entidad, que el Art. 10 de la Ley del Procedimiento

. Admlmstrahvo General, Luy No 27444, regula las: causqles dela nulldad de
Ios actos administrativos; causales dentro de las cuales mo se encuentra la.
Resolumon materia de nulidad; por el contrarlo se enr'uentran frente a un.

| acto administrativo valido al haber sido dictado conforme al ordenamiento
Juridlco wgente, conforme lo sefiala el Art. 8 de la Ley del. Procedimiento
Ad_fnin_istrativp General, Ley No. 27444,

Respecto a la NULIDAD v/o INEFICACIA de |a Resolucion Gerencia :Sub
Regional No. 116-2006-GR.CAJ-GSRJ, 03; AMPLIACION DE PLAZO N° 03

Sobre éste extremo, la Entidad manifiesta que lo sefialado por el contratista

" 'no’se‘ajusta a la verdad de los hechos ocurridos; pues:conforme: se-sefiala:

‘dnalizardo la cuantificacién hecha por el contratista. se.aprecia ‘que ha

inéurrido en error por cuianto manifiesta que las actividades afectadas: por los-
defectos, errores y/u omisiones del Expediente Técnico fueron a partir de la
partida"05.04.02 Encoftrado de Columnas Cara vista, la misma que debid
W ‘empezar segun programacion el 27/05/06 (Cronograma corregido en su
fecha de inicio), sin embargo, sefiala la Entidad, .en los asientos 156, 160,
: 162 dei Cuaderno de Obra N° 01 y asiento N* 167" del Cuaderno de Obra‘N®
02 manlflesta el reS|dente de obra que se tienen Ias columnas del eje "B" a

nivel de vigas principales y del eje "C" a nivel de fondo de la viga VB. Es

“ en el ‘numeral 8. rubro Analisis del informe -del Supervisor dé-Obra,. .. -
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decir, que las columnas, a las que el contratista refiere no haber podido
encofrar, se encuentran ejecutadas al 100% conforme se ha anotado en los
citados asientos de los cuadernos de obra. Entonces, agrega la Entidad, la
actividad que se ve afectada es la partida 05.05.03 Acero en Vigas que
seguin cronograma debio iniciarse el 11/06/08, no siendo fa partida afectada

. la 05.04.02 Encofrado de Columnas Caravista.

| :'S‘ég-ﬁn“lo_' expresado por la Entidad, la cuantificacion. realizada por el

"bcﬁntréﬁst‘é' resulta errnea; pues habiéndose notificado. la aprobacién del

adicional con su correspondiente deductivo con fecha 28/06/06, sé tiene una

ampliacion de plazo por demora en aprobacién del adicional de 17 dias, y

- una ampliacion por ejecucion del mismo de 08 dias,: egin cronograma

- ‘apr’ob‘agd,- lo que. hace un iotal de 25 dias calendarios. .En.tal sentido, Ja
Entidad. considera que la solicitud de amplia‘éién de plaza N°® 03 formulado -

~ por el contratista resulta parciaimente procedente, sélo 25 dias calendarios

de ampliacién de plazo.

Respecto a la NULIDAD vy/o INEFICACIA de la Resolucion Gerencia Sub
* .. Regional No. 150-2006-GR.CAJ-GSRJ; referida AMPLIACION DE PLAZO
C weos - ‘ .
Respecto a ésta pretension, la Entidad expresa que el supervisor de la obra,
~mediante :Carta N° 005-2006-CONS.IR-SETJ, .se..dirige .a la Gerencia
General. del .Gobierno Regional de Jaén, poniendo: en.:conocimiento el

-, :andlisis.gque.ha hecho en la revisién del Expediente. Técnico’ del-proyecto,

/). pnumerando .una serie de omisiones .y errores:. que: -dicho. expediente -
contiene, encontrandose entre ellos los referentes a la estructura metélica de -
' la cobertura, recomendando, segln anota, se modifique el proyecto por las

_ deficiencias encontradas y que conllevan a la generacion de adicionales y
AD ~sus correspondientes ampliaciones de plazo;

 Asi mismo manifiesta la Entidad, gque del es'tudio.=y- -andlisis - de |a

documentacion, se puede determinar que lo sefialado por el Contratista

carece de sustento; pues conforme lo indica acertadamente el Supervisor de

20
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la obra, en su informe del visto; el Contratista no puede solicitar una
ampliacion, conforme detalla, por razones que: i) E! contratista - en la Clave
"B" No ha terminado de encofrar y llenar las columnas donde ira el
colocado del soporte de Estructura Metélica entre los ejes 12-16. No ha
terminado de colocar las ménsulas en las columnas. y ni siquiera se tiene
encofrado entre los ejes 16-21', recién el dia 14/09/06 se ha vaceado la
graderia-de los ejes 12 al 16 faltando el llenado de los ejes 17-21 de la-Clave
"B": vy todo esto demandara un tiempo aproximado de 15 a 20 dias para que
recién se pueda comenzar a colocar el techo (estructura metalica), siempre
que el contratista cumpla con tener el material, la maquinaria y el personal
arecuado para que empiece la colocacion. del techo de estructuras
mé’télicas;-ii)‘ En la Clave "C", la situacién es aun mas critica, :porque no se
tiene ‘encofrado de graderias y menos Ie./;, columnas ‘gue soportan la

" estructura  metalica, sefialando que el contratista demuestra una-
preocupacion innecesaria respecto del techo metalico, cuando tiene frentes
por comenzar y otros por continuar como son los siguientes: Rellenos con

. Material Propio, Eliminacion de M,e_xterial Excedente-, Nivelacion Interior,

Sob,recimientos, Gradas en Tribunas, Muros y Tabiques de albafileria Pisos

y Pavimentos, Instalaciones Eléctricas e Instalaciones Sanitarias.

En resumen, manifiesta la Entidad, que existe gran cantidad de partidas por

“ejecutar; mas atn cuando’ el avance fisico-acumulado hasta el mes de-

“iit giecutando de una manera sistematicamente lenta. causando atrasos-y::.

‘o Yagosto es de aproximadamente 30%, que -los ‘trabajos se han venido - - ..

%4 paralizaciones a la obra, por falta de pago a persorial, paralizaciones de obra:: : ...

"iéﬁ;ﬁ'i.’l’l‘éb’l'es a la empresa contratista, falta de maguinaria adecuada, falta de’

ateriales en obra, falta de capacidad técnica del personal, razones de
caracter técnico y econdmico que conllevaron a la intervenciéon economica.
de la obra; refiriendo que todo ello se puede verificar, en diferentes asientos -
/"O B dei\cuadeﬁsmo de obra, 240, 246, 249, 293, 295, asiento de fecha 08-09-2008,

entre muchos otros.

IS o,
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Asimismo la Entidad sefiala que se desprende del Informe Técnico del
Supervisor que la partida de montaje de Estructura Metélica de los Techos
de la Tribuna, no se encuentran dentro de la ruta critica, por estar
considerado como partida posterior al encofrado y llenado de las columnas
donde iria colocado el soporte de la estructura rﬁetélica entre los ejes 12-16;
rhés atin, sefiala que el contratista no ha ejecutado el encofrado de.los gjes.

16-21 de la Clave "B", demandando un tiempo aproximado de 15 a 20 dias; |

en cuanto a la Clave "C" tal como ha sefialado lineas arriba, expresa que - -

resulta ain mas critica ante la ausencia de encofrado de graderias y que ni

siquiera existen las columnas que soportarian la Estructura Metalica, a que

se hace referencia en el escrito de peticidn de ampliacion de plazo N° 06}
por ello, sefala, la peticion, ha ‘s_ido desestimada. -

;
£

La Entidad expresa ademas, que las ocurrencias sefialadas durante la

ejeclicién de la obra, respecto al expediente técnico del proyecfo, se debe al

incumplimiento del contratista de comunicar de inmediato a la Entidad las

fallas o defectos advertidos luego de fa suscripcidn del -contrato, sobre .

" cualquier especificacion que la Entidad le hubiere proporcionado; como lo .. .

sefiala expresamente el Art; 210 del Decreto Supremo N° 084-2004-PCM.

Reconvencmn

La Entidad en su escnto de contestamon de la- démah‘da formula o
~ RECONVENCION, solicitando la IMPOSICION DE PENALIDAD POR MORA . -

T UENLA EJECUCION DE LA OBRA en la suma de CIENTO CINCUENTA Y i
" /\GINCO MIL CON VEINTITRES Y 76/100 NUEVOS SOLES . (165,023.76 "4

uevos Soles).

Fundamenta su pretensiéh en los retrasos en los que ha incurrido el
contratlsta en la ejecucion de la obra; solicitando se aplique el maximo de la .
penalldad pues conforme a lo establecido en el Art. 222 del. Reglamento de

la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, la penalidad se aplica
automaticamente hasta por un monto equivalente al 10% del Monto Total

A o
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de la obra; que siendo el monto de la misma de 1'550,237.61 Nuevos Soles,
corresponde, la maxima penalidad al monto antes -sefialado; el mismo -que

debe de imponerse de manera automatica.

Medios probatorios ofrecidos por la Entidad: _
‘La Entidad, ofrece como medios probatorios de su contestacnon de demanda

©y fecorivéncion los'siguientes documentos: SRR .

4. La- Resolucion. Gerencia Sub Regional No. 117-2006-GR.CAJ-GSRJ.
referidas a la AMPLIACIONES DE PLAZO N° 01 y su respectivo informe
técnico legal de Supervision.

Rpy - 2. La :Resolucion - Gerencia -Sub Regional No.. 115-2006-GR.CAJ-GSRJ

referidas a la AMPLIACIONES DE PLAZO N° 02; y su-respectivo'informe-. =

- técnlco Iegal de Superwsmn : o
| 3 La Resoluclén Gerencia Sub Regional No. 116-2006-GR.CAJ-GSRJ.
'referldas a la AMPLIACIONES DE PLAZO Ne° 03 y su respectivo informe
~ tecnico Iegal de Supervision. : ‘
:4'.“'La Resolumon Gerencia Sub Regional No. 150-2006-GR.CAJ-GSRJ;
" eferidas & la AMPL1ACIONES DE PLAZO N° 0B y sus respectlvo informe - -
.tecmco legal de Super\nsmn -
5. l.a Carta No. 0601-2006/CGJ, donde se acredita que la Ampllaclon de
plazo N° 04 contenida en la Resolucion Gerencia Sub Regional No. 130-
s +.2008-GR:.CAJ-GSRJ, no.es materia de controversia. i
.. 8; 'La Carta Notarial de fecha 14 de diciembre del 2006, a. través de laicual :

- 4la Gerencia Su‘b-Regiona[ designa a un Arbitro-de parte; para atenderila..' -

f controversia generada por la notificacion de la Resolucién del.Contrato: . .
. La Carta No. 406-2006/CGJ referido a las controversias -materia del
presente proceso arbitral,

. La oposicion a la acumulacion de expedientes formulada por a Gerencia

- .Sub Regional de Jaen, :
9. La primera Invitacion a conciliar en el expediente No. 072-07 referido a ia

aprobacion de resolucidn de contrato practicada por el contratisia

N s
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demandante y otras, seguido ante el Centro de Conciliacién Asociacion

-+ de Fomento de la Conciliacion — Oficina Descentralizada de Lima.

10.La primera Invitacién a conciliar en el expediente No. 095-07 referido al

consentimiento de la liquidacién de obra y otras pretensiones seguido

ante el Centro de Congiliacion Asociacion de Fomento de la Conciliacion
= Oficina Descentralizada de Lima.

* 11.La primera Invitacion a conciliar en el expediente.No. 492:06 referido a la

" ampliacién de plazo N° 06 seguido ante el Centio ‘de Congciliacién
- Asociacion de Fomento de la Conciliacidn — Oficina Descentralizada de
Lima.

42 La primera Invitacién a conciliar en el expedienté No."524-06 referido a la

irivalidez de ta resolucion del contrato practicado por'la-entidad seguido -
ante el Centro de Conciliacion Ascciacion/de Fomento de 1a:Conciliacion
- = Oficina' Descentralizada de Lima
13.La"exhibicién del Cuaderno de Obra que debera.de hacer el demandante
a fin de verificar el desarrollo de la ejecucion de la obra; fa misma que se
. ‘encuentra en manos de la empresa demandante y:que: hasta-la fecha no
-gurfiple con hacer entrega a la Gerencia Sub Regional'de Jaén.
14.La Resolucion Gerencia Sub Regionai No. 130-2006-GR.CAJ-GSRJ,
referida a la ampliacion de plazo N° 04, en lo que corresponde.
15.Adicionalmente ofrece como medio probatorio de -la reconvencion los
. ofrecidos por el Contratista en su-escrito de demanda. . .- =

s Absoliéién de la Reconvencion - B i

) NI S R
‘ot

soiviendo el framite de la RECONVENCION, el Contratista sefiala-que el.
edido de la Entidad, solo se ampara en el Articulo 222°, del D.S. N°* 084-
2004-PCM, Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del
'ésfadO' que estipuia la penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion,
y que no hablendo la Entidad aportado ningtin fundamento.de hecho y/o de

“Herecho que ampare su pretension, se reservan el derecho de contradecir en:

su oportunidad en la Audiencia, lo ilegal de dicha pretension
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5.

RN A

EXCEPCIONES

- La Entidad conjuntamente con la contestacion de la demanda interpone

excepcion de Prescripcion y/o Caducidad con respecto de las pretensiones
del Contratista, sefialados en los puntos D), G), H), 1), J) K}y LL), v
Excepcion de Incompetencia respecto a la pretension F, por los siguientes

argumentos:

Excepcion de Prescripcion y/o Caducidad: - -

- Respecto a la Nulidad de la Resolucién Gerencia Sub_Regional No. 130-
2006-GR.CAJ-GSRJ (Pretensién D);
La Entidad sefiala que dicha Resolucién no ha sido objeto de ningln .
' cuiestionamiento ‘dentro de los 15 dias de haber sido.emitida conforme lo
-sefiala el Gltimo parrafo del Art. 259 del Déecreto Supremo N° 084-2004-.

PCM, Reglamento de la Ley de contrataciones y Adquisiciones del Estado; .. -

. en tal sentido no existe controversia alguna que haya .generado dicha
Resolucién; por el contrario cualquier tipo de controversia al respecio a

- prescrito o caducado, conforme a ley; al no haber sido sometida a

" -conciliacibn o arbitraje dentro de los 15 dias habiles -posteriores. a.la-

comunicacion de la decisién adoptada.

- Respecto a la Absolucion_de Consultas formuladas por |la_empresa

Consocio Grau —Jaén, sobre fallas. v defectos del '_Expédiente Técnico en-. -

relacién_a la_estrictita metalica del techo metalico de las tribunas-del-. .- .

- Egtadio v sus_anclajes (Pretension G) o B T T

que no tiene sello de recepcidn y que una no se encuentra firmada por
nadie; por lo que no creen que dicho papel haya ingresado a la Gerencia
Sub Regional; sin embargo expresan que es menester sefialar que &l -
~ contratista esta obligado.a comunicar de inmediato.a. la. Entidad::de .Jas -

fallas o defectos que advierta luego de la suscripcién del contrato, sohre

cualquier especificacion que la Entidad le hubiere proporcionado; como 1o

) y
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sefiala el Art. 210 del Decreto Supremo N° 084-2004-PCM, Reglamento de
la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado; sin embargo; agrega, -
conforme se aprecia del “documento” adjunto, este ha sido elaborado el
dia 19 de abril del 2006: es decir dos meses y dos dias despues de haber
iniciado’ 1a ejecucion de la obra, y no de inmediato conforme lo ha.
establecido el Reglamento; asimismo, sefiala la Entidad que no existe
constancia de haber sido ingresado a la gerencia sub regional, conforme'a
las copias que se les ha aleanzado, por lo que no estan en condiciones de
formular mayores -argumentos al respecto al no contar con la copia de
dicho documento, el mismo que no indica absolutamente nada; finalizando
“que s6lo se trata de sorprender a los Arbitros y a la-nueva. administracion =
dé |a Gérehcia Sub Regional de Jaén.
/

- En'el Caso del reconocimiento por: parte de fa Entidad de laLiquidacion

final de la QObra (Pretension H)

La Entidad sefiala, que conforme a lo establecido en la parte final del Art.
269 del Reg!amento de Ia Ley de Contrataciones y Adqulsmlones del -

liqguidacion mientras existan controversias pendientes de resolver”; en tal

sentido, argumenta la Entidad, lo solicitado por el contratista no puede ser

'Estado Decreto Supremo No. 084- 2004—PCM “No se procedera a la L

_ materia ni objeto de este proceso ademés precisa que: dicha pretensiones -

materla del EXpedlente No 095 07 segmdo ante el Centro: de Conciliacion: o

Asoc[amon de Fomento de Ia Concmamon — Oficina Descentrallzada de . '

Conciliar formulada por dicho centro.

M . En el Caso de la Resolucion de Contrato formulada de parte por el
Consorcio Grau — Jaén _(Pretension 1) .

- La Ertidad manifiesta, que dicha pretension es materia-del Expedlente No : -'
072-07 seguido ante el Centro de Conciliacidn Asociacion de Fomento de

la Conciliacion — Oficina Descentralizada de Lima, contra la Gerencia Sub

e ;

Lima, contra esta Gerenma Sub Regional proceso dé Conciliacién que se =

' ncuentra en tramlte conforme se acredita con-la Prlmera Invitacion. a:oee
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Regional; el mismo que se encuentra en tramite, conforme se acredita con
la Primera Invitacion a Conciliar formulada .por dicho centro. Ademas
sefiala que la pretension es extempordnea por cuanio la Gerencia Sub
Regional ha resuelto con mucha anticipacién dicho contrato, conforme lo

refiere la demandante, en su oportunidad

. =.En el Caso. de,las pretensiones del Pago_de.la Valorizacion -por lucro

. cesante, pago de la Valorizacion del Impuesto General.a las Ventas, pago
de dafios v-perjuicios por dafio emergente (Pretensiones-J, K, LL)

La Entidad expresa al respecto que las pretensiones son brematuras, y
“que estan sujetas a la liquidacion que practique la Gerencia Sub-Regicnal;
siendo necesario precisar due dichas pretensiones tampoco han: sido
objeto de un proceso de conciliacion, acofé ademas |a Entidad; que en
algurios’ casos recientemente estan en la etapa de conciliacion y como tal
no pueden ser objeto del presente proceso; ademas dicha situacion se
aprecia en la Carta N° 406-2006-CGJ, referida a la solicitud de arbitraje; en
la.que se :establecen cuales son los puntos controvertidos  material del -

- proceso arbitral.

5.2. Excepcmn de Incompetencla

- Respecto a la nulldad o] meﬂcama de la notlficacuﬁn de la.resolucion del

. contrato de obra como de la constatacion fisica delaobra ‘' e i

La Entldad senala que la pretension acotada corresponde a:un. proceso
'rb|tral daferente debuando declararse 1mprocedente ylo-infundada; toda -
: Vez que en dlChO proceso arbitral ya se ha de3|gnado al Arbitro de parte
‘por la Gerencia Sub Regional, conforme se aprecia en la Carta Notarial de
fecha 14 de diciembre de! 2008, a fravés de la cual se designa a un Arbitro

y la Carta No. 0601-2008/CGJ referido a la solicitud de inicio de arbitraje

- por controversia en la Resoiucién de Contrato Practicado. por-la Entidad;..- -

asl mismo, la Entidad manifiesta que en su oportunidad formularon

/&9 7
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oposicién a la acumulacién de arbitrajes, respecto al presente tema,

conforme se acredita con la Carta del 17 de enero del 2007.

5.3 Absolucion de Excepciones :
Dentro del plazo otorgado mediante Resoluciéon No. 08, Consorcio Grau
Jaen, absuelve el traslado de las excepciones de Prescripcion y/o Caducidad

-y de Incompetencia, manifestando lo siguierite:

-Excepcion de Prescripcion y/o Caducidad

El Contratista sefiala lo siguiente:
- Respecto a la- Nulidad v/o Ineficacia de ta: Resolucion: de: Gerencia  Subh- + -
- Regional - N?130-2006-GR-CAJ-GSRJ, de fecha ~08/08/06; el Contratisia’

_ . manifiesta que por convenir a su derecho, se desiste de-la .pretension -

signada como la pretension D), de la demanda Arbitral’

Respecto a la. Excepcién de Prescripcion v/io Caducidad, por la "Absolucion
- de.Consultas. formuladag por el Contratista, sobre Falias v Defectos del -

Expediente Técnico", sefiala el Contratista que dicho: planteamiento carece

de asidero por cuanto no tienen una pretension en.ese sentido; en todo caso -

argumenta, que de sus fundamentos de hecho, se deberia entender que las

excepmones planteadas estan referidas a las pretensmnes -de ampliacién de . -

5---.-p[azo N® 01 N°02, N°03 y N°08; mgnadas en'la dem&nda como pretensiones. i

A);B), C) Y E) las cuales tendran que ser motivo de analisis' por parte del

" Trlbunal Arbltral y que como consta en la’ Demanda’ Arbltral ‘s&'basan-en la
CHA N 120'2006 CONSORCIO GRAU- JAEN,- ‘dé’ fecha: 19/04/06 que
Nfemitieron a la Entidad Contratante, cuyo cargo con firma, sello del
representante legal y sello de recibido por la Entidad y con numero de
‘expediente 0261, que adjuntan a la presente, donde hacen las consultas

/V\D técnicas respectivas sobre las.ocurrencias en la obra, por cuanto estas no

* fueron absueltas por el Supervisor y Proyectista, a-mérito del Articulo 2561 ° "+

del D.S. N° 084-2004-PCM, Reglamento de la Ley de Contrataciones y
Adquisiciones del Estado.

N T
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Expresa el Contratista que de lo expuesto se colige que dichas consultas se
realizaron con anterioridad ‘a la emision de la carta detallada, tal y como
consta en el Cuaderno de Obra, actuando y procediendo el Contratista
conforme lo estipula el Articulo 210°, del D.S. N°084-2004-PCM,
Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado,
agregando ademas gue hasta la fecha no les entregan los. plahos-y‘detalles

- que.subsanen las omisiones y. errores en el proyecto de las estructuras.-=. .. *

detalladas, siendo el disefio defectuoso e incompleto; y no como manifiesta
la Entidad Contratante al indicar que "hace dos meses y dos dfas después
de haber iniciado la ejecucién de la obra ", el Contratista comunico de |as
fallas 0 defectos advertldas despues de !a suscrlpcu)n del contrato.

Respecto alo manlfestado por la Entldad cuando- dice que: "“No .exisfe::. .-

constancra de haber sido mgresado a Ia Geronc:a Sub Regional" la carta . -
en cuestion, sefiala el Contratista, que dlcha argumentacion es insuficiente, -
ya que la Entidad Contratante la menciona en la Resolucién de Gerencia
Sub Regional N° 0150/200-GR-CAJ-GSR-J.

‘Respecto al reconoc:|m|ento por parte de Ia Entldad de la Liquidacion Final-

| de la Obra, senala el Contratista, que dicha I|qU|daC|én fue presentada’con -
Carta N°002- 2007, de fecha 10/01/07, recepc;onada en la misma fecha, con
un monto a su favor ascendente a la suma de S5/.2,493.07 (DOS MIL

~ CUATROCIENTOS NOVENTITRES y 07/100 NUEVOS SOLES) y que -
' Contiehe los diversos conceptos quelés adeuda la Entidad, como.el ‘-

‘reconocimiento de los Mayores Gastos Generales: Gengérados, ‘mas. 10s ..

|‘? tefeses generados hasta'la fecha de su cancelacion, etc., que al:no

U en el Articulo 269°, del D.S. N° 084-2004- PCIVI, Reglamento de la Ley de
Contrataciones y Adquisiciones del Estado;.quedé CONSENTIDA, sin
embargo, agrega el contratista, que no obstante la excesiva demora de parte
de la demandada en absolver las consultas, por cuanto -los problemas:de

. atraso se han originado debido a las deficiencias y omisiones.del expediente . -

técnico, que originaron retrasos y adicionales de obras, las cuales fueron
resueltas por la Entidad, a partir del mes de junio del 2006, después de

29
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haber transcurrido el 70% del plazo contractual.

E! Contratista considera necesario aclarar respecto de lo vertido por la
Entidad cuando dice que: "dicha pretension es materia del Expediente N°
- 095-07, seguido ante el Centro de Conciliacion Asociacién de Fomento de
la Conciliacion - Oficina Descentralizada de Lima ... ",y sefiala que es cierto’
que invitaron a la. Entidad: a conciliar, pero esta nunca se presentd a dicha -

invitacion, por lo que tuvieron que recurrir al presenté proceso arbitral, : ¢

quedando desvirtuado asf lo referido por la Entidad en su oportunidad.

Respecto a la Resolucién de Contrato formulada por. el :contratista;:

manifiesta el Consoicio Grau-Jaén, que mediante Carta ‘Notarial ‘N° 570-: -

2006/CG.J_ .comunicaron a la Entidad, la Resplucicn:-del Contrato de obra'y-- =~

los citaron para el dia 13/11/06 a horas 3.00 p.m. para la constatacion fisica’

e inventario de la obra, encontrandose la misma debidamente sustentada,
por cuanto la Entidad, no cumplid desde un inicio con responder las
consultas que se realizaron desde el 01/04/06, sabre |la estructira metalica

de la fachada y techo metélico, por carecer esta -misma de disefio-de: =

montaje y en forma precisa y detallada; asimismo -agrega que no existeri: =

detalles de soldadura y anclaje de las esfcructuras metalicas en las
estructuras de concreto, es decir el disefio es defectuoso e incompleto,
siendo que-hasta la fecha la‘Entidad nunca las absolvid.

© Sin perjuicio de lo expuésto, el Contratista considera. necesaric ‘aclarar="". + @

F

......

Conciliacién Asociacion de Fomento de la Conciliacion - Oficina
Descentralizada de Lima ... ", contestando, expresa que efectivamente
mwtaron a la demandada a conciliar, pero la entidad, nunca se presento a-

| dlcha tnwtamon

s
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Respecto a las pretensiones de Consorcio Grau-Jaén sobre Pago de la

Valorizacion por Lucro Cesante, Pago de la. Valorizacién del Impuesto

General a las Ventas, Pago de Darfios y Perjuicios por dafio_emergente,

manifiesta el contratista que es completamente falso "lo aseverado por la
En‘tid‘ad‘c'uah:do manifiesta que "estas pretensiones son prematuras y estéan

“SUJetas ala hqwdacron que practique la Gerencia Sub Regional; siendo
‘"necesano precisar que dichas pretensiones tampoco han sido’ objeto de. un

proceso de conciliacion ..... " puesto que dichas pretensiones se encuentran

debidamente sustentadas mediante Cartas N° 101-2007/CGdJ, de fecha
08/01/07 N° 103-2007/CGJ, de fecha 08/01/07 y: N° 102-2007/CGJ, todas

‘de fecha 08/01/07 respactivamente.

7
'

‘Asimismo- sefiala el Contratista, que si bien no. Han sido..objeto ‘de un -
proceso. de conciliacion, dichas cartas son una consecuencia de las
pretensiones formuladas en su demanda y en las diferentes invitaciones a

congiliar planteadas a la demandada.

Qué""el"pag’o"‘sol"lcitado se realiza en virtud de lo.dispuésto:en el Articulo

- 1954> del :Cédigo Civil y tiene por objeto garantizar:la integridad del

patrimonio del contratista que viene siendo indebidamente aprovechada por
la Entidad,

Absolucion de la Excepcion de Incompetencia -

- El Contratista- absolviendo traslado de la exeepcion de mcompetencra sefiala
o sigulente:”

ue tanto la:notificacion de la Resolucién ‘dél Contrato de~Obra‘como 1a
Constataciéon Fisica de la misma carecen de toda legalidad, siendo por lo
tanto . irregulares y contrarias a la Ley y su Reglamento por.cuanto deben ser.
necesaﬁar_nente requeridos legalmente de conformidad con el Articule 226°
del D.S. N° 084-2004-PCM del Reglamento de la-Ley de: Contrataciones .y
Adquisiciones del Estado, dentro del contexto del contrato suscrito entre
ambas partes. Siendo que la Resolucidon de Contrato realizada por el

contratista se encuentra Consentida a merito del Articulo 267°, del D.S. N°

31
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6.,

084-2004-PCM, Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones
del Estado.

Manifiesta el Contratista que la pretensién que formulan es parte del
presente proceso arbitral y que ha surgido después de la celebracion del

_contrato, por lo tanto es competencia del Tribunal Arbitral- resolverla;

- sefialando que resulta entonces inverosimil la posibilidad de gue las mismas -+

controversias sean ventiladas en dos procesos arbitrales paralelos, tal y

como pretende la demandada al oponerse a la acumulacién de arbitrajes.

ACUMULACION DE PRETENSIONES

Mediante escrito presentado con fecha 21/03/07; el Contratista solicito la

. ...acumulacion de nuevas pratensiones. /

El Tribunal mediante Resoluciéon No. 06, resoclvid poner en conocimiento de -
la_ Entidad, lo solicitado por el Contratista, a fin de que manifieste ia
cqnveniente a su derecho, sin embargo fa Entidad- no. se manifesté al

respecto, pese a estar debidamente notificados, por lo- que mediante

- Reésolticion ‘No. 09, el Colegiado resolvié procedente: 1la acumulacion de

i prétensiones solicitada por Consorcio Grau Jaén,.disponiendo se acumulen

al presente proceso las pretensiones que se consignaron en el acta de
conciliacién No. 111-2007-AFC-ODL.

DESESTIMIENTO DE PRETENSION POR EL CONTRATISTA

Medlante esonto presentado con fecha 22/06/07 eI Contratista se-desisti¢ de.

, ..,Ia‘.;pr.ete_n.SJon‘ contenida en.el Punto "D" de su::demanda, referida a LA

NULIDAD Y/O INEFICACIA DE LA RESOLUCION DE GERENCIA SUB

REGIONAL N° 130/2006-GR-CAJ-GSR.J, de fecha 08/08/06, procediendo el

.. representante legal a legalizar su firma ante la secretaria arbitral. EI Tribunal

‘mediante Resolucién N° 14, resolvio: Tener por desistido @ CONSORCIO

GRAU-JAEN DE LA PRETENSION “D” del escrito de Demanda.”

o :
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8. AUDIENCIA DE CONCILIACION Y FIJACION DE PUNTOS
CONTROVERTIDOS '

Mediante Resolucion No. 13, se citd a las partes para la audiencia de
Conciliacién y Determinacion de Puntos Controvertidos, la misma que se
realizo el dia 22/06/07 y se desarrolio en el siguiente orden:

" Al haber planteado |a Entidad la Excepcidn de Prescripcion y/o caducidad a
las pretensmnes G) H), I), J), Ky LL) y la Excepcion de Incompetencia |
respecto a la pretensién F), de conformidad con lo establecido en el numeral

- i - 18 de las reglas del proceso arbitral, el Colegiado sefiald--que las-

-excepciones seran.resueltas al momento de laudar. Segﬁidamente- el
- Tribunal declaré la existencia de una reldcién juridica procesal valida
‘derivada- del Contrato de Obra No. 003/2006-GR.CAJ-GSR.J "Construccion’
Tribunas Estadio Jaén" (Claves B Y C); suscrito entre Consorcio Grau-Jaén

con La Gerencia Sub Regional Jaén — Gobierno Regional de Cajamarca

No fue posible conciliar debido a que ambas partes mantuvieron: sus

NpoSIciones, dejandose estéblecido que los arbitros, de acuerdo con el
Articulo 41° de la Ley General de Arbitraje, podian promoverla a instancias
de parte en cualquier momento. '

: :‘E_F.IJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS. |

.enlendo en cuenta las pretensmnes expuestas en la *De'manda'-. -‘

AContestacion ala Demanda y Reconvencuﬁn el Tribunal Arbitral procedid a
establecer los siguientes puritos controvertidos, contando con la aprobacion

de las partes en conflicto:

1) Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la ©
" Resolucion de Gerencia Sub Reglonal 'N°0117/2006-GR-CAJ-GSR.J: de
fecha 26.07.06, que en su articulo primero declara parcialmente
procedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 01, por 29 dias
calendarios; consecuentemente determinar si corresponde reconocer y

b ”
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aprobar a favor del Consorcio Grau-Jane la solicitud de ampliacion de
plazo N° Ol, por 78 dias calendarios, por causas atribuidas a la entidad
contratante, por la demora en entregar los planos modificados por fallas y
defectos percibidos por el contratista y determinar si corresponde
reconocer a favor del contratista mayores géstos generales, de 78 dias
calendarios, por un monto de S/. 30,682.72 (Treinta mil seiscientos’
ochenta y dos y 72/100 nuevos soles) mas los relntegros y los intereses a -
la fecha en que se pague. '

2} Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la
Resolucion de Gerencia Sub Regional N°0115/2006-GR-CAJ-GSR.J, de
“fecha 26.07.06, que en su articulo primero declara improcedentela
solicitud de ampliacion .de plazo N° 02, por -22 dfas: ¢alendarios;"
consecuentemente determinar si corresponde reconocer - aprobar la
solicitud de ampliacién de plazo N° 02 por 22 dias “calendarios -

" presentados por Consorcio Grau-Jaén, por causas atfibuidas a‘la entidad -
contratante, por la demora en entregar las correcciones y ‘efectuar los
cambios correspondientes al expediente técnico -del proyecto y-
determinar si corresponde reconocer a favor del -contratista mayores ™ -
gastos generales, de 22 dlas calendarios, por un ‘monto de S/; 8,654.07 ..

- (ochoe mil seiscientos cincuenta y cuatro y 07/100 nuevos soles) mas log -
reintegros y los intereses a la fecha en que se pague.

3) Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la -+ -
Resolucién de Gerencia Sub Regional N°0116/2006-GR-CAJ-GSRY, de.- -
fecha 26.07.06, que en su articulo primero “déclara - parcialmente
'rocedente‘:'la solicitud : de- ampliacién de plazo “N°“03,"por 25_-1-d';és_&'.,;;\';..---g,_-,-._
calendarios, consecue,ntemente‘ determinar si corrgsporide aprobar-lac oo
solicitud de ampliacion de plazo N°03,  por “48 “dias ‘calendarios
presentado por Consorcio Grau-Jaén, por causas atribuidas a la entidad -
contratante, por la demora en entregar los planos modificados por failas y
defectos observados y sometidos a consulta por el contratista y
determinar si corresponde reconocer a favor del contratista los mayores
~gastos generales de 48 dias calendarios, por un monto°de S/. 18,881.61 . -
(dieciocho mil ochocientes ochenta y uno y 61/100 nuevos soles) mas los
reintegros e intereses a {a fecha en que se pague.
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4) Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la

Resolucion de Gerencia Sub Regional N°0150/2006-GR-CAJ-GSR.J, de
fecha 29.09.06, la misma que en su articulo primero declara
improcedente la solicitud de ampliacién de plazo N°06, por 167 dias
calendarios, solicitados por el Contratista, consecuentemente determinar
si .corresponde reconocer y aprobar la solicitud de ampliacion de plazo

- N°06: por 167 dias calendarios solicitado por Consorcia:Grau-Jaén, por

- causas. - atribuidas a la entidad contratante’ por la: no ejecucién de la

correccién de errores y omisiones en los planos y especificaciones de la
estructura metalica de los techos de las tribunas, ohservaciones
realizadas por el Contratista y determinar si corresponde reconocer a

- favor.idel contratista los mayores gastos generales: ‘de: 167. dias
.. calendarios por un monto de S/. 65,692.28 (sesenta y cinco mil
-, seiscientos noventa y dos y 28/100 nuevgs soles);’ ‘mas las relntegros e

. intereses a'la fecha en que se pague.

Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la
notificacion de la resolucién de contrato y de la  constatacion fisica

.planteada por la Entidad contratante, al carecer de legalidad; por cuarito
© :-deben:ser necesariamente requeridos. legalmente de-conformidad-con el
articulo 226° del D.S. N° 084-2004-PCM del Reglamento de 1a Ley de

Contrataciones y Adquisiciones del Estado, dentro del contexto del
contrato suscrito entre ambas partes.

. Determinar si corresponde -emplazar la . Gerencia Sub:Regional dé Jaén:

- ~@Gobierno Regional de Cajamarca a fin-de que cumpla-coh:absolver las
- conslltas:.formuladas por Consorcio Grau-Jaén sobré las'fallas ydefectos
i /\:-del-expediente técnico en relacién a la estructura metallca del techo

y metélico de fas tribunas del"estadio y sus'anclajes ~—~ "

Determinar si corresponde tener por consentida la liquidacion final de
obra, presentada por el Consorcio Grau-Jaén con fecha 10.01.07,:con un
monto a nuestro favor de s/ 2,493.07 (dos mil cuatrocientos noventa y

. tres y: 07/100° nuevos soles), asi mismo  determinar si ‘corfesponde . ..

reconocer a favor del contratista los mayores gastos generales
generados por la no atencion oportuna de |a recepcion de la obra, por la
Entidad contratante, a merito del articulo 268, numeral 6, del DS. N° 084-

) )
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- cancelacion, a merito del silencio administrativo pasitivo, contemplado en

2006-PCM; mas los intereses generados hasta la fecha de su

el art. 269° del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones
del Estado.

. Determinar si corresponde . tener por consentida la-Resolucion de -
Contrato del Consorcio: -Grau-Jaén remitida a la entidad con carta -

- Notarial N°570-2006/CGJ del 08.11.06, a merito de lo establecido en’la’

parte final del inciso ¢) del articulo 41° del D.S. N° 083-2004-PCM vy de-

los articulos 226° y 267° del D.S. N° 084-2004-PCM,

- Determinar si como:consecuencia de la pretension anterior, corresponde

. reconocer a favor de Consorcio Grau-Jaén el pago por lucro cesante . - . 0¥

- 10)Determinar si corresponde reconocer a favor de Consorcio Grau-Jaén, el - -
.. -Impuesto General a las Ventas (19%). .que asciende a la suma de SL°
-133,136.78 (ciento treinta. y tres mil ciento treinta y seis y 78/100 nuevos

- soles), mas los intereses:generados hasta la fecha'de su cancelacion.

-ascendente a la - suma de S/. 6,411.01, (seis mif cuatrocientos once'y -

011100 nuevos soles) mas Ios intereses generados hasta la fecha de su
cancelacion.

11)Determinar si corresponde reconocer a favor de Consorcio Grau-Jaén el
pago por los dafios y perjuicios - dafioc emergente, por el mayor costo de

- las -pdlizas de caucion de fiel cumplimiento de contrato, asi comolas i
7 polizas de caucion de adelantos directo y para :materiales, al haberse..

Wl /excedido los plazos contractuales,

ey

12)Determinar si corresponde imponer a Consorcio’ Grau-Jaén la maxima™ ™~

penalidad por mora en la ejecucion de la obra ascendente a S/.
155,023.76 (Ciento Cincuenta y Cinco Mil con Veintitrés y 76/100 Nuevos
Soles), conforme lo establece el Art. 222 del Reglamento de la Ley de

Contrataciones y Adquisiciones del Estado, por los retrasos incurridos en.:

" la ejecucion de la obra

13)Determinar quien debe asumir el pago de los costos y costas del proceso

o

arbitral.
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Posteriormente el Tribunal Arbitral procedié a la admisién de los medios
probatorios ofrecidos por CONSORCIO GRAU-JAEN vy a los Ofrecidos por -
la GERENCIA SUB REGIONAL JAEN -~ GOBIERNO REGIONAL DE
CAJAMARCA vy se reservdo el derecho de solicitar y/o actuar nuevas
pruebas de acuerdo con lo dispuesto por el Art. 37 de la Ley General de

Arbitraje.

MEDIOS.-PROBATORIOS DE OFICIO
Mediante las Nros 28, 30, 31 y 35, el Tribunal Arbitral, admiti6 Medios
Probatorios de Oficio, con conocimiento de la parte demandante.

o

9'; 'PRESENTACION DE ALEGATO"; ESCRITOS

Mediante Resolucién N° 15 de fecha 20/07/08 el Trlbunai Arbitral .
- prescindié de |la audiencia de pruebas, debido a que las pruebas -admitidas - © -

estaban constituidas por documentos y concedié a ambas partes el plazo de
cinco dlas para que presenten sus alegatos escritos y cité a la audiencia de
mformes ora!es '

Mediante escrito presentado con fecha 01)08/07, LA ENTIDAD -presentd

sus alegatos. El Contratista no present6 alegatos escritos no obstante estar

- debidamente notificado.

" 10. AUDIENCIA DE INFORMES ORALES.

Con fecha 13 de Ago's'to del 2007, se realizé la audiencia de ififormies. orales: ). . -
con la asistencia de los repr,es,e'ntante_s del CONSORCIO-GRAU-JAEN; yel » o il

Representante de la Gerencia Sub-Regional Jaén — Gobierno Regional de

Cajamarca. En este acto se otorgo al representante del CONSORCIO

- /{V GRAU-JAEN, diez minutos para su informe correspondiente y seguidamente

al representante de la Gerencia Sub-Regional Jaén — Gobierno Regional de
Cajamai'ca, por el mismo término. Posteriormente se"concedid- a ambas -

partes el derecho de réplica y duplica correspondiente.

L o
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11. | AUDIENCIA ESPECIAL
‘Mediante Resolucion No. 28 de fecha 1501/08, y a peticién de'la Entidad, el
Tribunal Arbitral, considerd pertinente [a realizacién de una audiencia
especial, con la finalidad de esclarecer la controversia sometida a arbitraje y

- que las-partes sustenten sus posiciones, audiencia que se realizd el dfa 30

de Enero del 2008.

En este acto el‘Presidente del Tribunal, concedié el uso de la palabra a los
-representantes de la Gerencia Sub-Regional Jaén — Gobierno Regional de
Cajamarca, a fin de que sustente su posicion y exponga los argumentos de

su defensa.  Seguidamente se concedid el uso ‘de la palabra al

'--rep’fesentanté'de la demandante CONSORCIO GRAU-JAEN, :a fin.de'que . .:

“sustente su posicién en torno a la contréversi'a-,-"-materia de - arbitraje.
-Posteriormente se concedio a ambas partes el derecho de réplica y diplica,

procediende el Tribunal a formular preguntas a ambas pértes, -siendo
" ‘absueltas en el acto. ‘

Luego de dicha exposicién se dio por conciuida la audiencia.
~ Mediante Resolucién No 35 de conformidad con el numeral 24 del-Acta de:

instalacién del Tribunal Arbitral, fijo en veinte dias habiles el plazo para

dar, plazo que fue prorrogado mediante Resolucion Ne. 36, por. veinte
las héabiles adicionales, v

'Y CONSIDERANDO:
T EPRTEE G o
CUESTIONES PRELIMINARES
Previo a analizar la materia controvertida, corresponde sefialar lo siguiente: (i)

Que, este Tribunal Arbitral se constituyé de conformidad con el T.U.O. de la Ley

~'.de Contrataciones y Adquisiciones del Estado aprobado por Decreto' Supremo N°-
'083-2004-PCM, su'Reglamento aprobado por Decréto'Stpremas-084-2004-PCMy -+ =

la Ley General de Arbitraje, sefialandose que en caso de deficiencia o vacio
existente en las disposiciones legales precedente, el Tribunal Arbitral estaba

/{Q 38
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facultado para suplirla a su discrecion y del modo que considere apropiado (ii)
Que, CONSORCIO GRAU-JAEN, presentd su demanda dentro de los plazos
dispuestos y ejercid plenamente su derecho de defensa (iii) Que, LA GERENCIA

SUB-REGIONAL JAEN - GOBIERNO REGIONAL DE CAJAMARCA, fue

~ debidamente 'emplazada con la demanda vy ejercié¢-plenamente su derecho de .-

- defensa (iv) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para. ofrecer y actuar
todos sus medios probatorios, asi como ejercer la facultad de: presentar alegatos y

- (v) Que, el tribunal Arbitral procede a laudar dentro del plazo establecido

EXCEPCIONES INTERPUESTA POR LA GERENCIA SUB REGIONAL JAEN-
'GOBIERN 'REGIONAL DE CAJAMAR(‘A

- Este’ Tribunal - Arbitral debe "precisar que '*an/’;es-.-*-d’éw'analizar los puntos .
" controvertidos, procedera a analizar y resolver la excepcién de prescripcion y/o
‘caducidad y excepcién de incompetencia deducida por la Gerencia Sub Regional
de Jaén- Gobierno Regional de Cajamarca, de conformidad con lo sefialadc en la
Audiencia de Conciliacion y Fijacién de Puntos Controvertidos de fecha 22/06/07.
- La’ENTIDAD, ha planteado la excepcién de Prescripcion -y/o Caducidad contra
-*las siguientes pretensiones del CONTRATISTA:
D} Se declare la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de Gersncia Sub Regional N°

;O#SCVZ;OOG—GRACAJ-GSRJ, de fécha 0B/08/06, 1a misma qué éi su”articuld primero declara

"ifﬁp;roéédente la solicitud de Ampliacién de Plazo N° 04, pr.-;SB-'dféS"oaie'ndarios,- debiendo-

' ‘reconocerse y aprobarse al coniratista la soficitud de ampliacién por causas atribuidas a la .. - .

"o Entidad por la demora en entregar la definicién def proyecto:refacionado-a la aprobacion de

Vinteriores y exteriores” y se reconozcan los mayores gastos generales de 38 dias calendarios

por un monto de S/ 14,047.94 (CATORCE MIL NOVECIENTOS CUARENTA Y SIETE Y
94/1010 NUEVOS SOLES), mas los reintegros e intereses a la fecha en que se pague.

G} Que asimismo se le emplace a la Entidad a fin de que cumpla:.con absolver las consultas
formuladas por el contratista sobre las fallas y defectos del expediente técnico en relacién a la

estructura metélica del tocho metélico de las tribunas de/ estadio y sus anclafes, ya que hasta
las omisiones y

39

la fecha no se entregan af contratista los planos y detalles que subsanen

o

dicional N° 05, "columnetas y viguetas-de confinamiento de{'mwos‘ y tratamiento: paria pisos.:. - ivx ook
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errores en el proyecto de las estructuras detalladas, siendo el diseflo defeciuosc e
incompleto, haciendo hincapié que el contratista mediante aslento'N°® 370 de fecha 17/10/07
manifiesta en el sequndo pérrafo que se reitera a la supervisién indicar detalladamente la
plancha metdlica que va asentada sobre las columnas de concreto, en la cual se anclara la |
estructura metélica del techo de las tribunas, y que estos detalles ocasionan retrazo enla
ejecucrcﬁn de obra. al respecto el superv!sor de obra mediante asiento No. 372 con fecha '
'18/1 0/06 absuelve en forma parcial consultas que con mucha anterioridad se le: plantet sobre
la estructura meté!rca del techo (las cuales se plantearon mediante CARTA NO. 120-2006-
CONSORCIO GRAU;JAEN del 19 de abril del 2006). realizando en este asiento el supervisor;
grafico de defalle de tiferal, abrazaderas, pfanchas, pernos y anclajes de 1{:1 estructura del
techo metélico de las tribunas, habiendo transcurrido hasta el dfa que absuelve pafcialmente

el cual es el 18/1 O/Oé; 181 dfas cafenda’rfos cr’é demora en absolver estas consuias.

‘
i

H) - Que como .consectiencia de las pretensiones anteriores, el contratista solicita que la '

' . Entidad, reconozca la liquidacién final de obra, presentado con fecha 10/01/07, con un monto
a su favor de S/. 2,493.07 (DOS MIL CUATROCIENTOS NOVENTITRES Y 07/100 NUEVOS
SOLES), mas el reconocimiento de los mayores gastos generales gensrados por la no
atencién oportuna de la Entidad de fa recepcion de la obra, a merito del articulo 268, numeral

. 6, del D.S. N° 084-2006-PCM, reglamento de la ley de contrataciones y adquisicionés. del

estado; mas los intereses generados hasta la fecha de su cancelacién, a merito del silencio -

administrativo positivo, contemplado en el art. 269° def D.S. N° 084-2004-PCM, Reglamenio

de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado,

'I) Que se reconozca y se de por consentida la reso!ucran de contrato emitida a la Entidad-con. -
ARTA NOTARIAL N" 570—2006/CGJ DEL 08/1 1/06 a merlto de Io estabiec.'do oh la parte -
".ma! del inciso ¢) del art!c:ulo 41 de.r D S N° 083 2004 PCM- Ley de Contratacienes y-
A dquws;crones del Estado y de los art!cuios 226% y 267‘J del 'D.S. N° 084-2004-PCM

Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.

/W o J) Que como consebuencia de la pretensién anterior se reconozca y ordene el pago de la
' valorizacién de lucro cesante asceéndente a fa suma de S/ 6,411.01 (SEIS ML
h 'CUATROCIENTOS ONCE Y 01/100 NUEVOS SOLES) mas los mtereses gsnerados hasta la

fecha de su cancelacion.
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K) Se reconozca y ordene el pago de ia valorizacion del impuesto general a las ventas (1.G.V.
19%), ef mismo que asciende a la suma de S/, 133,136.78 (CIENTO TREINTAITRES ML
CIENTO TRENTISEIS Y 78/100 NUEVOS SOLES), ef cual es un derecho irrenunciable que

corresponde por ley, mas los intereses generados hasta la fecha de su cancelacion.

LL) Se reconozca y ordene el pago por los dafios y pertjulcios que se’ orlginan como dafio .
-emergente, en el mayor costo de las pélizas de caucién de fiel cumplimiento de:contrato, asi-
- como las pblizas de caucion Ide adelantos directo y para materiales; al haberse excedido los
plazos contractuales, los mismos que no se pueden recuperar por la desidia de la entidad; la
demora innecesaria a la solucion de las presentes controversias como el perjuicio causado
" por gasios dé pagos a empresas asesoras para el proceso de conclifacién y - arbitraje;
- asimismo los gastos por pagos al personal administrativo 'y téenico, al ‘haberse excedido los
plazos conlractuales, todo ello ascendente a /a suma de $/.186,000.00 (C!EI_\!TO‘O'CHENTA
¥ SEIS MIL'Y 00/100 NUEVOS SOLES), mas los intereses genérados:hasta la fachié de su
“cancelacion; tal y como Io estipula los articulos 1969° y 1985° del Cédigo Civil; asf como las
utilidades dejadas de percibir por tener comprometidas las garantlas no permitiendo Ia

"participacion del contratista en diversos procesos de seleccion.

Al respecto éste. Tribunal debe precisar que el Contratista se desistio- 'de su

_pretension "D";  consecuentemente no es necesario. pronunciarse sobre” esta
pretension.

EXCEPCION DE PRESCRIPCION: e

‘La finalidad de ‘esta excepcion es'la impugnacién de laaccién, por cuanto el plazo: -~

|a forma ‘de hacer valer ese derecho, es decir, contra la- accion.:

Que, el ambito de aplicacion de la excepcion de Prescripcion queda delimitado
por todas aquellas pretensiones susceptibles de prescribir y para cuyas acciones
la ley ha establecido un plazo para su ejercicio, si se vence dicho plazo - se
.presurhe que ha desaparecido el interés de satisfacer- judicialmente-:dicha-

pretension.

/e . o

ara‘hacerla valet ha vencido. No se dirige contra el-derecho mismo, sino‘contra -+ -
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Mario Alzamora Valdez sefiala que subsiste el derecho, pero la accion queda

paralizada por prescripcion.

Los piazos de la prescripcion estan regulados en el Cédigo Civil en el articulo
2001 y se sefiala que estos se establecen para su utilizacién de manera general.
Por otro lado la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado 'y su
Reglamento no ha previsto plazos de prescripcidn; por lo -que-se.debe recurrir a

norma material para determinar si una pretension ha prescrito o no.

Que, en el caso de autos el plazo para que el CONTRATISTA solicite la
satisfaccléon de’ sus pretensiones no ha vencido,: por lo que. la.excepcion de

'bFééCripdi'é'n' deviene en infundada.

" EXCEPCION DE CADUCIDAD:

Que, el articulo 53.2 de la LCAE, establece que:

“§32 Las controversias que surian entre las partes, desde la suscripeion del conmtrato,

sobre su ejecucion, inlerpretacin, resolucion, inexistencia, ineficacia o -invalidez, se

resolveran. imediante conciliacion y/o arbitraje, segin el acuerdo de.las partes, debiendo

solicitarse el inicio de estos procedimientos en cualquier momento anterior a la culminacion

del conirato. Este plazo es de caducidad.

()

Asimismo, los procedimientos de conciliacién y arbitraje se sujetardn supleloriamente a lo

dispuesto por las leyes de la materia, siempre que no se opongan a lo ‘establecido en la

- piesenteLeyy su Reglamento”', (el subrayado esl‘nitesiro)

£

Contrataciones y Adquisiciones del Estado, expresamente autoriza a -que las
partes puedan iniciar un proceso arbitral respecto de cualquier controversia que

surja desde la suscripcion del contrato, hasta el momento anterior a la

" culminacion del contrato, disponiendo también de manera expresa que este plazo

*gs de caducidad. -

A5 .

bre el particilar, este Colegiado precisa’ qué el :articulo.'63.2:dela Ley de- -
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Que, las pretensiones planteadas por el CONTRATISTA, han surgido antes de
que el contrato culmine, por lo tanto mantiene expedido su derecho para solicitar

que ias controversias sean resueltas mediante proceso arbitral.

" Por 16 expuesto, este Tribunal Arbitral considera que la excepcion de caducidad

4""’dedtlc.ida por LA ENTIDAD contra las pretensiones G, H; |, J, K'y LI resultan
© “INFUNDADAS. | N

EXCEPCION DE INCOMPETENCIA:
Quien plantea la Excepcion de Incompetencia busca que el érgano jurisdiccional,

'én este "caso, los arbitros, no puedan conocer réspecto al fondo de la
controversia; alegando que no cuentan con los elementos.y/o cualidades giie los

i

legitimen para conocer dicho conflicto.

Con relacién a las Excepciones Juan Monroy Galvez' sefiala lo siguiente:

9 lamadas también defensas de forma, las excepciones son el medio a fravés del

' cual el demandado denuncia la existencia de una.relacién procesal invalida, sea-

por que se ha omitido o se ha presentado defactuosamente un presupuesto

procesal o una condicion de la accion”.,

- ..Al-respecto cabe precisar que de conformidad conlo establecido-por el articulo. 39
: -:.-de la-Ley General de Arbitraje (Ley N° 26572)%, |os ‘arbitros-tienen la facultad .de -
/ . decidir sobre su propia competencia. Prlea

' |JUAN MONRQY GALVEZ, “La .Postufagién del proceso c_;}l.g:l‘i'.,_(]éd_igo\:l?xjo‘wsgl Civil™ e Themis 23;. . .o -

Lima Pery, 1992, pigina 116.

“ARTICULO 39.- Facultad de los Arbitros para decidir acerea de su competencia.- Les drbitros estin
facultados para_decidiv_acerca de su propia_competencia, incluso sobre oposiciones relativas a la
existencia, eficacia o a la validez del convenio arbitral.

- La oposicién total o parcial al arbitraje por inexistencia, ineficacia o invalidez del convenio arbitral o por
no estar pactado el arbitraje para resolver la materia controvertida, deberd formularse al presentar las
© paries sus prefensiones iniciales. Los drbitros sin embargo podran.considerar estos-temas de oficio.

Los drbitros decidirdn estos temas como cuestion previa, Sin embargo, el wibunal arbitral podrd seguir
adelante en las actuaciones y decidir acerca de tales objeciones en el laudo. Contra la decision de los
arbitros no cabe impugnacion alguna, sin perjuicio del recurso de anulacidn, si la oposicidn hubiera side
desestimada ", (B subrayado y las negritas son nuestras).

43
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Que, en la clausula Vigesimo Quinta del Contrato, las partes convinieron que
cualquier confroversia que surja desde la celebracion del contrato sera resuelta
mediante conciliacion y en caso que no haya acuerdo sera resuelto mediante
arbitraje, conforme a las disposiciones de la Ley de Contrataciones y

Adquisiciones del Estado y su Reglamento.

Que, al derivar |a pretension del contratista, del Contrato de Ejecucion de Obra N°
003/2006-GR.CAJ-GSR.J, "Construccién Tribunas Estadio Jaén — (Claves By cy

y existir un acuerdo de arbitraje valido, la pretensién del Contratista es arbitrable,

en consecuencia este tribunal en virtud del principio Kompetenz — Kompetenz,

que los faculta a decidir acerca de su pronia- competencia, se considera

o
s

excepcion de incompetencia.

1. ANALISIS DEL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO.

Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de

Gerencia Sub Regional N°0117/2006-GR-CAJ-GSR.J de fecha 26.07.06; que en su. -
articulo primero declara parcialmente procedente la solicitud .de ampliacidn de.

plazo N° 01, por 29 dias calendarios; consecuentemente determinar si corresponde. .

reconocer y aprobar a favor del Consorcio Grau-Jaén la solicitud de ampliacion de

plazo N° 01,.por 78 dias calendarios, por causas atribuidas a la entidad contratante, -

por el contratista y determinar si corresponde reconocer a favor del contratista -

mayores gastos generales, de 78 dias calendarios, por un monto de S/. 30,682.72

intereses a la fecha en que se pague.

ANTECEDENTES
Causal de la solicitud de Ampliaciéon de plazo N° 1.

Segun la pretensmn “A" de su demanda la causal-dela Ampl[amén sohmtada: :

la constituye la demora en entregar los planos modificados por fallas y

defectos percibidos por el Contratista.

o y

< (Treinta mil seiscientos ochenta y dos y 72/100 nuevos soles) mas los reintegros:ylos - . .

-‘,.compete‘nte para resolver la presente .controversia,. por. lo tanto infundade la... - -

. por la demora_en entregar los planos modificados por fallas y defectos- percibidos 7

LR
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Conforme a los fundamentos de hecho de la pretension “A’, las causales
reales de la solicitud de Ampliacion de plazo N° 1 las constituyen:: 1) la
demora en la aprobacion de la ejecucion del Adicional de obra N° 02
“/ariacién de la seccién del muro de contencién corte 6-6 ubicado en el eje
C" aprobada mediante la Resolucion N° 091/2006-GR.CAJ-GSR-J de fecha
26.06.06 recibida por el Contratista el 28.06.06 y 2) el plazo necesario para

la ejecucion del mencionado Adicional N° 2

Del Contratista.

El Contratista en el rubro “Cuantificacidn” de la carta N° 140-

T . 2006/CONSORC!O GRAU-JAEN de fecha 12.07.06:; recibida por’ &!
-~ Supervisor el 13.07.06 manifiesta: o =

1- Los trabajos programados para el mu.rd" de contencién en el eje A-A
debieron empezar con la excavacion masiva a maquina el 05.03.06.

2- Las observaciones al proyecto se efectuaron el 10.04.06 mediante la

‘carta  005-2006-CONS.IR-SETJ y a esa fecha se encontraban

" ‘gjecutandose las excavaciones para la cimentacion- del muro de

“contencién seglin su disefio original. Las excavaciones se-suspendieron ...

‘mientras no existiera pronunciamiento definitivo, el - mismo que-se: produjo
el 28.06.06 mediante la Resolucién N° 091/2006-GR.CAJ-GSR-J.

3- Las actividades afectadas por los defectos, errores y/u omisiones.del:

- :debid iniciarse segun el Calendario de avance de.obra el 27.04:06.:. = ~ -

- " expediente técnico fueron a partir de la partida 05.03:03 “Acero”yla eual~. = 0

4- 1a entidad entreg al contratista el 28.06.06. la Resolucion N° 091/2006=: . -

- BR.CAJ-GSR-J que aprobd-el Adicional N® 2. w0 o i wnprhne s S

5/ E| Adicional N° 2 fue aprobado con un plazo de ejecucion de 15:dias

@ calendario.

8- La entidad demord 63 dias calendario, desde el 27.04.06 hasta el
28.06.06, para entregar al contratista la resolucién  aprobatoria del.
i Adicional N° 2, ‘

">
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7- El contratista solicité una ampliacion de plazo por 78 dias calendario: 63
- dias por la demora en la emision de la resolucién aprobatoria del

Adicional N° 2 y 15 dias por la ejecucion de este Adicional.

E|l contratista solicitd mediante carta N° 425-2006/CGJ'la cancelacién de S/
.37,149.39 por la ampliacion de plazo de 29 dfas que le: fue concedida
mediante la Resolucion N° 0117/2006-G.R.CAJ-GSR-J: Adjunid a dicha
carta una hoja con texto titulado “Céalculo de gastos:generales por ampliacion
de plazo (29 dias)”. En el mismo considera como base del célculo de los
gastos generales el porcentaje del 19 % de “Gastos generales variables”
_considerado en su propuesta. Asimismo considcra los 29 dias para el calculo

de los'gastos-gencrales.

' De’la Entidad

Al contestar la demanda la entidad solicita que se declare improcedente ia

pretension de la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion-de. Gerencia Sub
regional N°.117-2006-GR.CAJ-GSRJ. SEEIRCE T
- Eritre:sus fundamentos de hecho menciona: . -
- -4, Los'trabajos programados en el muro de contencion=en el eje “A" no
empezaron con excavacién masiva a maquina debido a que no existe
'+ +partida-especifica de movimiento de tierras para muro:de-contencion.
. .92.-Existen: muchas incongruencias -en el cronograma:de. ejecucion (el
. Calendario de Avance de Obra: el dilagrama.CPM'-JGantt);:.-

o 3y Seglin el cuaderno de obra se trabajé normalmente hasta:que se produjo - -
Lot U e verdadera: afectaciontde la ruta-critica en el momentoi.en que-no se ..
/bp "+ pudo ‘ejecutar la partida "Encofrado de vigas” porque no se tenfan

onstruidas las columnas del eje “A", que por proceso constructivo se
tenlan que 'ejecutar conjuntamente con el muro de contencion corte 6-6.

‘Lo cual se corrobora con Jos asientos 156, 160 y 162 del cuademo de

obra N° 1 y del asiento 167 del cuaderno de obra N° 2 del-ingeniero. -

residente. Este manifiesta que se tienen todas las columnas de los ejes

/(}tj : 46
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“C" y “B" construidas al 100 %, asf como habilitado el acero y encofrado
para vigas

4 La ruta critica se afectd al no poder ejecutarse la partida 05.05.02
“Encofrado vy desencofrado de vigas” como consecuencia de la no
‘ejecucién de las columnas del eje "A” contenidas -en el muro 6-6
(actividad precedente). Dicha partida.debid empezar el-.14.06.06- en la

- ¢clave "C", la mas critica. - ‘ :

5. La Entidad notificd al Contratista con la Resolumén N° 091/2006-GR.CAJ- .
GSR-J el 28.06.06.

6. Segun el cronograma del Adicional de obra N° 2 se necesitan 15 dias

. calendario para su ejecucion.

7. 'La ruta critica se afecta desde el 14.06.06. L& demora en la aprobacion -

del adicional desde el 14.06.06 hasta el é?.OG.OB',- dfa anterior en que ¢l

contratista recibio la Resolucion N° 091/2006-GR.CAJ-GSR-J, fue de 14 - .~

dias. El contratista reinicio los trabajos en la partida 05.05.02 el mismo

dia 28.06.06 en que recibié [a Resolucion N° 091/2008-GR.CAJ-GSR-J. -
8. La Ampliacién de plazo N° 1 serfa de 29 dias calendario: 14 dias poria ..

demora en la emision de la resolucién que autoriza el Adicional N° 2.y 15:

. dias calendario por el tiempo necesario para su ejecucion. -

-Pe-Jos.cuadernos de obra -

i) Wi Endos-cuadernos de obra se encuentran las:siguientes-anotaciones.’
-~ Asiento 12. Del residente: Fecha 09.03.06.

= - Se'inician trabajos de movimiento de tierras-en claves “B" y “C”

Se constata que hasta el 18.03.06 el movimiento de tierra con maquinaria

pesada es del 80 %. En transporte y eliminacién también es el 80 %.
Asiento 83. Del residente Fecha 08.05.06 - -

. El corte -6 del muro de contencion se ha redisefiado. -

- Asiento 85:. Del residente. Fecha. 08.06.06"

Los nuevos planos del corte 6-6 recibidos generan un adicional. Se deja

constancia que a la fecha de entrega de los nuevos planos ya se habia

/{Q 47
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excavado la cimentacién en el eje A tal como se mostraba en el plano
original.
- Asiento 95. Del residente, Fecha 13.05.06

Se recibid la absolucion de consultas el dia 08.05.06. Respecto al muro

ubicado en el eje A, corte 6-6 del plano E-04. Se encuentra en ruta- critica-: -
el muro de contencion modificado (corte 6-6). Deja constancia: que.de. -

" acuerdo al diagrama Gantt esta partida debié iniciarse (acero) el 27.04.06. - -

Estando la ejecucion del muro de contencién en ruta ‘critica ~ y-al no
poderse ejecutar por modificacion del proyecto o redisefio de este muro

.se deja constancia que se altera el calendario de obra programado y la

ruta critica lo que amerita una ampliacién de plazo de acuerdo alarticulo- .

. 258 de la:ley de contrataciones y adquisiciones del estado: i+
- Asiento 97. Del:supervisor. Fecha 15.05.06

Conforme al cronograma las excavaciones en la ruta critica se refieren al

total de ellas. La excavacién para el muro 6-6 es parte de ella (eje "A”),
que esta pendiente.

La excavacion efectuada: con el disefio anterior es de responsabilidad del .-

contratista que entra en contradiccién toda vez que 'si la absolucion de . .::

consulta -habla sido derivada. a la Oficina de estudios de la Gerencia sub . .- ..

regional no deberfa haber iniciado esta partida.
- Asiento 98. Del residente. Fecha 15.05.06

‘éeﬁo del muro lo cual corresponde a un adicional de obra de acuerdo al

articulo 265 del Reglamento de la ley de contrataciones y adquisiciones,
 solo se procedera a la ejecucion de obras adicionales cuando se cuente

- con la resolucién del titular. . C e Eomeh D

- Asiento 156. Del residente. Fecha 09.06.06

encofrado y. todo el proceso constructivo que sigue. Se ha modificado el .

..Con respecto al asiento 97 de-la.supervision, si se va:a afectar el avance  «’ D
de obra puesto -que la ubicacion de la zapata del muro :de-contencidén .
_corte 6-6 se:-ha.desplazado hacia un lado incrementando-el area:de-la’ !

- zapata. La ruta critica no selo es-la excavacion sino et colocado: de-acero; =i i
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A la fecha se tiene ejecutado el movimiento de tierras en eje AA para la
construccion de muro de contencién corte 6-6 modificado, Se espera
resolucion de aprobacién de adicional correspondiente para su gjecucién
segun expediente técnico formulado.

- . Asiento 160 del contratista 10.06.06

- Estado .situacional de la obra: en eje AA, excavacion al 60.% para muro

- . contencion modificado corte 6-6 (adicional)

ANALISIS
Respecto al calendario de avance de obra .
et . tas bases de-la L.P. N° 002-2005-GR.CAJ/GSRJ establecieron que en el
' - . sobre de su propuesta técnica el postor debia presentar la-Programacién. de -

la obra. l.a misma que estarfa constituida 6or los ‘siguientes documentos:
‘Diagrama de-barras' Gantt y Diagrama PERT-CPM, habiendo cumplido el
Contratista con dicha exigencia.

‘Segun la elausula segunda del contrato el Contratista.entregé a-la-Entidad la. © -

. Programacion-de- Obra a nivel de detalle con asignacion-de recursos:y .en
-estricta concordancia con los-Diagramas Gantt y PERT-CPM presentados-en.
su propuesta técnica.

- La-clausula vigésimo. séptima del referido contrato establecié:que i formaba.« - .
-, parte-del mismo como Anexo N° 6 el Programa Peit-CPM de ejecucién de - -

- -..obra ‘con asignacion de-.recursos y el Diagrama Gantt :debidamente s -

detalladoes. -0 . e Do R o S s S S :
: Ap .- En consecuencia a la suscripcién del contrato el contratista presentd los
aismos Diagramas de barras Gantt y Diagrama PERT-CPM que incluyé en

su oferta técnica.

. -El' Diagrama de barras Gantt concordante con su:Diagrama Pert-=CPM
constituye el denominado Calendario de Avance de Obra en el D.S. N° 084-
2004-PCM.
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El referido Diagrama de barras sirvid de base para que el contratista
— elaborase el llamado Calendario Valorizado de Avance de Obra, el mismo

que como Anexo N° 4 también formd parte del contrato.
_ El Diagrama de barras Gantt al formar parte del contrato sigue la suerte de -
T este, en cuanto al ser acuérdo entre las partes y por tanto es de obligatorio -

- ~ cumplimiento.

Respecto del niimero de dias de |la Ampliacién de plazo N° 1

- Debe precisarse como cuestién previa la fecha de inicio del plazo
g

contractual. - °
7 Conforme al Art. 240 del D.S.N° 094-2004-PCM ‘la-dltima condizion. que sei-

- o 17.02.06 segin consta en el Comprobante de pago N° 001347. Por
- consiguiente el inicio del plazo se produjo el 18.02.06. Siendo el plazo
5 contractual de-_1'80.dias, el yencimiento del mismo ocurria el 16:08.06: . -

Ny cu'mplié ‘para. determinar el inicio del plazc’; de ejecucion de obra-fue la- .- -

entrega ‘al contratista del adelanto directo. Este adelanto.fue cobrado el - -

L %o+ El contratista efectud el célculo del numero de dias de la-Ampliacion de: i+ .

— plazo N° 1 teniendo en consideracion que el inicio ‘de obra se efectud el
ET -~ 11.02.06 y no el 18.02.06: Dicha fecha se muestra en el Calendario de

c expedlente de la Amphacnén de plazo N° 9.

Avance de O'braconsiderando al 18.02.06 como la fecha de inicio del plazo
contractual. Dicho Calendario puesto en conocimiento del Contratista no
- erecio ob’servabién alguna. En base a este Calendario se efectlia el .
~ I analisis ‘de este punto controvertido.

Tomando en consideracion la fecha del 18.02.06 como la de inicio de obra,
algunas de las fechas sefialadas por el contratista en los numerales del

- 50
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Avance de Obra elaborado por el contratista .y que’ formo:: parte del. ‘o

- La+Entidad '-ha'::presentado con*-iq:» prueba’ documental -un Calendario - de:
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rubro “Del contratista” de este punto controvertido deben ser modificadas en
los siguientes términos:
1. Los trabajos para el muro de contencién en el eje A-A debieron
empezar con la excavacion masiva a maquina el 12.03.06.
. 2. Las actividades afectadas por los defectos, errores y/u omisiones
- del expediente técnico fueron a partir de la partida:05.03.03 "Acero”;
- la cual debid iniciarse segln el Calendario de Avance de obra el -
~ 04.05.06 (en la clave "B") ,
3. La entidad demord 56 dias calendario, desde el 04.05.06 hasta. el
28.06.06 en entregar al contratista la resolucién aprobatoria del
~ Adicional N° 2. '

-Por lo expuesto el contratista en su carta N° 140-2006/CONSORCIC: GRAU- .
JAEN -.debid solicitar realmente una ampliacion. de ‘plazo de 71 dias -
calendarios: 56 dlas calendarios por la demora en-la emision de la .
Resolucion del Adicional N° 2 y 15 dias calendarios: por la :gjecucion del

mismo:

. Partida afectada . .- _
El Contratista sostiene que la partida afectada fue la 05.03.03 “Acero para

“muro de contencién %, la cual debid iniciarse .segiin: el -Calendario. de -
% Avance:de Obra,’.e’i-';.04.05.06:.-“.- S \ eI I ATt I DB

Por su parte la entidad afirma que la partida-afectadafue 1a.05.05:02: "
- "Encofrado y:desencefrado-de viga”, la cual debid.comenzar eli19;06.06.(er i i

- la-clave "B").
bn
El.

e las partidas que programa ejecutar el Contratista. De los asientos ‘del: -

Calendario de Avance de Obra establece el orden secuencial de ejecucion

cuaderno de obra se evidencia que el Contratista-con fecha 09.03.06 dio~ -
inicio a la partida de Movimiento de tierras, habiendo respetado para la
excavacion del muro de contencién los disefios consignados en los planos

'
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del expediente técnico. Segun el Calendario de Avance de Obra el
- Contratista tenia que dar inicio a la partida Movimiento de tierras el 12.03.06.
e En consecuencia dio inicio a los trabajos antes de la fecha programada. Los
. trabajos de movimiento de tierras fueron suspendidos hasta que se definiese

. el nuevo disefio de la seccion 6-6 del muro de contencion:

- . ..~ ‘Las partidas necesarias para la construccion del muro: de :contencion en
‘orden secuencial debieron ser: “Acero para muro de contencion V%',
- “Encofrado y desencofrado para muro de contencién” y “Concreto fc= 175
kg/cm2 para muro de contencién “. Todas estas partidas se encuentran en

- o ruta critica del Calendario de Avance de Obra.
- De‘las partidas citadas en el parrafo anterior ia primera-que no pudo ejecutar
- R cual segtin el Calendario de avance de obra debio iniciarse el 04.05.06.

~ T En consecuencia El Calendario de Avance de Obra se afectd al no poderse
ejecutar ia partida afectada 05.03.03 “Acero para muro de contencion %",

— o " La entidad aprobé el Adicional N° 2 “Variacién de la.seccion. del muro de -

- contencién corte 6-6 ubicado en el eje C™ y su Deductivo vinculado
-. . == v  mediante ~ la Resolucion N° 091/2006-GR.CAJ-GSR-J;- - puesta en
' .. ..conodimiento de el Contratista el 28.06.06. SRR Ee E R FUENIDNE SR

oot Ampliacion de-plazo

Thoenecrret ey dbas awsal.-desda Ampliacion:de Plazo Ne 1.-sevinicio el:04:05:06; La Entidad:- . - a0

- ) notificod al Contratista la Resolucién N° 091/2006-GT-CAJ-GSR.J el 28.06.08.
" La demora en la aprobacion del Adicional N° 2 fue de 56 dias calendarios:
del 04.05.06 al 28.06.06

a duracion.del Adicional N° 2 es-de 15 dias calendarios. =

calendarios

- gl Contratista fue'la partida 05.03.03 “Acero para-muro: de contencion %', la -

/1 En-consecuencia la Ampliacién de Plazo N° 1 'sera de: 56 + 15:= 71 dlas
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e ‘Considerando esta ampliacion, el plazo inicial de la obra del 16.08.06 quedd

diferido al 26.10.06

- Respecto a los mayores gastos generales

- - El Presupuesto dei Adicional N° 2 se aprobé con presupuesto especffico. El
- mismo que fue determinado siguiendo las pautas del cuarto parrafo del
 articulo 265 del D.S. N° 084-2004-PCM. Se incluyd un- porcentaje del 5.5-%

| del costo directo como gastos generales

~ Por consiguiente los gastos generales ‘por los 15 dias de duracién de los

trabajos del Adicional N° 1 ya fueron incluido_s en su Presupuesto.

- Considerandc que la Amphacson de plazo N° 1 debe ser-de 71 dias, de los ..
- | cuales corresponden 56 dfas por demora de ‘la_entidad en emiti" la- |
" 'Resolucién-  091/2006-GR.CAJ-GSR-J y 15 dias por la ejecucion del

_ ) | Adicional N° 2, al contratista solo se le deben reconocer mayores gastos

- I. | a :_generales por los 56 dias de demora.

-~ . Caleulo de los mayores gastos qenerales conforme a los procedimientos de:
" los artlouios 260 y 261° del D.S. N° 084-2004-PCM

Tratandose de un contrato a suma alzada el artlculo 261° dispone que para

.- ol calculo de los mayores gastos generales se empleen entre ofros factores, -
- " los gastos generales directamente relacionados con el tiempo de ejecucion. .. :
_ /{/‘9 e ‘de obra del presupuesto referencial. |
- El presupuesto referenclal no mcluye eI desglose de los. gastos genera[es ‘  i

|L_1'

Solo consta en el mismo Ios “gastos generales de Ia empresa: 5.5 %".

Se adoptd para los siguienies calculos los montos correspondientes de los
'gastos generaies dela empresa' 5.5 %" '
L Gastos generaies de la clave B 31,439.54

- o Gastos generales de la clavé ‘C": 34 433;29

- 65, 872.83
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Plazo: 180 dias
Valor referencial sin 1.G.V < §/. 1'3569,375.59

Monto de 1a propuesta economica del contratista : S/. 1'454,531.90

Factor de relacion: 1.070000. o
indice 039 del mes en que ocurre la causal (junio 2006) : 313.39: -
" Indice 039 del'mes del valor referencial (noviembre 2005): -307.90:. .

Gasto general diario: 65,872.83 x 1.070000 x 313.39 = S/. 398.56

180 307.90
Mayores gastos generales: 398.56x 56 = §/. 22,319.36 - - .
Reintedros o
No son procedentes por cuanto los Unicos reintegros que faculta el D.S. N°
084-2004-PCM son los referidos a las valorizaciones de contrato principal y
obras adicionales.
Intereses legales | |
La actualizacién de los mayores gastos generales se efectué usando el
indice 039 del mes calendario en que ocurre la causal de ampliacion. Esta -

causal fue 13 Resolucion N 091/2006-GR.CAJ-GSR-J recibida el:28.06.06:

por el Cohtratista. Por consiguiente el pago de la valorizacién dé fos mayores | .

310706077

Factor de actualizacién de la tasa de interés legal efectiva al 31.07.06:
5.44205

Factor de actualizacién de la tasa de interés legal efectiva-al. 16.08.08:
5.78526

@ . 54

gastos denerales debié efectuarse & mas tardar el Gitimo .dia--de ‘julio: el: i v
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El monto del interés legal sera: 22,319.36 x (5.78526 78526 —1)= 8/.1,407.60

5.44205

2. ANALISIS DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO.: -

- Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de
" Gérencia Sub Regional N°0115/2006-GR-CAJ-GSR.J, de fecha 26:07.06, que-en su -
articulo primero declara improcedente la solicitud ;ie ampliacion de plazo N° 02,
por 22 dias calendarios, consecuentemente determinar si corresponde reconocer y
aprobar la solicitud de ampliacion de plazo N° 02 por 22 dias calendarios
presentados por Consorcio Grau-Jaen, por casas. atribuidas a la entidad
contratante, por le demora en entregar las correcciones.y. efectuar los cambios
correspondientes ai expediente técnico del proy’écto .y determinar. si corresponde -
reconocer a favor del contratista mayores gastos generales, de 22 dias calendarios,

" por un monto de S/, 8,654.07 (ocho mil seiscientos cincuenta y cuatro y 07/100

nitevos soles), mas los reintegros y los intereses a la fecha en que se pague. -

ANTECEDENTES |
Causal de la solicitud de Ampliacion de plazo N°® 2

“Segun-la pretension “B” dé su demanda la causal la-constituye la demora.en ..
" @ghtregar’ las - dorrecciones -y efectuar los cambios: correspondieritesal -
' gkpediente técnico dél proyecto. ‘ '

Conforme’ a los findamentds de hecho de la pretension: "B";.las: causales

reales de la solicitud de Ampliacién de plazo N2:2:lac constituyens:i 1) oo s

demora en la aprobacion de la ejecucién del Adicional .de obra- N° 03
« “Cambio de ladrillo artesanal a ladrillo maquinado tipo IV en el eje C"
aprobada mediante la Resolucién N° 096/2006-GR CAJ-GSR-J de fecha
7:06.08, recibida por el contratista el 28.06.06 y 2) el plazo necesario para -

"|a jecucién del mencionado Adicional N®03. © v e

55



PROCESO ARBITRAL

CONSORCIO GRAV — JAEN

GERENCIA SUB-REGIONAL JATN ~

GOBIERNO REGIONAL DE CAIAMARCA
Del contratista
El Contratista en el rubro “Cuantificaciéon” de la carta N°® 142-
2008/CONSORCIO GRAU-JAEN manifiesta:

1- Los trabajos para el muro del eje C-C debieron empezar el 14.06.06

2- Las observaciones al proyecto se dieron el 10.04.06 mediante la carta N°
005-2006- CONS IR-SETJ y a esa fecha se venian ejecutando los
sobremmlentos para muros del eje C segun el proyecto: original. Los
trabajos de sobrecimientos se suspendieron .mientras o existiera
pronunciamiento definitivo por parte de la entidad, el mismo que se
produjo el 28.06.06 mediante la Resolucion N°096/200.6-GR.CAJ-GSR-J.

B Las actividades afectadas por los de,fectoé,.‘errores y/u- omisiones del

_-expediente técnico fueron a partir de la ,partida-\--"»‘l_vl‘uros‘y tabiques de .

g a]b,a_ﬁiler[a" que cebid empezar segln la _programa‘ciénEdel;--Contratista el
14.06.06 dejando para anclar en las coiumnas de pérﬁco"las'mechas de
alambre de ", a fin de poder continuar con la siguientes ‘partidas
(concreto de columnas eje C, vigas principales y secundarias, etc) es
decir ilmpedia tener continuidad para congluir: las -prestaciones
contratadas con la entidad.

4-. L a entidad entregd al contratista el 28.06.06 la-Resolucion N°- 006/2006-
GR.CAJ-GSR-J. que aprueba el Adicional de Obra N° 03 “Cambio de

o . ladrillo artes_anél a ladrillo maquinado tipo IV.en el eje.C".

N B- ,;\_j[g‘g;i.‘;ép;clo,_gn‘ consideracion lo anteriormente_-L_‘mei?(lcéig’nado- la -ampliacion .

. de ,plazb QUe corresponderia por Ia. demoraAen‘ em_itir-:,llé‘ resolucion del

 Adigional. serfa desde el 14.06.06. al 28.06.06;:es decir 15 dias

.;I‘“calendarlo L , y ; s

6- El Adicional de obra N° 3 fue aprobado con un plazo de ejecucuﬁn de 7
dias calendarios,
7. El contratista mediante carta N° 142-2006/CONSORCIO GRAU JAEN

sglicito. una ampliacion de plazo por 22 dias .calendario: 15 dias

calendario por la demora en la emision de la. Resolucion que aprobd.el: - "

Adicional N° 3 y 7 dias por su ejecucion.

~
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De |a entidad en la contestacion a la demanda

- - Al contestar la demanda la Entidad solicita que se declare improcedente la
- pretensién de la nulidad y/o ineficacia de la Resolucién de Gerencia Sub
Regional N° 115-2006-GR.CAJ.-GSRJ.
Entre sus fundamentos de hecho menciona:
o . 1. Elsupervisor de la obra en el asiento N° 90 declara que la partida "Muros
~ LT e adrille” debe iniciase segun cronograma y no esté en ruta-critica. Esto . -
' R 'lo reitera en el asiento 157.
2. En el Calendario de Avance de Obra entregado por el contratista se
advierte que la partida “Muros de ladrillo de cabeza” no esta en la ruta

o~ 7 eriticardel Calendario.

oot RN T3 g partida 09.01.00 “Muros de ladrillo de cabeza’ segun el cronograma. - -

~ corfegido en su fecha de inicio debid empezar el-21.06.06 (en clave ‘C",

_ . el 27.06.06. La partida 09.01.00 no se encuentra dentro del ruta critica,

e - por tanto no afecta el Calendario de Avance de Obra.

~t s o4 Bl supervisor en el numeral 8 del Analisis de su-Informe técnico, con el
que sustentd la Ampliacién de plazo N° 2, precisd ‘que en diferentes

" “asiéntos de! cuaderno de obra se ‘consigna ‘la ejecucién de

- sobrecimientos en fecha anteriores a la fecha programada para la

R ejecucidon del la partida 09.01.00. "Muros de ladrillo de cabeza’, lo que

" significa ‘que la partida precedeénte a ‘la ¢oiécacion de! ladrillo ya estuvo

' “gjecutada con anterioridad.
_ . . -, ANALISIS

- Partida afectada
— | - El Contratista sostiene que la partida afectada fue la de “Muros y tabiques de -
| ‘.« albafileria” que debié empezar segun la programacion del Contratista el
'I‘ /06.06 (en clave “C" la mas critica). A esta fecha le corresponde el

Obra con fecha de inicio de obra 18.02.06

- \/@\ . 57
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El Contratista sostiene que la ampliacién de plazo por demora en emitir la
Resolucién de! Adicional fue de 8 dias: desde 21.06.06 hasta el 28.06.06
E! plazo de ejecucion aprobado del Adicional N° 3 fue de 7 dfas calendario.
En consecuencia la ampliacién de plazo total solicitada por el Contratista
seria de 15 dias calendarios.

‘Ampliacion de plazo
" Este Laudo en 1a Decisién del punto controvertido 1 reconocio al Contratlsta L

la Ampliacion de Plazo N° 1 por 71 dias calendario. Siendo simultaneos los
plazos ‘de las Ampliaciones de Plazo N° 1 y N° 2, el plazo de la primera
subsume al de la segunda.

Respecto a Ios mayores gastos qeneraies

.EI PreSUpuesto del Adicional N° 3 se aprobo con presupuesto especlflco EI Lt
‘mismo fue determinado siguiendo las pautas del cuarto ‘parrafo del articulo- .-
- 265 del D.S: N° 084-2004-PCM. Se incluyé un porcentaje del 5.5 %-del costo -

directo como gastos generales.
Por consiguiente los gastos generales por los 7 dias: de .duracién de. los: -
trabajos del Adicional N° 3 vya fueron incluidos en su respectivo:

Presupuesto.

Respecto a los reinteqgros.

No son procedentes por cuanto los tnicos reintegros gque facuita el D.S. N .- .
. 084-2004-PCM son los referidos a las valorizaciones. de :contrato-principal -y« i

obras adicionales.

Intereses legales

Devienen en inaplicables por no exnstlr pago pendiente por-la Entidad en

relacién a este punto controvertido.

I__ANALISIS DEL TERCER PUNTO CONTROVERTIDO o : _
Wetermmar sf corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de Ia Resolucion de

Gerencia Sub Regional N°0116/2006-GR-CAJ-GSRJ, de fecha 26.07.06, que en su
articulo primero declara parcialmente procedente la solicitud de ampliacion de plazo
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N° 03, por 25 dfas calendarios, consecuentemente determinar si corresponde
aprobar ‘la solicitud de ampliacién de plazo N°03, por 48 dfas calendarios
presentado por Consorcio Grau-Jaén, por causas atribuidas a la entidad
contratante, por la demora en entregar los planos modificados por fallas y defectos
observados y sometidos a consulta por el contratista y determinar s corresponde
reconocer a favor del contratista los mayores gastos -generales de 48 dias
ca!endanos por un monto de S/, 18,881.61 (dieciocho mil.echocientos ochenta.y
uno y 61/1 OO riuevos soles) mas los reintegros e mtereses a la fecha en que se:

| 'pague

ANTECEDENTES -
Causal de la solicitud d> Ampliacion de plazo N7 efectuada: por el

.. contratista; ci
“Seglinla preténsion “C” de su demanda la causal la constituye'la demora en -
" entregar los planos modificados por fallas y defectos percibidos por el

contratista.

.C'.:..E)nfp:r'mé'.a 'ibs fuhdamentos de hecho de la pfefehsién- “C" las.causales
reales de la solicitud de Ampliacion de plazo N° 3 la. constituyen:. 1) la.
demora en la aprobacion de la ejecucién del Adicional de obra: N° 4
“Inclusion de vigas de amarre VB eje CC, clave B y C" aprobada mediante la
‘Resolugion N° 097/2006 GR.CAJ-GSR-J de fecha 27. 06 06 ‘notificada- al

”'_"'Contratxsta ol 28 06.06 v, 2) el plazo necesarlo para la- ejecucién -del "

mencronado Adicional N° 4,

'Del Contratlsta

Solicitd 1a Ampllacion de Plazo N° 3 por 48 dias ca[endanos mediante la
carta N° 141-2006/CONSORCIO GRAU-JAEN de fecha 13.07.06, recibida
ese mismo dia por el Supervisor. En el rubro “Cuantificacion “ de la-citada -

arta precisa: | | _
1. Los trabajos para el encofrado de columnas del eje CC debieron empezar

con la excavacion masiva a maquina el dia 20.05.06
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2. Las observaciones al proyecto se efectuaré)n el 10.04.06 mediante la
carta N° 005-2006-CONS.IR-SETJ y a esa fecha se tenfan plantadas las
columnas con sus respectivos aceros longitudinales y transversales.
El encofrado se suspendié mientras no existiera pronunciamiento
“definitivo por parte de la Entidad, el mismo que se produjo el.28.06.06
“ mediante Resolucion N° 097/2006-GR.CAJ-GSR-J:
3. Las actividades afectadas por los deféctbs,‘ errores y/u omisiones -del
| 'éx}:iédi'ente técnico fueron a partir de la partida 05.04.02 “Encofrado y
desencofrado de columnas caravista”, la misma que debid empezar
seglin la programacién el 20.05.06 (en la clave C" la mas critica) para
| poder continuar con las siguientes partidas: concreto‘de columnas eje C,
o }vugas prlnclpales y secundarias, efc). . :
o 4. El Adicional N° 4 y su correspondiente De’dulctiVO fue aprobado mediante
" la Resolucién N° 097/2006-GR.CAJ-GSR-J. El plazo de -ejecucion” del
Adicional N° 4 fue de 8 dias calendarios.
5. Que solicita una ampliacién de plazo por 48 dias calendario: 40 dias por
) .,Ia demora en la emision de la Resolucién N° 097/2006-GR.CAJ-GSR-J
_ ‘(entre el 20 .05.06 y el 28.06.06) y 8 dias por la ejecucic'm del ‘adicional.

De la Entidad

. La Entidad al contestar la demanda solicita que se declare |mprocedente la

B pretensubn respecto de la nulidad y/o lneflcama de la: Resoluc:én de'Gerencia.
Sub Reglonal N° 0116/2006-GR.CAJ-GSR.

Mediante carta N° 038-2006-CON.IR-SRI.J la ‘Supervision. alcanzé. a la
Entidad el “Informe Técnico Legal de Supervision” respecto de la Ampliacion

. de Piazo N 3.

En-el rubro Analisis del citado [nforme se menciona: -

. El Contratista ha incurrido en error al efectuar la cuantificacion del*
nimero de dias de la Ampliacién por cuanto manifiesta que las
actividades afectadas por los defectos, errores y/u omisiones del
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expediente técnico fueron a partir de la partida 05.04.02 “Encofrado de
columnas caravista, la misma que debié empezar segn el Calendario de
Avance de Obra (con fecha de inicio 18.02.06) el 27.05.06. Sin embargo
en los asientos N° 156, 160 y 162 del cuademo de obra N° 1y en el
asiento N° 167 del segundo cuaderno el Residente manifiesta que se
tienen las columnas del eje “B" a nivel de vigas prlnc1pales y del eje “C" a
' riivel de fondo de la viga VB. '
‘Entonces la partida que se ve afectada es Ia‘05.05.03 “Acero en vigas”, y
no la 05.04.02 “Encofrado de columnas caravista®, que segun su
cronograma debid iniciarse el 11.06.06.
"' 2. Siendo que la Resolucién ¢a aprobacién del Adicional M° 04 y de'su

'Deductlvo fue recepcionada con fecha 28. 06 06, se tiene una ampliacion: -

:"de plazo por demora en la aprobaclon deI adicional de 17 dias y-una- -
ampliacién por ejecucién del mismo de 8 dias segtin el cronograma -

aprobado. Lo que hace un total de 25 dias calendarios.

" La opinién del Supervisor en &l rubro Analisis del Informe que adjunté a la -

" carta N° 038-2006-CON.IR-SRIJ fueron transcritds ‘por la Entidad en-su’ - -

contestacion a la demanda. En esta la Entidad ademas declaré que ias’
columnas que el contratista refiere no haber podido encofrar se encuentran
"ejecutadas al 100 % conforme se anoto en Ios asaentos N° 156, 160, 162 vy -
t ,'._ 167 P . '

Al haber sido notlﬂcado el Contratlsta con (a Resoluc:én del Adicional N® 4 el - e

SN 806,06 se genera una amphacuﬁn de’ plazo por demota en-la aprobacién = - .-

| del Adicional de 17 dias. Siendo la ampliacién por la ejecucion del mismo de

8 dias, la ampliacién total sera de 25 dias calendarios.

pruebas de oficio.
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De los cuadernos de obra.
- Asiento N° 105. Del Supervisor. Fecha 20.05.06.
Se habilitan encofrados caravista para columnas.
- Asiento N° 106. Del Supervisor. Fecha 22.05.06
Se da inicio a los encofrados de columnas.
- Asiento N°107. Del Residente. Fecha 22.05.06 _
Se procede con el encofrado caravista en columnas C-1 del eje B..
- Asiento N° 108. Del Residente. Fecha 23.05.06
Solicita autorizacion para proceder al vaciado de las columnas siguientes
enelejeB:12,13,14,1517y 18.
- Asiento N° 110. Del Supervisor. Fecha 23.05.06 -~
Se ejecuta el vaciado de |as columnas del eje B: 12, 13, 14,115,117y 18
- Asiento N° 123. Del Supetvisor. f-echa 31 .05.06 '
Se ejecuta el vaciado de las columnas del eje B: 16, 17, 18, 16, 20,21, 22,
23, 24, 25, 26, 27, 28,29, 30 y 31.. En el eje C: 12, 13, 14, 15, 16, 17.
- Asiento N° 126. Del Residente. Fecha 31.05.06

Se han vaciado las columnas autorizadas mediante asiento. N°:123 hasta: -

un altura. de 2.70 m desde la parte superi'or de viga de cimentacion:. -
conforme lo indicado en el'plano corregido E-05 entregado por la Entidad el
08.05.06. A partir de ese nivel el plano indica que debe construirse viga VB
intermedia, por lo que en el eje CC no se construira la viga VB indicada en -
dicho 'plano mientras no se emita la reselucion: de aprobacion:: .
correspondiente. '
- Asiento N° 132 del Residente. Fecha.02.06.06

16-16, 18-18, 19-19 y 20-20)
“ .- Asiento N° 134, Del Supervisor. Fecha 02.06.06
Luego de revisado el encofrado de columnas eje B (20, 16 27), eje C

 /16,18,19,21) se autorizan sus vaciados. ,

- Asiento N° 135. Del Supervisor. Fecha 02.06.06- «~ ... i 1000
Se ejecuta el vaciado de columnas solicitado en la fecha.

- Asiento N° 140. Del Residente. Fecha 06.06.06
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Se efectud el encofrado de las siguientes columnas del eje CC h= 2.40
s.n.p.t : interseccion eje 22-22, 20-20, 24-24, 23-23 y 28-28.
- Asiento N° 141. Del Supervisor. Fecha 06.06.06
Se verifica el encofrado de columnas eje C: 22, 20, 24 23 28.
- Asiento N° 142. Del Residente. Fecha 07.06.06 | ‘
Se vacia concreto autorizado mediante asiento N° 141-del superwsor.-
- A9|ento N° 144. Del Residente. Fecha 08.06.06 ’
" 'Solicita autorizacion para vaciado de las columnas del eje CC: 26-26, 27-

' 27, 30-30, 31-31 y 32-32.

- Asiento N° 155, Del Supervisor. Fecha 08.06.06

Se vaciaron las columnas del eje C :

26, 27, 30, 31y 32.

. Asiento N° 156. Del Residente. Fecha 09.06.06 - -

‘A'la fécha sé tiene ejecutado: 100 % de columnas eje:CC.a h=.240 m .. - © .

s.n.p.t. Se espera la resolucion de
' que ita sobre ellas sobre los 2.40
“continuar con las columnas hasta la

aprobacion del-adicional de la. viga-VB’

s.n.p.t. y a lo largo del eje CC. Para -

altura de ias vigas de la tribuna.

- Asiento N° 160. Del Residente. Fecha 10.06.06 .
.. Estado situacional de la obra: Clave “B" Médulo eje 12-12 a eje 16-16 en

sle CC, columnas a nivel de fondo
%. Ciave “B" y “C" desde eje 16'-1

de viga VB materia de adicional al. 100 ...

6' a 31-31: columnas eje CC al 100 %

hasta nivel de fondo de viga VB (materia de adicional).
- ASIento N° 162.Del Supervisor. Fecha 11.06.06

Con respecto a las anotamones

precedentes -del Residente de:..obra

podemos mencionar que se esta haciendo coordinaciones con la-Gerencia.

Sub Regional para que las resoluciones de los. ‘adicionales pendlentes: "

puedan 'ser expedidas en el mas breve tiempo.

' SAgiento'N°167. Det Residentg. Fecha 15.06.06 R INRRU PSS ST R RN S

" Estado situacional de obra en clave “B" y “C". Eje CC : columnas al 100 %

L -

No existe resolucion aprobatoria de

ANALISIS

desencofrado de columnas caravista”,

/}O

viga VB. Eje BB : columnas al 100 %.

_ #/Parhda afectada ‘ EPIEVERINI RPN
E! Contratista sostiene que Ia partlda afectada fue la 05.04.02 “Encofrado y

" la que debid empezar 20.05. 06 segun
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la programacion del Contratista. A esta fecha le corresponde el 27.05.06 (en
la clave "C" la mas critica) segin el Calendario de Avance de Obra con

fecha de inicio 18.02.06

Por su parte la entidad afirma que la partida afectada fue la 05.05.03 “Acero
de vigas" (denominada también 05.05.06) que’ segln: el Calendario de
Avance de Obra Actualizado debi iniciarse el 11.06.06 para la clave C (la

mas critica).

Segun el asiento N° 107, del Residente, con fecha 22.05.06 se dio inicio al
- encofrado de las columnas caravista con la columna .C-1-del eje ‘B. El
' . Contratista dio inicio al encofrado de las columnas caravista 5 dias antes
del27:05.086, fecha programada segtn ei Calendaric dé Avarice de Obra.

Las primeras columnas vaciadas el 23.05.06 fueron las columnas del eje B:
12, 13, 14, 15, 17 y 18.

Segunel 'as‘i'e:nto N° 123 del Residente el Contratista-inic'ié_ el vaciado de las
columﬁas del eje C en la clave “B" el 31.05.06. Concluyd el vaciado de todas
las columnas del gje C tanto en la clave "B" coma en la “C" el 08.06.06.

De.. lo . expuesto se concluye que la partida ::05.04.02- "Encofrado y
desencofrado.de columnas caravista” no fue afectada:pues se inicié-antes de

- su-fecha programada y continuo ejecuténdose sin ser afectada. ... .

- La. partida -afectada fue la 05.05.03 “Acero de: vidas! que segun el
. Calendario de Avance de Obra debio iniciarse el- 11.06.06. Partida afectada

< al no poder iniciarse los trabajos de la viga VB en el eje C debido a que al

11.06.06 no se habia aprobado el Adicional respectivo.

El Adicional N° 4 “Inclusion de vigas-de amarre VB éje CC, clave By C" fue
aprobado mediante la Resolucion N° 097/2006-GR.CAJ-GSR-J de fecha
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27.06.06 notificada al contratista el 28.06.06. Se aprob6 con un plazo de

gjecucion de 8 dias calendario.

La ampliacion de plazo por la demora en la emision de la resolucion serfa de
.. 18 dias'(de! 11.06.06 al 28.06.06). Siendo el plazo de ejecucion de! Adicional
~N° 4.de 8 dias la ampliacion total serfa de 26 dias.

Este Laudo segn la Decision del punto controvertido 1 ‘reconocic al
Contratista la Ampliacién de Plazo N° 1 por 71 dias. Siendo simultaneos los
plazos de las Ampliaciones de plazo N° 1 y N° 3, el plazo de la primera

..+ subsume al de'la segunda.

. Respecto de los mayores gastos generales

El Presupuesto del Adicional N° 4 se aprobd con:presupuesto especifico. EI .
‘mismo fue determinado siguiendo las pautas del cuarto parrafo del articulo
265 del D.S. N° 084-2004-PCM. Se incluyd un pbrcentaje de! 5.5 % del costo
directo como gastos generales. A

. -Por consiguiente los gastos generales por los 8 dias de duracion de los =
trabajos de! Adicional N° 4 ya fueron incluidos en su respectivo
.. .Presupuesto.

..: -Respecto a los reinteqros.

No son procedentes por cuanto los (nicos reintegros-que faculta el D.8, N%=~. & .«

st 084-2004-PCM son los referidos a-las valorizaciones de-contrato-principal y. i &

. obras adicionales.

Intereses leqales

evienen en inaplicables por no existir pago pendiente por la Entidad en

- relacion a-este punto controvertido.
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4.

ANALISIS DEL CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO
Determinar si corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion
de “Gerencia Sub Regional N° 0150/2006-GR-CAJ-GSR.J, de fecha

29.09.06, la misma que en su articulo primero declara improcedente la

- solicitud de ampliacién de plazo N° 06, por 167 dias calendarios, solicitados

por el Contratista, consecuentemente determinar si corresponde reconocery: .

aprobar la solicitud de ampliacién de plazo N° 06 por 167 dias calendarios = -

solicitado por Consorcio Grau-Jaén, por causas atribuidas a la entidad
contratante por la no ejecucién de la correccion de errores y omisiones en

los planos y especificaciones de la estructura metalica de los techos de las

tribunas, observaciones realizadas “por e! Contratista y determinar si.. .
cofresponde reconocer a favor del contratista los mayores.gastos generales: -

- de 167 dfas calendarios por un monto de S/. 65,692.28 (sesenta y einco mil
' seiscientos rioventa 'y dos'y 28/100 nuevos soles), mas los reintegros e

intereses a la fecha en que se pague.

ANTECEDENTES
Del Contratista

......

" 'E! Contratista sélicitd' la Ampliacién de Plazo N° 06 por 167 dias calendario:» ~ . -

mediante la carta N° 430-2006/CGJ de fecha 13.09.08, recibida el 14.09.06
por el Supervisor de la obra,

En dicha carta respecto a los fundamentos de ‘hecho y derecho de su. -

~ -pretensién ménciona: -

dadni 00 S solicitud de ampliacion dezfpl'ézo‘= es:de haturaleza parcial:débidora que® < uiisi

la causal de su peticién aun no cesa; comprende el periodo: 01.04.06 a
14.09.06. Sostiene que desde el 01.04.06 mediante asiento N° 34 del
cuaderno de obra solicitd que se subsanen omisiones y errores
z6rrespondientes a la estructura metalica del techo. ;

’ Que mediante los asientos de cuaderno de obra N° 34 del*01.04.06; N°
35 del 01.04.06, N° 74 del 03.05.06, N° 80 del 06.05.06, N° 131 del
02.06.06, N° 303 del 24.08.06, N° 307 del 25.08.06, asiento sin ntimero
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del 05.09.06 se puso en conocimiento de la Supervisién la serie de

. omisiones y defectos encontrados en los planos de estructuras metalicas -

del techo metalico y en las especificaciones técnicas correspondientes.
Desde el asiento de fecha 01.04.06 hasta el asiento realizado el 05.09.06

el problema de las omisiones y fallas en el disefio de la estructura

metalica del techo se mantiene latente y no se ha absueito.

La supervisién mediante carta N°.005-2006-CONS;IR-SETJhizo:conocer
ala Entidad el analisis que efectud después de revisar el expediente
técnico del proyecto, enumerando una serie de omisiones y errores que

dicho expediente contiene, encontrdndose entre ellos ios referentes a fa

. estructura metalica de la cobertura , recomendando: .

. ‘a-. Modificar. el .proyecto por las deficioncias - encontradas: y . que

conllevaran a la generacion de Adicionales. y sus correspondientes

- ampliaciones de plazo.

b- Poner el analisis en conocimiento del proyectista para que solucione
las omisiones y errores fin de no generar atrasos en la ejecuciéon de la

" obra.

Con fecha 19.04.06 presentd a la Entidad. la -carta”N° 120-2006-

. CONSORCIO GRAU-JAEN donde se hizo de conocimiénto una serie de -

consultas técnicas no atendidas hasta esa fecha, donde se incluyen las

deficiencias encontradas en las estructuras metalicas. Sefialé que estas

estructuras deben ser modificadas y deté!ladas?ram'pliamenté-"-:-por-.a:el S

. ..;proyectista_de manera.tal. que los nuevos planos.que lé ertreguenise’ -

B

encuentren a nivel-de ejecucion de dichas estructuras. =
.Con.fecha- 29.09.06. recibié de la Entidad la Resolucidon-de:Gerencia; Suby.xo i ik

Regional N° 0150/2006-GR.CAJ-GSR.J emitida el 29.09.06, la misma
que en su articulo primero declara improcedente la Ampliacién de Plazo

N° 6.

e sustenta su peticion en el articulo 42° del D.S. N°.083-2004-PCM y- -

jos. articulos 258 y 259 (péarrafo sexfo) del .S, 'N2-084-2004-PCM 'y

clausula sexta numeral 6.03 del contrato de ejecucion de obra.

67



PROCESO ARBITRAL

CONSORCIO GRAV — JAEN

GERENCIA SUB-REGIONAL JAEN —
GOBIERNO REGIONAL DE CAIAMARCA

De la Entidad

La Entidad al contestar la demanda solicita que se declare improcedente la

pretensién respecto de la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion de Gerencia
~Sub Regional N° 150-2006-GR.CAJ.-GSRJ y expone:

' 1. El Supervisor de la obra mediante carta N°” 005-2006-CONS. IR-SET
informé a la Entidad de la existéncia de una serie ‘de omisiones en el

.1 ‘expediente técnico. Encontrandose entre ellos los  referentes a la
estructura metalica de la cobertura,

2. El Supervisor mediante Informe N° 08-09-2006-FFAR/S.0-GSJ
entregado a la Entidad el 21.09.09 se pronuncid respecto a la p'retensién
del Contratista contenida en su carta N° 430-2006/CGJ. Precisé que el

. -“Contratista no puede solicitar una ampliacién de’ plazo ‘al existir partidas

“peridientés de ejecucion en las claves By “c". '

EnlaClave'B" -
a. No se ha terminado de encofrar y llenar las columnas donde ira colocado
el soporte de la Estructura metalica entre los ejes 12.y:16: . -

b. No ‘'sé Ha terminado de colocar las ménsulas enlas ‘columnas y ni
' siquiera se tiene encofrado entre los ejes 16 al 21, ~ *

c. Recién el 14.09.96 se ha vaciado la graderia de los ejes 12 al 16,

- faltando el llenado de los ejes 17 21.

En’ld'Clave "C"

-La situacion 8s mas critica aun porque no se tiene- enco‘frado de graderias y'-'

"‘“‘--"--menos1a‘oolumnas que sopbrtan la Estructura Metalicai™ + i

Las opiniones del Supervisor de la obra en su Informe N° 08-09-2006-~
FFAR/S.O-GSJ fueron transcritas por la Entidad en su contestaciéon a la
demanda. En esta la Entidad precisé qUe la partida de'montaje de estructura.

ridtalica de los techos de 1a tribuna no 'se encuentra dentro de la ruta critica
;ﬁ estar considerado como partida posterior al encofrado y llenado de las
ﬂcolumnas donde irfa colocado el soporte de la estructura metalica.
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El referido Informe N°¢ 08-09-2008-FFAR/S.0-GSJ fue entregado por la
Entidad al Tribunal formando parte de los documentos solicitados como

pruebas de oficio.

De-los .cuadernos de obra

. .En los cuadernos de obra se encuentran las siguientes anotaciones -~ - - " -

- Asiento N° 303. Del residente. Fecha 24.08.06
" Los proyectistas llamados por el Supervisor se comprometieron a hacer un
disefio indicando: espesor de la plancha de asiento, diametro de los pernos

de anclaje, longitud v forma de anclaje, etc..

a la estructura metalica del techo de las tribunas, por [o tanto es imposible

iniciar la construccién de las mismas, constituyéndose en causal de

- ampliacion de plazo.

- Asiento N° 314. Del Residente. Fecha 08.09.06

. -+~ Declara que hasta la fecha no hacen entrega dé.planos y/o informe por

., - Asiento.N° 310. Dej Residente. Fecha 06.09.06 .- = 0 5 7w

Reitera que hasta la fechano se absuelven las consultas técnicas referidas -

escrito referente a las absoluciones de las consultas referidas a la-"+

estructura metalica del techo de las graderias.

- - Asiento N° 316. Del Supervisor. Fecha 08.09.06 -~ - -

En el punto 1° manifiesta que aun la obra no se encuentra dentro de la -

‘partida de estructuras metélicas, por lo tanto 1a demora dei proyectista:en -
. entregar “por escrito las consultas ‘ya rdbsueltas' en-forma verbal no

“implicaran una ampliacién.de plazo.~ . v o R R R
- Asiento N° 320. Del Residente. Fecha 11.09.06

Manifiesta en relacién al punto 1° del asiento de fecha 08 09.06 del

Supervisor que las estructuras metalicas del techo de las graderfas tienen. -

consultas efectuadas, por lo que no es posible aun iniciar el proceso de

/@ 69
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corte y fabricacion de dicha estructura, lo que constituye causal de
ampliacién de plazo.
- Asiento N° 321. Del Supervisor. Fecha 11.09.06
En el punto 4° sefiala respecto al asiento del Residente N° 320 que el corte
y fabricacion de la estructura de metal no se encuentra dentro de la ruta
~ criticade programacion de la obra.
- Asiento N° 324, Del Residente. Fecha 13.08.06
Solicita autorizacion para el vaciado de concreto en las graderias'y vigas -
de la clave “B.entre los ejes 12 y 15', programado para el dia 14.09.06.
- Asiento N° 325, Del Supervisor. Fecha 13.09.06

En el punto 2° declara que verificé la colocacion de -acero'y encofrado (se- - :
refiere a las graderias y vigas .de la clave "B") y auvtoriza al contratista al.:. -« ...

vaciado de concreto. ’

- Asiento N° 326. Del Residente. Fecha 14.09.06
En el punto 2 recuerda que hasta dicha fecha no se absuelven las
consultas tal como lo ha sefialado en diversas anotaciones del cuaderno de
obra, por lo que la causal aun no cesa; por lo tanto la solicitud de

ampliacién de plazo es parcial, en tanto no.cese la causal. Afiade que se-

esta trabajando en los encofrados de graderias, clave “B", entre ejes 16-al- - <1

20.
- Asiento N° 327. Del Supervisor. Fecha 14.09.06

... .En el punto 1° menciona que a las 9.10-pm del 14.09.06 se termind:de .. . .
. vaciar la graderia ubicada en-la clave “B" entre los ejes 12 al15: En-el 0 v

punto 3° sefiala que se verifica.los trabajos de encofrado:en-ia clave =B & o

. entre los.ejes, 16.y 20.. R ST SR

: @ - Asiento N° 328. Del Residente. Fecha 14.09.06

En el numeral 1 manifiesta que aun no se tiene la respuesta ni planos
nuevos o corregidos de las consultas efectuadas sobre la. estructura

<“metalica de! techo de las graderias lo que impide su fabricacion, siendo

. .carsal de ampliacién de-plazo. : LI AL AP

siento N° 329. Del Residente. Fecha 15.09.06
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Declara que contintia el encofrado de las graderias clave "B" entre ejes 16
al 20. |
- Asiento N° 330. Del Supervisor. Fecha 15.09.06
En el punto 1° indica al contratista que en la clave “B" aun no se ha
terminado de colocar las ménsulas en los ejes 14-al 20, no tiene encofrado,

' no ha terminado de vaciar las graderlas del eje 16-al:20.: Por lo tanto no se -

encuentra aun en la ruta critica. En cuanto a la-clave *C" la:situaciones-

.mas critica, no hay encofrado de graderfas, no hay ménsulas, ‘que son las -
estructuras donde se apoya la estructura metélica a la que hace referencia.
- Asiento N° 332. Del Residente. Fecha 18.09.06
Al haberse. vaciado las graderias, clave “B" eje 12 al-15', se estd en
.condicicnes ‘de encafrar y vaciar las columnas de.‘--'sopofte:-.:-del techo .
- metdlico de las graderias. En la parte supérior de estas. columnas ‘debe ir -
‘una plancha metalica anclada al concreto con pernos que fueron motivo de .-
consulta: y que hasta la fecha no se tiene respuesta . por escrito -con los
detalles respectivos, razén por la cual la partida de encofrado y vaciado de
concreto.no.se puede ejecutar, afectando el normal .avance de la obra; asi -
como. ofras - definiciones. sobre este techo metalico, que. son-causal de -
ampliacion de:plazo.
- Asiento N° 341. Del Residente. Fecha 25.09.06
. Se-contintia con la colocacion de acero en la clave “B" entre ejes A-C, 16-
-, 20, graderias..
. : Asiento N° 342. Del Supervisor, Fecha 26.09.06.: 7+ = 7 7 = oo

~..En-el-puntg 4° declara haber verificado el acerd en las:ménsulas-de las . .

.. columnas entre los ejes 12 al 15, por lo que el acero: esta: de-acuerdo-ab - = .

indicado en el plano E-05 (plano de detalles de tribuna).
- Asiento N° 343. Del Residente. Fecha 26.09.06
Reitera au anotacién del asiento de fecha 18.09.06 referente a los detalles.

~ . de.la plancha metalica de anclaje del tijeral de la- estructura metalica del

e los proyectistas pese a reiteradas solicitudes. Esta situacién impedira el
encofrado y vaciado de columnas y mensulas. Asimismo no se hace

e | m

_techo de las graderias, que hasta la fecha no ha-sido entregado por parte - .-
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entrega de los planos definitivos de dicha estructura, lo que afecta el
avance de esta partida, lo que constituye causal de ampliacién de plazo.
- Asiento N° 350. Del Supervisor. Fecha 29.09.06
En el numeral 1 sefala que se continila con el enfierrado y encofrado
caravista de la graderia de la clave “B" (cuatrﬁ tramos faltantes) eje 17 al
21
-‘Asiento’N° 367. Del Residente. Fecha 16.10.06 -
Se vacea concreto en el tramo de ejes 16 a 20 de la clave “B" (graderias).
- - Asiento N° 368. Del Supervisor. Fecha 16.10.06
El contratista esta ejecutando la partida concreto en vigas y graderfas de
tribunas-clave “B" desde eje 16 al gje 20 S
“+ .- Aslento-370. Del Residente. Fecha 17.10.06 -~ - - ==& v
- “Reitera-a la supervision indicar deta!la'damé"nte la' plancha metalica qué va
- “asentada sobre las columnas de concreto (con ménsulas). Estos detalles
se vienen solicitando en asiento N° 332 de fecha 18.09.06, asiento N° 345
de fecha 26.09.06, lo cual ocasiona retraso en [a obra, ya que a la fecha se
.. I+ ha vaciado graderias en la clave "B", -ejes 12, 13,14, 15, 16,17, 18, 19y
- Asiento N° 372. Del Supervisor, Fecha 18.10.06
Respecto al detalle del anclaje de los tijerales gque menciona el ing.
Residente enel asiento anterior (se refiere al asiento N°:370) ‘esto'ya fue’
‘esclarecido en su debida oportunidad conjuntamerite “éiitfe ‘Supervisor .y
' Residenite. Y también esta supervisién en asientos anteriores manifestd ‘e

Ce o indicd qué el éxpediente téenico no solo estaba’conformadé par 165 planos -

e a sgihprtanibiéncpor las especificaciones técnicas;-prestiptiesto; ranalisis ‘de - -

precios unitarios, memoria descriptiva, en los cuales ‘si esta indicado o
detallado (especialmente en los andlisis de costos unitarios) la partida N°

, - 06.01.03 Anclaje de tijeral a columna que menciona lo siguiente para los

- materiales: pernos de anclaje de @ 2 “ x 50 " pieza = 10 unidades; plancha
“de'acero'de 64 mmx 1.22 m'x 2.40 ri-Sider = 0.12 planhtha ; abrazaderas

de plancha de 6 mm con dos orejas x 15 cm = 5 unid. El ing. Supervisor
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en este asiento elabord un grafico del detalle del anclaje, sefialando que

corresponde al que el proyectista presentara en el plano original.

ANALISIS
... Respecto a las partidas que-causan la solicitud de ampliacion
La partida global 06.00.00 “Estructura metdlica y coberturas” se encuentra

-.compuesta de las partidas de la siguiente lista, en la que se Ha‘incluido la
. fecha de inicio de cada una de ellas segin el Calendario de Avance de Obra
Actualizado (con la Ampliacién de Plazo N° 1 de 71 dias que se reconoce
_ por este laudo).
~ . -06.00.00 ESTRUCTURA METALICA Y COBERTURAS -
. -06.01.00 TIJERAL -
. :06:01.01. Tijeral de tubo rectangular. Fecha de iniclo:14.09.06
- 06.01.02 Montaje de tijeral para cobertura liviana. Fecha de-inicio: 18.09.06
06.01.03. Anclaje de tijeral a columna. Fecha de inicio: 17.09.06
-06.02.00 VIGAS DE CIMENTACION
. .06.02.01 Viga de tubo rectangular. Fecha de inicio:: 14.09.06
- 06.02.02 Montaje de viga para cobertura liviana. Fecha de inicio: 15.09.06
..06.03.00 VIGUETAS -
06.03.01 Vigueta de tubo rectangular. Fecha de inicio: 16.09.06
e 06.03.02 . Montaje de viguetas para cobertura ‘liviana. Fecha de inicio: - -
20,0906 | 5
oo ieu.06.04.00. COBERTURAS . RS |
e 606:04,01 Cobertura de cinduteja color rojo. Fecha de-inicio: 16.09.06

ot 06.04,02. Montaje de cobertura.liviana. Fecha de:dnicio:20.09.02 -~ - 7o i

. 06.04.03 COBERTURAS BANCA DE SUPLENTES Y ARBITROS
06.04.04 Cobertura de policarbonato translicida de 6 mm. Fecha de inicio:
.02,10.06.

La partida 06.01.03 “Anclaje. de tijeral a columna” de-acuerdo al documento

compuesto de pernos de anclaje soldados y atortolados a los fierros de las
columnas, planchas de soporte que se colocaran sobre la superficie superior

/k 73

pecificaciones técnicas -especificas: por partidas: presupuestadas” esta- "
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. de las columnas y abrazaderas. Esta descripcion se corrobora con la

~ relacion de materiales que el Supervisor sefald en el asiento™N° 372
respecto del analisis de costos unitarios de la partida N° 06.01.03 : pernos
de anclaje de @ % “ x 50 ".pieza = 10 unidades; plancha de acero de 6.4 mm.

% 1.22 m x 2.40 m Sider = 0.12 plancha; abrazaderas de plancha de 6 mm = -~

et - . condosorejas x 15 cm =5 wunid.

Seqglin el Calendario de Avance de Obra Actualizado ninguna de ‘las 10

partidas componentes se encuentra en la ruta critica.

e e Analizadas las especificaciones técnicas y los planos alcanzades ‘como = - '
prueba de oficio, puede concluirse que las 10 partidas confortantes.de.la

.+ +. . . .. partida global --06.00.00 "Estructura metalica y coberturas" son de 3'tipos . ¢
diferentes:

. - Primer tipo. Partidas referidas exclusivamente a la estructura metalica y su

~ cobertura. Corresponden las partidas 06.01.01, 06.01.02, 06.02.01,

‘ 06.02.02, 06.03.01, 06.03.02, 06.04.01 y 06.04.02 ' '

- Segundo tipo. Partida referida al anclaje a colocarse en las ménsulas de las. -

- : columnas. Corresponde la partida 06.01.03 “Anclaje de tijeral a columna”.

~ - Tercer tipo. Partida de coberturas de banca de suplentes y arbitros: Partida

... . 06.04.04 "Cobertura de policarbonato translticida de 6 mm”. Esta partidano o

1.~ Las partidas que el Contratista.invoca como causal-para:la-ampliacion:de =« 1
plazo son las referidas a la estructura metélica de los techos de las tribunas,.
esto es a todas las 10 partidas.

-

Proceso constructivo para_la. instalacion de la _estructura- metilica yla

/..., cgbertura del techo de la tribuna. . : SRR L
%/El orden del proceso constructivo secuencial debid ser el siguiente:
1. Vaciado de graderias

- /)0 74

se encuentra relacionada con las partidas correspondientes a 1os 2 tipos .- &% 0.

anteriores. Puede ejecutarse independientemente de ellas. = -~ . 0. iR
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2. Colocacién del acero de las ménsulas

- 3.. Fijacién de la plancha de anclaje y de los pernos en los extremos de las

- columnas.

- 4. Encofrado de las columnas sobre el nivel de la graderia y de sus
ménsulas.

5. Vaciado de concreto en las columnas y sus ménsulas =

- 6. Montaje e instalacién de la estructura metalica:

La Unica graderia que se vacié fue la correspondiente a la clave “B". .El .
andlisis que se desarrolla a continuacion estd referido exclusivamente a

~ = .. . .dichaclave.

- Vaciado de las graderias El tramo compreridido ‘entre-los. gjes 12 al-15 se-
vacio el 14.09.06. E! tramo entre ios ejes 16-20 fue vaciado el 16.10.06. -
Colocacion del acero de las ménsulas. El supervisor-indica eh el asiento

- - N° 330 del 15.09.06 que no se han terminado de colocar las mensulas en los

o~ ejes 14 al 20, por lo que no se encuentra en ruta critica. -

_El.Residente en el asiento N° 332 de fecha 18.09: 06 precisa que al haberse -
vaciado las graderfas entre los ejes 12 al 15' se estd en condiciones de-
encofrar y vaciar las columnas de soporte del techo metalico de las

o~ _graderias. Agrega que en la parte superior de la columna debe ubicarse-una .

plancha metalica. anclada al concreto con pernos, desconociéndose::los

detalles de estos.. Por tal razon concluye que la partida de:encofrado y .

vaciado de concreto de las columna y sus ménsulas.ne se pueden ejecutar.

Respecto al artlculo 251 del D S N° 084 2004 PCM
El articulo 251 del D.S. N° 084-2004-PCM establece que la demora en la

absolucién de una consulta generard una ampliacion de plazo que se

).Cf mputara a partir de la fecha en que la no ejecucion de los trabajos materia

.:de la consulta empiece a afectar el Calendario de Avance de Obra.:

) s | s
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El supuesto del articulo 251 lo constituye la no ejecucion de los trabajos
‘materia de la consulta. Si el supuesto de la norma ocurre en la realidad, se

desencadena légico-juridicamente la necesidad de su consecuencia.

La afectacion del Calendario de Avance de Obra Actualizado (la ruta critica)

La demora en la absolucion de la consulta de |a estructura metalica de los
- techos de las tribunas realmente afecté al Contratista al-no poder encofrar y
vaciar las columnas y sus respectiva ménsulas; tal cual lo sostiene el
“ingeniero Residente el 18.09.06 en el asiento N° 332. El Supervisor declara
el 25.09.06 haber verificado el acero en las ménsulas de las columnas entre

los ejes 12 al 15, encontrando conforme.

" El Coritratista no pudo ejecutar la partida 06.01.03 '-"‘Ah‘cl'ajé"de‘ tijeral a la
columna” en el mejor de los casos el 18.09.06. Por consiguiente el 18.09.06
ocurrié el supuesto de la norma del articulo 251 del D.S. N° 084-2004-PCM,
afectando el Calendario de Avance de Obra Actualizado. Recuérdese que la
fecha de inicio programada actualizada de la pa‘rtida-.OB.-O"-T.OS' “Anclaje de

== ‘tijeral'a columna” fue el 17.09.06 | ' |

La consecuencia de la no absolucidn de una consulta es la generacion de
“una ampliacién de plazo que se calcula a partiride |a fecha en que la no.
" gjebuEion de los trabajos empieza a afectar el”Calendario. de: Avarice de
‘Obra ‘Actualizado. Por consiguiente el Contratista’ a pattir del 18:09.06 al no-
 poderiejésutar la partida no critica 06.01.03 “Anclsje d& tijéral-a‘la colufna”
. podria tener derecho a una.ampliacion de.plazo si esiquela no absolucion:
agota la-holgura de dicha partida y la convierte en'una partida critica.

Por otro lado todas las partidas de la global 06.00.00 “Estructura metalica y
/ - _coberturas”, exceptuando la 06.01.03 y la 06.04.04 débieron empezar entre
.. cel 14.09.06 y el 20.09.06 como se ha. precisado en’ parrafos * ahteriores. : -
ﬁénforme al articulo 251 del D.S. N° 084-2004.-PCM estas partidas podrian
tener derecho a sus respectivas ampliaciones de plazo que se computarfan
a partir de la fecha en que no pudieran ser ejecutadas, si es que la no

7 ;
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- absolucion agota las holguras de dichas partidas y las convierten en partidas
- , criticas.

- | Respecto a los mayores gastos generales
~ Son improcedentes al no existir una ampliacion de plazo.

"Respecto a los reinteqros. .

" No son procedentes por cuanto los Unicos relntegros que faculta el D.S: N°-
084-2004-PCM son los referidos a las valorizaciones de contrato principal y
obras. adicionales.

_ Intereses legales

Devienen en maphcables por no existir pago pendlente por la Enudad en .
relacuén a este punto controvertido.

;

5. ANALISIS CONJUNTO DEL QUINTO Y OCTAVO PUNTO
- . CONTROVERTIDOS

= .. - ... Que tomando en consideracion que el quinto y octavo punto controvertido |-
estan referidos a la Resolucidn del Contrato, el Tribunal:Arbitral procedera a
resolverlas en forma conjunta.

~ . .. ....QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO

.. fesolucidn de contrato y de la constatacion, fisica planteada por la - Entidad-

T BEM dei 'Reglamento de la Ley do Contratac:ones y AO’Q’U’S’C’O”ES del Estado
_ @ " dentro del contexto del contrato suscrito entre ambas partes.

OCTAVO PUNTO CONTROVERTIDO
Determinar si” corresponde tener por consentida la Resolucion de Contrato del

Consorcio Grau-Jaén remitida a la entidad con carta Notarial N°570-2006/CGJ del

T ;;6 77

i, DEtOIMINAL SI corresponde declarar la nulidad y/o ineficacia de la.nolificacion de fa’ "

_;7.-.__"contratante al carecer de legalidad, por cuanto deben ‘ser nhecesariamente . . ui
requendos !egalmente de conform:dad con el art.vc:ulo 226° dei D.S. N® 084- 2004~ e
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08.11.06, a merito de lo establecido en la parte final del inciso ¢) del articulo 41° del
D.S. N° 083-2004-PCM y de los articulos 226° y 267° del D.S. N° 084-2004-PCM.

La resolucidn provoca la extincion de la relacion juridica o en general.la
cesacion de los efectos contractuales cualquiera que estos sean-y por lo -
tanto la liberacién de ambas partes y por la tanto la liberacién para:ambas. .

-partes de la obligacién de ejecutar sus prestaciones. L Lo

Que el Reglamento en su artfculo 225°, sefiala lo siguiente:

Articulo 225.- Causales de resolucidn

La Entidad podrd resolver el contrato, de conformidad con el inciso c) ‘del: Articuln 41 de
la Ley, en los casos en qué el contratista: R

1) Incumpla injustificadamente obligaciones contraciuales, legales o reglmmentariis a su.:
cargo, pese a haber sido requerido para ello. L :

2) Haya llegado a acumular el monto mdximo de la penalidad por mora en la ejecucion de
la prestacion a su cargo, o

3) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacidn, pese a haber sido -
requerido para corregir tal situacion. - :

El contratista podrd solicitar la resolucién del contrato, de confarmidad .con el.inciso ¢)
del Articulo 41 de la Ley, en los casos en que la Entidad incumpla injustificadamente sus

obligaciones esenciales las mismas que se contemplan en las Bases o en el contrato, pese a
haber sido requerido conforme al procedimiento establecido en el articulo 226.

Asl mismo el articulo 226° del reglamento establece el procedimiento a
sequir para la resolucion del contrato. o

Articuly 226.- Procedimiento de resolucion de.contrate L

e : Si alguna de las partes fulta al cumplimiento de sus obligaciones, la:parte perfudicada. . - o v
49 deberd requerirla mediante carta notarial para que las satisfaga en un plaze no mayor a

cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacidn de la
adquisicion o contratacidn, la Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningtn
caso mayor a quince (15) dias, plazo este tiltimo que se otorgard necesariamente en el caso
de obras. Si vencido dicho. plazo el incumplimiento contintia, la parte perjudicada
resdiverd el contrato en forma total o parcial, mediante carta notarial.. -

La resolucién parcial sélo involucrard a agquella parte del contrato afectada por el
incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e independiente del resto de las
obligaciones contracmuales, y que la resolucion total del contrato pudiera afectar los

e o
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intereses de la Entidad, En tal sentido, el requerimiento que se efectie deberd precisar con
claridad qué parte del contrato quedaria resuelta si persistiera el incumplimienio,

De no hacerse tal precisién, se entenderd que la resolucion serd total en caso de persistir
el incumplimiento.

Habiendo séﬁalado cuales son las causales y el procedifniento para la
reso[umén del contrato, corresponde determinar si la Entidad y el Contratista,
cumplteron con las formalldades establecidas por ley, toda vez que obra en
autos tanto la reso!umén del contrato de la Entidad como del Contratista.

Que, de acuerdo a lo previsto en el reglamento, si alguna de las partes falta

al pumplimento de sus obligaciones, la parte perjudicada debe requeriria -
- mediante Carta Notarial, para que las satisfaga en un-plazo no mayor de

quince dias, vencido dicho plazo y el incumplimientor:continta, la- paite.:
perjudicada resolvera el contrato mediante carta notarial, en forma tota! o
parcial.

Obra en autos que mediante Carta Notarial No. 472-2006 de:fecha-11/08/06,
y recepclonada por el Contratlsta el mismo dia, la Entidad le requirié para -
que en el plazo de qumce dias corrija la reduccion injustificada de: sus
prestaciones las cuales se encontraban en un avance inferior al 23% de

avance acumulado y al no contar la obra con presencia de! profesional

residente, sefialando que si vencido dicho plazo el incumplimiento continua -

se dard por resuelto el contrato.

AS|m|smo Ia Entldad reahzé un segundo requerlmlento al oontratlstaz...j-i

Aadlante Carta Notanal No 170-2006 de fecha 15/09/06 debido al
incumplimiento de la clausula sexta del contrato de ejecutar la.obra en el
plazo de 180 dias, por lo que le otorga un plazo de quince dias para
satlsfacer sus obligaciones y ademas precisa que ante el incumplimiento de
la obligacién estipulada en la clausula adicional al contrato de ejecucion de

obra, en la que se establecié un cronograma de depositos de dinero en

o 79
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efectivo, se requiere su cumplimiento en el plazo de 03 dfas, caso confrario

- se resolvera el contrato.

Que, mediante Resolucion de Gerencia Sub Regional No. 0112-2006-

GR.CAJ/GSR-J, de fecha 24/07/06, se resolvi6 intervenir econémicamente la
_ - obra"Construccion Tribunas Estadio Jaén'(Claves B'y C); habiendo suscrito
- . %% 4 Eritidad v el Contratista la Clausula adicional al Contrato de Ejecucion de
- " ObraNo.'003/2006-GR.CAJ-GSR.J con fecha 16/08/2006.

Que, mediante Carta Notarial No. 545-2006 de fecha 20/10/06, la Entidad

— . reselvioiel scontrato v sefiald la hora 'y fecha para la ‘constatacién: fisica e
_~ . = w4 inventario encel lugar de la obra. S

--Por. su- parte .el Contratista mediante Carta No. 565-2006/CGJ de fecha

20/10/08, requirié a la Entidad, a fin de que cumpla con el Pago de la
_ valorizacién No. 08, No. 09, gastos generales, absolucién de consultas que
— - ... .., serealizaron el 01/04/06, ampliaciones de plazo. No. 01,02, 03, entre otras.
- ... .  Otorgandole-el. plazo de 15 dias, bajo.apercibimiento’de resolver el contrato

--de pleno de derecho.

- ‘ Posteriormente mediante Carta No. 570-2006/SGJ. de.fecha 08/11/06, el
— .~ .. wu.. . - Contratista.comunica la resolucion del contrato’ por:incumplimiento-por parte- -
de la Entidad de sus obligaciones contractuales,  citandolos .- para la. "
constatacién fisica e inventario de la obra. : ’

g e
IR PR

e, al haberse reconocido la ampliécic’nn derplazo No. 01, a favor del

Contratista por 71 dias calendarios, con el reconocimiento de gastos
- - generales, (en el anélisis del primer punto controvertido) -los supuestos por
los que se dio la resolucién del contrato por la Entidad han variado, puesto
que supone la existencia de condiciones diferentes. a:favor del contratista,
por lo tanto la resolucion de contrato por la Entidad vy la constatacion fisica
no podrian quedar validas, pese que se cumplid con el procedimiento

- establecido por ley.

- A ’

—
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- Que, el ultimo parrafo del articulo 225° del Reglamento, sefiala que el
- contratista, podra solicitar la resolucién del contrato en los casos en que la

Entidad incumpla injustificadamente sus obligaéiones esenciales las misma
_que se contemplan en las bases o en el contrato, pese haber sido requerido
- de acuerdo al procedimiento establecido en el articulo 226° del Reglamento.

T _. ‘Que, éste articulo no precisa la naturaleza de las obligaciones esenciales
que debe incumplir a Entidad, para calificar el incumplimiento injustificado,
por |0 que debe entenderse que las obligaciones esenciales son todas
_-~.% .. aquellas condiciones que resulten indispensables para el ‘normal

_ o cumplimiento del contrato.

— s

Que, los incumplimientos sefialados por el Coritratista en la Carta Notarial
No. 555-2006/CGJ de fecha 20/10/06, no constituyen obligaciones -
- esenciales de la Entidad establecidos en las bases o en el contrato,
© . consécuéntemente no existe “una - causal valida para que el contratista -

~rasuelva e!" contrato, por lo que esta pretension nopuede seramparada. - -

_ De o antes expuesto se puede inferir que, en los hechos ha concluido la
- : .. relacian contractual entre ambas partes, en tanto.ambas partes manifiestan

A ""lr*""""i :
o AT IR | A

' 40 -deseo de dar por finalizada la relacién contractual; én la medida -que

4/ A juicio del Tribunal queda absolutamente c'lé"ro‘ciue si en algo estan de.

acuerdo el Contratista y la Entidad es en. el hecho de que su relacion
Lcontractual debe concluir.

- El .Tribunal considera que se puede asimilar el presente caso al mutuo
disenso o resolucién convencional, regulado en el-articulo 1313 del Cédigo

- % codigo Civil
Articulo 1313 Definicion.- Por el mutuo disenso las partes que han celebrado una acto juridico
acuerdan dejarlo sin efecto. Si perjudica el derecho de tercero se tiene por no efectuado.

b

81

s cigmbas - han perdido interés ‘en la ejecucion futura de las prestaciones:

sendientes de cumplimiento, lo cual resulta evidente de lo obrante en autos.” - -
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Civil, el mismo que constituye un medio extintivo de obligaciones, a traves
- ' : del cual las partes que han celebrado un contrato, cuyas obligaciones se
- encuentran avn sin ejecutar o incluso en el supuesto en que éstas hayan
- sido ejecutadas solo parcialmente, deciden resolver la relacién contractual
- de comuin acuerdo, por haber perdido interés en el cumplimiento futuro de
- las obligaciones nacidas del referido contrato.

El articulo 1313° del Cédigo Civil no exige que para la existencia det mutuo

de manera expresa, razon por la cual el Tribunal considera aplicable al caso.
lo establecido por el articulo 141° del Cdédigo Civil, en el sentido que la

disenso, las partes tengan que acordarlo en un acto especifico ni tampoco -

we. -~ .- - manifestacién de voluntad puede ser expresa o tacita, siendo:tacita cuando -

o la voluntad se infiere indubitablemente de una actitud o de circunstancias de. » i+ -

- comportamiento que revelan su existencia.

- . " El referido articulo 1313° establece como tnico requisito-para la validez del
- mutuo disenso, que no perjudique el derecho de tercero, no estableciéndose
que la manifestaciéon de voluntad tenga que ser expresa o tacita.

- Siendo ello asl, corresponde al Tribunal reconocer la indubitable voluntad dée
las partes de quedar contractualmente desvinculadas y: declarar en .
MAYORIA resuelto Contrato de Ejecucion de Obra No. 003-2006-GR.CAJ-
GSR.J, sin responsabilidad para las partes, en concordancia con el articulo

. 45%de la Ley; lo cual |mplica que mnguna de las partes debe ser penalizada -

ar |ncumpl|m|ento ' '

ANALISIS DEL SEXTO PUNTO CONTROVERTIBO -
Determinar si corresponde emplazar la Gerencia Sub Regional de Jaén — Gobierno

Regional de Cajamarca a fin de que cumpla con absolver las consultas formuladas

~

por Consorcio Grau-.]aén sobre las fallas y defectos del expediente técnico en

relacién a la estr ucruz -a metdlica del techo metdlico de las tribunas del estadio y sus

anclcyes
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ANTECEDENTES

Del Contratista

En su demanda expone que hasta la fecha de la interposicion de su
demanda la Entidad no le entregd los planos y detalles que subsanen las

omisiones y errores del proyecto de estructuras detalladas, siendo el disefio
defectuoso e incompleto. _ o

El contratlsta recuerda que mediante el segundo parrafo del asiento- N 370 -
de fecha 17/40/07 se reiterd a la supervision -indicar detalladamente la .
plancha metéalica que va asentada sobre la columna de concreto en la cual

se anclara la estructura metalica del techo de las tribunas y que estos

- -detalles ocasionan retraso en la ejecucién de la obra.

Asimismo menciona que el supervisor de la obra mediante el asiento N° 372 -
de fecha 18/10/06 absolvié en forma parcial las coisultas que-con mucha.
anterioridad se le planted sabre ia estructura metélica del techo mediante la
carta N° 120-2006-CONSORCIO GRAU-JAEN del 19.04.06. El supervisor
realizé en el asiento citado un grafico del detalle :del tijeral, abrazaderas,
planchas, pernos y anclajes de la estructura del techo metélico: de las.
tribunas. . Habiendo: transcurrido, hasta el 18/10/06 - en: que absuelve -

parcialmente las consultas, 181 dias calendario de demora en absolverlas.

'Peilaentidad

Al contestar la demanda la entidad propone la excepcién de prescripcion:y/o =

4ducidad respecto a la pretension del Contratistade ‘la absolucion de las: .~ -

consultas que . formu!o Sostiene que dicha - pretension .no: fue objeto de:

cuestlonamlento por tanto no constituye controversia al no haber sido

sometida a un proceso de conciliacion previo.

ANALISIS

Que, al haberse declarado |nfundada la excepcion de prescripcion .y/o
caducidad, planteada por la Entidad, corresponde resolver este punto

controvertido.
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Segtn el articulo 251° del D.S. N° 084-2004- PCM la Entidad se encuentra
obligada a absolver las consultas que le formule contratista. El numeral 8.02
del contrato establecié la obligacion de la Supervisién o Inspeccion de obra

de absolver las consultas que le formule el contratista.

Conforme al articulo 1371° del Cdédigo Civil, de aplicacion supletoria a las

. normas de contrataciones y adquisiciones del Estado la reselucion deja sin
efecto: un:contrato valido por causal sobreviniente:a su celebracion. En
consecuencia producida la resolucién ya no resultan -eficaces las
obligaciones reciprocas de las partes establecidas en el contrato, excepto
las referidas a los efectos de la propia resolucion.,

En el caso especiflco del contrato celebrado entre la Enudad y el Contratista,

al haberse dlspuesto la resolucion del contrato por mutuo disenso, la Entidad
'no se encuentra obligada a resolver las consultas pendientes farmuladas por
‘el Contratista, consecuentemente deviene en un imposible juridico el
" emplazar a la Entidad a cumplir con absolver las consultas pendientes.

. ANALISIS DEL SEPTIMO PUNTO CONTROVERTIDO -0 -7

' " Determindr - si- corresponde tener por consentida la liquidacion final de obra,
presentada por el Consorcio Grau-Jaén con fecha 10.01.07, con un monto a nuestro
favor de s/ 2,493.07 (dos mil cuatrocientos noventa y tres y 07/100 nuevos soles), ast
‘mismo determinar si corresponde reconocer a favor del . contratista los- mayores

., 8gsfos geper ales generados por la no atencion oportuna de:la recepeion.de la. obra,

/por la Enzzdacl contratante, a merito del articulo 268, numeral 6, del DS. N° 034-
2006 PCM; mas los intereses generados hasta la fecha de su ccmcelac:on a merito
del srlenczo admmrstratlvo positivo, cantemplado en'el dart. 269° del Reglamento de

la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.

ANTECEDENTES
Del Contratista

Con carta N° 002-2007 de fecha 10/01/07 recepmonada por Ia entidad el -
10.01.07, e! contratista presento la liquidacién final de obra con un monto a

su favor de S/. 2,493.07 nuevos soles.
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De la Entidad
En su contestacion a la demanda sefiala que conforme a‘lo-establecido en la -
parte final del art. 269° de! Decreto Supremo N° 084-2004-PCM, no se

procedera a la liquidacion mientras existan controversias pendientes de

resolver; en tal sentido no puede ser materia ni objeto de este proceso.

7 ANALISIS -
- : El articulo 269° del D.S. N° 084-2004-PCM establece que no se procederd a -
la liquidacion mientras existan controversias pendientes de resolver. Por la
simple razén que conforme al articulo 43° del D.S. N° 083-2004-PCM,

 concordante con el artfcuio 270° del D.S. N° 084-2004-PCM, la liquidacion .
- _culmina definitivamente el ~ontrato y cierra el expediente respectivo. Lo.que ...

élmpllc:_a que a la fecha de la elaboracion. de la liquidacién deben haber
“quedado- solucionadas todas las controversias, a fin que sus respectivos

efectos sean mostrados en Ia liquidacion.

El Contratista presenté su liquidacion con carta No. 002-2007 recepcionada .
el 10/01/07 y mediante carta’ N° '406-2006/CGJ -’recibida"porlla Entidad el-
“31/08/06 el Contratista solicité el inicio de un arbitraje respecto a diversas
controversias pendientes de resolver. El Tribunal Arbitral se instalé el
10/01/07 y el Contratista presenté su demanda el 31/01/07 incluyendo dentro

s 'sus pretensmnes Ia referida al consentlmlento de la hqwdac:on final de -

. 'Que, al existir controversias pendientes de resolver, la: liquidacion de-obrai. .

presentada por el contratista deviene en prematura, puesto que las
controversias pendientes seran resueltas por éste colegiado generando que

la liquidacion de obra se vea afectada por las decisiones de éste laudo.

. Respécto al reconocimiento.de los mayores gastos generales. - . - . VU

El numeral 6 del articulo 268° del D.S. N° 084-2004-PCM establece que si
por causas ajenas al contratista la recepcion de obra se retarda superando

. :
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los plazos establecidos en el citado articulo para tal acto, el lapso de la
demora se adicionara al plazo de ejecucion de la misma y se reconocera al-
contratista los gastos generales debidamente acreditados en que se hubiese
incurrido durante la demora. , '
En relacion con el texto del citado numeral debe mencionarse:

- El reconocimiento de gastos generales solo se genera cuando la-entidad -

demora en recepcionar una obra,

- los gastos generales que se pueden reconocen deben ser:debidamente
acreditados. .

La recepcion de obra es el procedimiento administrativo que efectia la

entidad, después de ser informado por el inspector o supervisor.que:la obra - - - *

ha culminado, con el fin de verificar el fiel cumplimiento de lo establecido en -

los planos. y. especificaciones técnicas y eféctuar las pruchas: necesarias -
para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y equipos.
Requisito previo del inicio del procedimiento administrativo de recepcion de

obra lo constituye [a comunicacién del inspector o supervisor de que la obra .

~ ha concluido. .Se produce esto Gltimo en el caso de la modalidad de suma-~ . = =

" alzada, cuando se han ejecutado todas aquellas partidas que constan-en fos = i = ™~

diversos .- documentos del expediente técnico y -en los presupuestos

adicionales aprobados, teniendo en cuenta los presupuestos deductivos de
ser el caso.

. Lgdbra cuya solucion de controversia es materia de arbitraje no-concluyd al. vt

partidas incluidas en los documentos del expediente “técnico 'y los

El supuesto de la norma del numeral 6 del articulo 268° del D.S. N° 084-
2004-PCM lo constituye el retardo de la recepcion de la obra. La
consecuencia de la misma es el reconocimiento al contratista de los gastos -

.. generales debidamente acreditados en que hubiese incurrido:enlademora. :

aber sido resuelto el respectivo contrato. No -se ejecutaron -todas lag i

- presupuestos-adicionales aprobados, . | L sem AL e e
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E! supuesto de la norma no se ha verificado al no haber existido ningun
retardo de la recepcion de la obra por cuanto el proceso administrativo de

recepcion no se inicié al no concluirse la obra.

Al no verificarse el supuesto de una norma, no se desencadena 16gico —
jur'idicar"hé'nfé la necesidad de la consecuencia. Por tanto al no haberse
verificado el inicio del proceso administrativo de recepcion de obra; no se
ostablece ' el "derecho del contratista al reconocimiento dé los- gastos
generales debidamente acreditados.

Debe agregarse que el contratista no probé ios gastos generales que

"demandaba

4
l

Respecto a los intereses generados ‘ S T R T

En cuanto a los intereses generados hasta la fecha de su cancelacién a
mérito del silencio administrativo positivo contemplado en el art. 269° del
Regla'me'nto de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado debe
precisarse que dicho silencio no se produjo al haber elaborado el contratista -
Una liquidacién prematura del contrato de obra. El cornitratista no debid
proceder a la liquidacién al ‘existir controversias pendientes de resolver, tal
cual se ha expuesto en lineas anteriores de este punto controvertido.

En razén a lo expuesto, esta pretension no puede ser.amparada..

' KNALISIS DEL'NOVENO PUNTO CONTROVERTIDO : : & " iy o

Deicrinindr si como consecuencia de la pretension anterior; corresponde-réconocer:

& favor dé Consorcio Grau-Jaén el pago por lucro cesante-ascendente a la Sima-de. .
S/ 6.411.01 (seis mil cuatrocientos once y 00/100 nuevos soles) mds los intereses

generados hasta la fecha de su cancelacion.

Qiie; se entiende por lucro cesante a la renta o ganancia frustrada o dejada
/1® " “de pertibir, siempre que el dafio sea consecuencia directa e inmediata de la -
conducta imputable a la ofra parte.
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A°

Sin embargo al haberse determinado al resolver el octavo punto
controvertido, que no es valida la resolucion de contrato del Consorcio Grau
Jaén, no le corresponde el reconocimiento de suma alguna por lucro

cesante.

ANALISIS DEL DECIMO PUNTO CONTROVERTIDO - -

Determinar si corresponde reconocer a favor de Consorcio Grau-Jaén, el Impuesto
General a las Ventas (19%) que asciende a la suma de S/. 133,136.78 (ciento treinta
y tres mil ciento treinta y seis y 78/100 nuevos soles), mas los interéses generados

hasta la fecha de su cancelacion.

ANTECEDENTES
Del Contratista

El contratista presenta como prueba documental su carta N° 103-2007/CGJ
del 08.01.07, recibida por la Entidad el 09.01.07. En la misma menciona que

~en la ejecucion de la obra han efectuado pagos por concepte del impuesto

general a las ventas, por lo que solicita la suma-de-S/. 133,136.78 nuevos

soles,

En la mencionada carta el contratista incluye el rubro denominado
“Valorizacién por pago de |.G.V.". En esta valorizacion (nicamente se
muestra: '

-+ El texto de una férmula polindmica.

. <El “MONTO TOTAL PAGADO ADEL. BIREC..MAT,"VAL" - "de S/.

1'208,137.79, y
. Elmonto del IMPUESTO GENERAL A LAS VENTAS (.G.V. 19 %) d
S/.133,136.78

El- monto por el 1.G.V. de' 8/. 133;136.78 - también-consta en ‘el rubro
“Valorizaciones de 1GV" del documento "Valorizacion de obra" que presento
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el Contratista a la Entidad acompaiiando a la carta N° 002-2007 recibida el

10.01.07.

De la Entidad
Respecto a la pretension de este punto controvertido la Entidad declara que

es prematura y que se encuentra sujeta a la liquidacion que practique'l-a-'
_Gerencia Sub Regional. Precisa que dicha preténsién se encuentra-en la.. .
etapa de conciliacion y E:omo tal no puede ser objeto del presente proceso.
Agrega que dicha situacién se aprecia en la solicitud de arbitraje del
Contratista efectuada mediante la Carta N® 406-2006/CGJ recibida por la
— Entidad el 31.08.06, en la cual se establecen cuales son los puntos

controvertidos (sic) materia del proceso arbitral.

ANALISIS
- El contratista tinicamente sustenta su pretension del pago de S/. 133,136.78
~en la valorizacién que incluye-en su carta N° 103-2007/CGJ. En dicha
- valorizacion solo se muestran: i) una formula polinémica, ii) el monto de 'S/, -

.1'208,137.79 por el concepto de ‘“MONTO TOTAL PAGADO ADEL. "

DIREC., MAT, VAL" vy iii) el monto de S/. 133,136.78 por el concepto del
.G.V.

(e El nUMeral 28 del Anexo Definiciones del D.S. N9 :084:2004-PCM establece: -
que el expediente técnico de una obra estd compuesto, entre otros:

. documentos, por las denominadas férmulas polihémicas; -

Conforme al articulo 256° del D.S: N° 084-2004-PCM las bases de los -

progesos de seleccion de obras deben establecer las formulas de reajuste,

mbién denominadas formulas polinémicas. Dicho articulo sefiala que las

valorizaciones de obra y de adicionales seran reajustadas multiplicandolas .

formula o formulas polindmicas los Indices Unificados de Precios de la

0 s

- por el respectivo coeficiente-de reajuste "k” que se obtenga de-aplicaren:a- ..t
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Construccién que publica el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica —

INEI- correspondiente al mes en que debe ser pagada la valorizacion. -

La tnica funcién de las formulas polinémicas es la de reajustar los montes
las valorizaciones de obra y de las valorizaciones de adicionales: a un
determinado mes. . Dicho en otras palabras las férmulas “polindmicas

actualizan el monto de los trabajos ejecutados en una obra durante cierto ;.- .-~

perfodo. Las férmulas polinomicas no guardan relacién alguna con el
Impuesto General a las Ventas.

En cuanto d monto de S/. 1'208,137.79 incluido en la- denominada
"“Valorizacion por pago de 1.G.V." por el concepto de “MONTO TOTAL '
PAGADO ADEL. DIREC., MAT, VAL" el ‘contratista no ha probado la
relacién que pudiera existir entre dicho monto o los elementos componentes
de dicho concepto (adelanto directo, adelanto por materiales y
valorizaciones) con los 8/. 133,136.78 de su pretension Y-tampoco a

anexado las' facturas corréspondientes que demuestren “los -pagos

. efectuados asl'como Ja determinacién-del impuesto.

Por otra parte no existe una relacién légica entre los conceptos y montos
sefialados por el contratista en la denominada "Valorizacién por pago de -
LGNV y su pretension. o | | | :

-~ Sin perjuicio de lo expuesto, este Colegiado considera:dejar-a salvo el

%&r/nuestre los supuestos mayores costos incurridos.

10: ANALISIS DEL DECIMO PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO
L b Dietédminiai sicorresponde reconocer a favor de Consorcie Grau-Jaén el pago por

los dafios y perjuicios - dafio emergente, por el mayor costo de las pdlizas de

‘;
: 90
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caucién de fiel cumplimiento de contrato, asi como las pélizas de caucion de

ddelantos directo y para materiales, al haberse excedido los plazos contractuales.

Que, nos hallamos ante un supuesto de responsabilidad civil de naturaleza

contractual, debiendo por ello aplicarsele las normas relativas a ‘la

" .inejecucién de - obligaciones previstas en nuestro Cédigo Civil, a fin de

- determinar cudles son los dafios que deben ser indemnizados... - -

Sobre el particuiar el Articulo 1321° del mencionado cuerpo legal sefiala lo-
siguiente:
“Articulo 1321.-
(..} el resarcimienio por la inejecucion de la obligacion o por su cumplimiento
pm: ial, tardio o defectuoso, comprende tan o gl dafio emergente como el lucro ce:unte,

en m'anro sean consecuencia inmediata y dirvecta de tal inejecucion.(...)”

De acuerdo con la norma legal antes citada, el responsable debe indemnizar
tanto ol dafio emergente como el lucro cesante, pero tnicamente s son una

consecuenhcia directa & inmediata de su inejecucion.
En este punto debe precisar que el denominado dafio emergente comprende
la perdlda o disminucion patrimonial sufrida por la victima como

consecuenma de la inejecucion.

Ahora blen en su demanda el Contratista ha reclamado la indemnizacion de.

'S/ 186 000.00, mas los interés’ generados hasta la fecha dé su cancelacion,

- por dano emergente producndo por el mayor costo’ dé‘las polizas de caucion”

de fiel cumplimiento de contrato asi como las polizas de caucion de

lantos directo y para materiales, al haberse excedido los plazos

contractuales..

Al respecto los Articulos 215° y 019°del Reglamento, sefialan que la garantia
de fiel cumplimiento del contrato, debe mantenerse vigentes hasta el

consentimiento de la liquidacion final, Ia garantfa de adelanto directo hasta ia
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1.

amortizacion total del adelanto otorgado y el adelanto para materiales hasta
la utilizacion de los materiales a satisfaccion de la Entidad; por lo tanto existe
la obligacién por parte del Contratista de mantener vigentes las referidas

garantias hasta estos momentos determinados.

Que, el Ariiculo 1331° del Cadigo Civil, prescribe que la carga:de la prueba

i delos dafios y perjuicios y de su cuantfa corresponden-al*perjudicado, y al

ho haber acreditado e! Contratista como supuesto perjudicado los dafios vy
perjuicios que se le habrlan ocasionado y su cuantificacién real, no puede

ampararse esta pretension.

ANALISIS DEL DECIMO SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde imponer a Consorcio Grau-Jaén la maxima penalidad
por mora en la ejecucion de la obra ascendente a §/. 155,023.76 (Ciento Cincuenta y
Gineo Mil con Veintitrés y 76/100 Nuevos Soles), conforme lo establece el Art, 222
del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones: del Estado, por los

retrasos incurridos en la ejecucion de la obra.

Que, al haberse determinado en el andlisis de puntos controvertidos
precedentes que el plazo contractual se extendio hasta el 26 de-octubre del

2006, la aplicacién de la penalidad por mora en’ la: ejecucién..de . obra -

~ solicitada, deviene en improcedente.

L e

ANALISIS DEL DECIMO TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

Deferminar quien debe asumir el pago de los costos y costas del proceso arbitral.

Este Colegiado considera a efectos de regular el pago de tales conceptos, el
buen comportamiento procesal de 'Iaé pa'rtes y la incertidumbre juridica que

existia entre ellas y que motivé el presente arbitraje, al margen del hecho de

//(3 | 92
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que en concepto del Tribunal Arbitral ambas partes tenfan motivos
- suficientes y atendibles para litigar, habida cuenta de que deblan defender

sus pretensiones en via arbitral.

- En consecuencna este Tnbunal estlma que cada parte debe asumir
o .dlrectamente los gastos o costos que sufri6; esto es; asumir los gastos,
costos y costas que incurrié como consecuencia del presente proceso

arbitral.

o’
Por las razones expuestas, de acuerdo con ‘lo astablecido por la Ley de
o Contratamones y Adguisiciones del Estado y: el Reglamento de ‘la Ley de

'Contrataciones y Adquisiciones del Estado, como por lo dispuesto en la Ley
General de Arbitraje, este Tribunal Arbitral, en DERECHO,

LAUDA:
PRIMERO: Declarar INFUNDADA las excepciones de Prescripcion y/o
Caducidad y |la excepcion de incompetencia planteada por la Gerencia Sub

78T Regional Jaén — Gobiero Regional de Cajamarca.:

SEGUNDO: Declarar FUNDADO el | primer . .‘punto -pontrover,tido, Pl

~_consecuentemente nula 1a Resolucion de Gerencia: Sub Regional (N

. 0417/2006-GR-CAJ-GSR.J de fecha 26/07/08, por lo que la Entidad debera

rgconocer y aprobar a favor del Consorcio Grau- Jaén los siguientes

conceptos:
" 4. La Ampliacién de Plazo N° 1 por 71 dias calendario, de los cuales.

ﬂb corresponden 56 dias por demora de la entidad en emitir la Resolucion
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No. 081/2006-GR.CAJ-GSR-J y 15 dias por la ejecucion del Adicional
N° 2,
2. La suma de S/. 22,319.36 por el concepto de mayores gastos

generales.

3. Lasuma de S/. 1,407.60 por el concepto de intereses legales.

TERCERO:' Declarar INFUNDADO el seg'undor punto controvertido,
consecuentemente valida la Resolucion de Gerencia Sub Regional N°
0115/2008-GR-CAJ-GSR.J de fecha 26/07/06 e INFUNDADA la solicitud de
Ampliacion de Plazo N° 2 de 22 dias calendarios, mayores gastos

generales, reintegros e intereses solicitados por e. Contratista.. -

CUARTO: Declarar INFUNDADQO el Tercer  Punto. Controvertido,
consecuentemente valida la Resolucidon de Gerencia Sub Regional N°
0116/2006-GT-CAJ-GSR.J de fecha 26/07/06 e infundada la solicitud de

Ampliacion de Plazo N° 03 por 48 dias calendarios preseritados por el -

Contratista, el pago de los mayores gastos generales, reintegros e @ -

intereses

consecuentemente valida la Resolucion de Gerencia Sub. Regional N° :

Amphacron de Plazo N‘J 06 por 167 dias calendarios sohcﬂada por el -
Consorcio Grau Jaen de los mayores gastos generales, relntegros e

iptereses,

SEXTO: Respecto al Quinto y Octavo pL:nto controvertido, declarar
resuelto el Contrato de Ejecuéién de Obra No. 003-2006-GR.CAJ-GSSR.J,-
/lD por mutuo disenso, sin responsabilidad para las partes.

s .

QUINTO: Declarar  INFUNDADO el Cuarto Punto Controvertido, | =

- 0150/2006-GR-CAJ-GSR.J de fecha 29/09/06 e infundada la solicitud: de - =+
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SEPTIMO: Declarar INFUNDADQ el Sexic Punto Controvertido, por los

fundamentos expuestos.

OCTAVO: Declarar INFUNDADO el séptimo Punto Controvertido, por los

fundamentos expuestos.

NOVENO: Deciarar INFUNDADO el Noveno Punto Cortrovertido, por.los

fundamentos expuesto.

DECIMQ: Declarar INFUNDADO el Decimo Punto Contrevertido; dejando'a .

salvo el derecho del contratista, por los fundamentos expuestos. -

DECIMO PRIMERO: Declarar INFUNDADO el Decimo Primer Punto
.Controvertido, consecuentemente no corresponde reconccer a favor de

Consorcie Grau-Jaen, el pago de dafios y perjuicios - dafio emergente.

DECIMO SEGUNDO: Declarar INFUNDADO el. Decimo.: Segundo,

consecuente no corresponde imponer a Consorcio Grau-Jaén la maxima

=T

_penalidad por mora en la ejecucion de obra;. por:.los - fundamentos

- expuestos.

el proceso deben ser compartidos por las dos -partes en. iguales

del
ﬂ/;rfoporciones

DECIMO CUARTO: Se establece como requisito: de. admisibilidad del
Recursd de Anulacion del laudo, la presentacién de una. carta fianza -
bancaria, solidaria incondicionada, irrevocable y de realizacion automatica
por la cantidad de S/. 25,000.00 (Veinticinco mil y 00/100 Nuevos Soles).

//G 95

' ‘DECIMO TERCERO: El Tribunal Arbitral, determinz:que los"¢ostos. y:costas: ...
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DECIMO QUINTO: Remitase al Consejo Superior de Contrataciones y
Adquisiciones del Estado, copia del presente laudo arbitral.

Notifiquese a las partes.

— Presidente del Tribunal Arbitral

Ing. ALB RT(j AGUIRRE.BENITES
Arbitro

— s ot
| L/I_ng. MARIO SILVA LOPEZ |

Arhitro

1)) cia’Vela Lopez
Secretaria Arbitral
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