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RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.- El recurso de
anulacion presentado por el Procurador Publico del Ministerio de Salud en
representacion del Instituto Nacional de Salud del Nifio (en adelante LA
ENTIDAD) se dirige contra el laudo arbitral de fecha 10 de abril de 2019 y
contra la resolucion del 3 de julio de 2019 que desestimé sus pedidos de
interpretacion y exclusion, decisiones emitidas en el arbitraje que promovié
Corporacion  Electro-Médica Ingenieros S.A.C. (en adelante LA
CONTRATISTA) contra LA ENTIDAD, por el cual se buscé solucionar las
controversias surgidas a partir de la firma del Contrato 007-2017-INSN (en
adelante EL CONTRATO).

Como ya se indico, LA ENTIDAD presentd un pedido de interpretacion y
exclusion de laudo, los que fueron declarados infundados por el arbitro tnico
mediante resolucion del 3 de julio de 2019.

FUNDAMENTOS DEL RECURSO.- LA ENTIDAD sostiene que al emitirse el
laudo se incurrid en la causal de anulacion prevista en el literal “b” del
numeral 63.1 del Decreto Legislativo N° 1071, en concordancia con la
Décimo Segunda Disposicion Complementaria de dicho texto legal, pues se
infringio el debido proceso y la tutela jurisdiccional efectiva de la recurrente,
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que enmarca la obligaciéon de cualquier autoridad que administre justicia, a
motivar adecuadamente sus resoluciones.

Seguidamente expone que como parte de la fiscalizacion posterior realizada
luego de la firma de EL CONTRATO, se detectd una inexactitud en la
documentacion presentada por LA CONTRATISTA cuando era postor del
proceso de seleccion, lo que dio lugar a que, de oficio, se declare la nulidad
de EL CONTRATO, decision que se enmarca en las facultades de LA
ENTIDAD. Ante ello LA CONTRATISTA inicié un arbitraje, y respecto de
dicho trdmite destaca que no se pueden incorporar documentos ni
testimoniales para acreditar el cumplimiento de requisitos establecidos en las
bases, pues ello no fue evaluado en su oportunidad por LA ENTIDAD dentro
de la etapa del proceso de seleccion correspondiente, pero sin embargo,
mediante laudo del 10 de abril de 2019 se declaré fundada la primera
pretension de la demanda arbitral que present6 LA CONTRATISTA y, en
consecuencia, nula e ineficaz la declaracion de nulidad de EL CONTRATO,
por considerar que se ha trasgredido los principios de razonabilidad,
seguridad juridica y conservacion. Seguidamente formula los siguientes
cuestionamientos contra el laudo:

— Senfala que en el laudo se reconoce que el demandado no logro
desvirtuar la causal de informacion inexacta ni en el momento
oportuno ni posteriormente, sin embargo, se analiza la primera
pretension bajo otros supuestos que no fueron invocados por el
demandante durante el curso del proceso, y sefialando que éstos no
son interdependientes y que la fundabilidad de uno no acarrea
necesariamente la fundabilidad de otro, y viceversa.

— Agrega que el laudo contiene vicios que configuran vulneracion al
debido proceso por cuanto se han desarrollado argumentos gue no
han sido discutidos en ningun extremo del proceso arbitral, porque
no han sido invocados por el propio demandante, mas aun
considerandose que la demanda arbitral ha desarrollado su pedido
de ineficacia de la declaracién de nulidad de EL CONTRATO como
una consecuencia de la no configuracién de informacion inexacta en
su propuesta técnica, hecho que ha sido reconocido por el propio
laudo arbitral que el demandado no cumplid.

— Ademas, sostiene que el razonamiento del laudo se sustenta en la
Opinién N° 136-2017/DTN de OSCE en donde se desarrolla la
facultad que tiene el titular de LA ENTIDAD de realizar una
evaluacion a caso concreto y en una decision de gestion de su
exclusiva responsabilidad determinar si ejerce o no la facultad de
declarar nulo el contrato; sin embargo, considera que se hace una
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interpretacion sesgada de dicha opinion, ya que no se ha notado que
prevalece el analisis que realiza el titular de LA ENTIDAD que
concluye en una decision de gestion de su exclusiva
responsabilidad, sin determinar si esta es idonea, razonable o
proporcional, argumento que ademas tampoco fue invocado por el
demandado en ningun extremo de su demanda, escritos o informes
orales desarrollados en el transcurso del proceso.

— Senala asimismo que constituye una vulneracion al debido proceso
que la decision se sustente argumentos que no han sido invocados
por LA CONTRATISTA en el transcurso del proceso arbitral, ya que
esto no solo determinaria que el arbitro Unico se esta subrogando en
la defensa de una de las partes, sino que se ha recortado el derecho
a la defensa de la otra parte, quien no ha tenido la oportunidad de
rebatir, contradecir ni cuestionar dichos argumentos durante el curso
del proceso.

— De otro lado, indica que mediante el laudo se ha resuelto declarar
fundada la primera pretension de la demanda, declarando nula e
ineficaz la declaracion de nulidad de EL CONTRATO efectuada por
LA ENTIDAD, es decir, se ha utilizado dos figuras procesales para
cuestionar la decision de LA ENTIDAD, aun cuando la demanda
arbitral solo se refirio a la figura de la ineficacia mas no de la nulidad.

— En este punto, LA ENTIDAD hace un repaso de la legislacion que
prevé diversos supuestos de nulidad vy, asi, cita lo previsto en el
articulo 44 de la Ley 30225, articulos 3, 9y 10 de la Ley 27444 y
articulo 219 del Cdédigo Civil, e indica que en el presente caso ocurre
que en el laudo no ha desarrollado ni sustentado ninguno de los
supuestos descritos en la norma a fin de acreditar la existencia de
causales de nulidad de la decision de LA ENTIDAD.

— Afirma que LA CONTRATISTA en ningln momento cuestiond que
LA ENTIDAD haya emitido decisién que se encuentre viciada de
nulidad en su perjuicio, ni que se ha omitido realizar alguna
actuacion administrativa que sea de caracter obligatorio, por lo que
bajo dichos conceptos no resulta posible declarar la nulidad de la
decision de LA ENTIDAD, mas aun cuando se advierte que LA
ENTIDAD ha cumplido estrictamente con el procedimiento de
fiscalizacion posterior, y que la decision ha sido emitida por
autoridad competente en uso de sus facultades y que se encuentra
debidamente motivada.

— Finalmente, en cuanto al extremo de la decision en el que se declara
la ineficacia de la decision de LA ENTIDAD, indica que LA
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CONTRATISTA tampoco desarrollé ningun sustento que cuestione
la ineficacia de la decision de LA ENTIDAD, por tanto ésta al
encontrarse debidamente motivada, emitida por la autoridad
competente y correctamente notificada surtid todos los efectos
juridicos, y el hecho que mediante laudo se haya modificado y/o
alterado la pretensién de LA CONTRATISTA analizando la decision
de LA ENTIDAD dentro de otra figura juridicamente implica una
subrogacion en la defensa de LA CONTRATISTA y por tanto una
vulneracion al debido proceso y al derecho a la defensa de LA
ENTIDAD, puesto que dentro del proceso arbitral, LA
CONTRATISTA no desarrollé ni sustentd causal de nulidad o
invalidez por lo que no se le ha permitido ejercer debidamente su
defensa ni presentar los medios probatorios pertinentes para cada
caso.

— Por tanto, sefala que la pretension de anulacion de laudo se
sustenta en la afectacion de los derechos constitucionales al debido
proceso que comprende la debida motivacion de las resoluciones
vulnerados a LA ENTIDAD, asimismo, el referido laudo se basa en
una motivacion insuficiente y sustancialmente incongruente.

ACTUACION DE LA EMPLAZADA.- Pese a haberse concretado su
emplazamiento, LA CONTRATISTA no absolvié el traslado conferido por
resolucion dos, lo que dio lugar a que mediante resolucion tres del dos de
marzo de dos mil veinte se declare tener por no absuelto el recurso de
anulacion.

TRAMITE.- El tramite de la causa se ha realizado con sujecion a las reglas
del debido proceso, y habiéndose realizado la vista de la causa de manera
virtual a través del aplicativo Google Meet, sin la concurrencia de los
abogados de las partes, corresponde emitir sentencia, lo que se realiza en
este acto.

FUNDAMENTOS:
Primero. El Decreto Legislativo 1071, Decreto Legislativo que Norma el
Arbitraje, establece los parametros a seguir ante un pedido de anulacion de
laudo arbitral presentado en sede judicial, el mismo que solo puede
sustentarse en alguna de las causales contenidas en el articulo 63 de dicho
cuerpo normativo. Sobre el recurso de anulacion, el articulo 62 del anotado
texto legal establece lo siguiente:

1. Contra el laudo solo podra interponerse recurso de anulacion. Este recurso
constituye la unica via de impugnacion del laudo y tiene por objeto la
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revision de su validez por las causales iaxativamente establecidas en el
articulo 63.

2. El recurso se resuelve declarando la validez o la nulidad del laudo. Estd
prohibido  bajo  responsabilidad, pronunciarse sobre ¢l fondo de lu
controversia o sobre el contenido de la decision o calificar los criterios,
motivaciones o interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral.

A su vez, el articulo 63 dispone:

1. El laudo sdlo podra ser anulado cuando la parte que solicita la anulacion
alegue y pruebe:

a[...]

b. Que wuna de las partes no ha sido debidamente notificada del
nombramiento de un drbitro o de las actuaciones arbitrales, o no ha podido
por cualquier otra razon, hacer valer sus derechos.

d|...]
L
FL
il
2

<

[...]

. Las causales previstas en los incisos a. b, ¢ y d del numeral 1 de este articulo
solo seran procedentes si fueron objeto de reclamo expreso en su momento
ante el tribunal arbitral por la parte afectada y fueron desestimadas.

[...]

7. No procede la anulacion del laudo si la causal que se invoca ha podido ser
subsanada mediante rectificacion, interpretacion, integracion o exclusion del
laudo y la parte interesada no cumplié con solicitarios.” (resaltado

agregado)

Segundo. El recurso de anulacién de laudo es una modalidad de control
judicial del arbitraje, que opera Unicamente en los supuestos previstos por la
ley como causales, las que deben ser alegadas y acreditadas por quien lo
promueve. En él impera de modo especial el principio dispositivo en virtud
del cual este Colegiado Superior debe resolver en congruencia con el acto
postulatorio de quien acusa la invalidez del laudo, siendo las dnicas
excepciones de aplicacion oficiosa de una causal de nulidad, las previstas en
los acapites e) y f) del articulo 63 numeral 1) del Decreto Legislativo 1071,
conforme expresamente lo prevén los numerales 3 y 6 de dicho enunciado
normativo. Por tanto, es claro para esta instancia de control judicial que se
encuentra vinculada por los hechos alegados por la parte nulidiscente como
fundamento de las causales que invoca, no pudiendo tampoco calificarlos
bajo los alcances de una causal de anulacion diferente, no invocada
expresamente.

En ese sentido, el analisis siguiente se realiza sobre la base de los
cuestionamientos que expresamente contiene el recurso de anulacion.
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Tercero. Al respecto, el articulo 63, numeral 1, literal b), al referirse a la
imposibilidad de alguna de las partes de hacer valer sus derechos, enmarca
la causal de anulacion del laudo arbitral dentro de la proteccion de derechos
constitucionales, particularmente el derecho al debido proceso, dentro de
cuyo marco de proteccién se encuentra el derecho a la motivacion de las
resoluciones. El Tribunal Constitucional se ha pronunciado en la sentencia
de fecha veintiuno de setiembre de dos mil once, recaida en el expediente
00142-2011-PA/TC, indicando lo siguiente:

“...de la especial naturaleza del arbitraje, en tanto autonomia de la voluniad
de las partes y, al mismo tiempo, de la independencia de la jurisdiccion
arbitral, no supone en lo absoluto desvinculacion del esquema constitucional,
ni mucho menos del cuadro de derechos y principios reconocidos por la
Constitucion. Como ya ha sefialado este Tribunal, ‘la naturaleza de
jurisdiccion independiente del arbitraje, no significa que establezca el
ejercicio de sus atribuciones con inobservancia de los principios
constitucionales que informan la actividad de todo 6rgano que administra
justicia, tales como el de independencia e imparcialidad de la funcion
jurisdiccional, asi como los principios y derechos de la funcion jurisdiccional.
En particular, en tanto jurisdiccion, no se encuentra exceptuada de observar
directamente todas aquellas garantias que imponen el derecho al debido
proceso’. (STC 6167-2005-PHC/TC., fundamento 9).

Ello es asi por cuanto la funcion jurisdiccional se sustenta y se debe a lu
norma fundamental, mas alld de la especialidad sobre la que pueda versar o
de la investidura de quienes la puedan ejercer. De este modo y aunque se
dota a la Justicia arbitral de las adecuadas garantias de desenvolvimienio y
se fomenta su absoluta observancia, la misma se encuentra inevitablemente
condicionada a que su ejercicio se desarrolle en franco respeto al orden
constitucional y a los derechos de la persona.”

Cuarto. En tanto, el Decreto Legislativo 1071 dispone en su articulo 56:

Articulo 56.- Contenido del laudo.

1. Todo laudo deberd ser motivado, a menos que las partes havan convenido
algo distinto o que se trate de un laudo pronunciado en los términos
convenidos por las partes conforme al articulo 50.]...]

Adicionalmente, en su articulo 57 preve:

Articulo 57.- Normas aplicables al fondo de la controversia.

1. En el arbitraje nacional, el tribunal arbitral decidira el fondo de lu
controversia, de acuerdo a derecho.

2. En el arbitraje internacional, el tribunal arbitral decidirda la controversiu
de conformidad con las normas juridicas elegidas por las partes como
aplicables al fondo de la controversia. Se entenderd que toda indicacion del
derecho u ordenamiento juridico de un Estado determinado se re. ere, u
menos que se exprese lo contrario, ul derecho sustantivo de ese Estado y no a
sus normas de conflicto de leyves. Si las partes no indican las normas
Juridicas aplicables, el tribunal arbitral aplicara las que estime apropiadas.
3. En cualquiera de los supuestos previstos en los numerales 1y 2 de este
articulo, el tribunal arbitral decidird en equidad o en conciencia, sdlo si las
partes le han autorizado expresamente para ello.
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4. En lodos los casos, el tribunal arbitral decidira con arreglo a las
estipulaciones del contrato y tendrd en cuenta los usos y practicas aplicables.

Quinto. Siendo asi, se concluye que tanto la garantia del debido proceso
como la de motivacion del laudo son reglas que debian ser respetadas al
emitirse el laudo cuestionado, cuyo incumplimiento —de verificarse—
constituye afectacion al debido proceso, con base en el articulo 139 inciso 5)
de la Constitucion, amén de la abundante jurisprudencia constitucional,
segun la cual el derecho a la motivacién de resoluciones judiciales:

‘es el derecho de obiener de los organos judiciales una respuesta razonada.
molivaday congruente con las pretensiones oportunamente deducidas por las
partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de que las decisiones
Judiciales sean motivadas en proporcion a los términos del inciso 5) del
articulo 139° de la Norma Fundamental, garantiza que los jueces, cualquiera
que sea la instancia a la que pertenezcan, justifiquen sus decisiones.
asegurando que la potestad de administrar justicia se ejerza con sujecion a lu
Constitucion y a la lev: pero también. con la finalidad de fucilitur un
adecuado  ¢ejercicio del derecho de  defensa de los  justiciables.  La
Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion. por
lo que su contenido esencial se respeta siempre que existu fundamentacion
Juridica, congruencia entre lo pedido y lo resuelto y. por si misma, exprese
una suficiente justificacion de la decision adoptada. aun si ésta es breve o
concisa, o se presenta el supuesto de motivacion por remision”. (STC. 1313-

2005-HC/TC. FF.JJ. 10,11).

Sexto. Sin embargo la funcion de control judicial de este Colegiado Superior,
en mérito de la causal invocada, no puede importar en modo alguno la
revision del fondo de la controversia ni el razonamiento seguido por el Arbitro
Unico por mandato expreso del legislador materializado en el numeral 62.2
del Decreto Legislativo 1071. La razon de lo sehalado se basa, ademas, en
que el recurso de anulacion de laudo no es una instancia, sino un proceso
autonomo en el que de modo puntual se verifica el cumplimiento de
determinados supuestos de validez del laudo arbitral, no debiendo perderse
de vista que las partes se han sometido de modo voluntario y expreso a la
jurisdiccion arbitral que resuelve la controversia de modo exclusivo y
excluyente, por lo que la funcion de este Colegiado no es la de efectuar ni
revisar la valoracion probatoria ni corregir los errores in iudicando que se
pudieran haber producido al emitirse el laudo. Este Colegiado Superior tiene
claro que la funcion de control judicial que le ha sido encomendada por Ley,
segun el disefo normativo del arbitraje y su interrelacion con el sistema de
justicia a cargo del Estado, no equivale a una funcién revisora propia de una
instancia de grado.

De este modo, el recurso de anulacion no puede dar cabida a reclamos por
disconformidad con lo resuelto en sede arbitral, esto es, por discrepancia
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con el criterio jurisdiccional (valoracion probatoria, interpretacion y aplicacion
normativa, etc.) que informa el laudo.

Es asi que, de conformidad con el articulo 62 inciso 2) de la Ley de Arbitraje,
este Colegiado “se encuentra prohibido pronunciarse respecto del fondo de la
controversia o del contenido de la decision o calificar los criterios, motivaciones o
interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral” contexto en el cual debe
tenerse presente la regla establecida por el Tribunal Constitucional al emitir
sentencia en el expediente 728-2008-PHC/TC, segun la cual:

“.. el andlisis de si en una determinada resolucion judicial se ha violado o no
el derecho a la debida motivacion de las resoluciones judiciales debe
realizarse a partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucion
cuestionada, de modo que las demds piezas procesales o medios probatorios
del proceso en cuestion sélo pueden ser evaluados para contrastar las
razones expuestas, mas no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o
analisis.”

Séptimo. La situacion descrita acarrea evidentes dificultades que obligan a
un criterio restrictivo de la facultad jurisdiccional de este Colegiado, en la
determinacién de la existencia o no de motivacion en el laudo objeto del
recurso de anulacion, pues el recurso de anulacién de laudo es una forma de
control judicial acotada por la propia ley y no precisamente una instancia de
revision de lo resuelto.

Octavo. Establecido lo anterior debemos sefalar que en el presente caso el
recurso de anulaciéon se sustenta en la causal regulada en el literal “b” del
numeral 63.1 del Decreto Legislativo 1071 en concordancia con la
Duodécima Disposicion Complementaria de tal texto legal. Las razones
expuestas en su respaldo ya han sido resefiadas lineas arriba.

Noveno. En principio, debemos destacar que los argumentos que ahora
forman parte del recurso de anulacion de laudo fueron previamente
expuestos en sede arbitral al sustentar las solicitudes post laudo, segun la
resefa que contiene la resolucion del 3 de julio de 2019. Siendo asi, se tiene
por cumplida la exigencia del reclamo previo, expreso y oportuno, por lo que
corresponde evaluar el aspecto sustantivo de los cuestionamientos de LA
ENTIDAD.

Décimo. Lo que en esencia acusa LA ENTIDAD es que la decision
contenida en el laudo infringe el principio de congruencia, pues se sustenta
en razones que no fueron invocadas por LA CONTRATISTA, y ademas se
basa en una interpretacion sesgada de la Opinion N° 136-2017/DTN de
OSCE v no se ha sustentado juridicamente la decision del arbitro.
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Décimo Primero. A fin de absolver en forma debida los argumentos de LA
ENTIDAD, corresponde en primer lugar tener en claro los motivos por los
cuales el arbitro Unico decidié declarar fundada la primera pretension de la
demanda arbitral, y por ende, nula e ineficaz la declaracion de nulidad de EL
CONTRATO. Tal explicaciéon aparece desde el Fundamento 5.33 al 5.52,
donde el arbitro explica que por encontrarse proximo el término del plazo
contractual y toda vez que se esta ante un contrato ejecutado a satisfaccion
de LA ENTIDAD, entonces la decisiéon de declarar la nulidad de EL
CONTRATO no era la medida mas idénea ni la menos gravosa, por lo que
determind que se incurrié en la causal de nulidad prevista en el numeral 1
del articulo 10 de la Ley del Procedimiento Administrativo General,
enunciado normativo expresamente citado en el Fundamento 5.52 del laudo.
Todo ello se aprecia con mayor detalle en las siguientes imagenes:
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Décimo Segundo. Seguidamente debemos indicar que contrariamente a lo
que afirma LA ENTIDAD, en la demanda arbitral si se solicité que se evalle
la razonabilidad de la decision de declarar nulo EL CONTRATO, tomando en
cuenta que se encontraba proxima la conclusion del mismo. Asi se lee en el
texto de la demanda, documento presentado como anexo Uno — E del
recurso de anulacion, segun se aprecia en las siguientes imagenes:

Sifa Entidad, advirtié gue no son los documentos suficientos, lo que correspondia es -
sefialarle a NUESTRA empresa que ciertos documentos, como la declaracion jurada, no son
suficientes, otorgando un plazo ADICIONAL para la remisién de la informacion necesaria ¥
agotar adecuademente e procesa y sobre todo motivar su decision

Lamentablemente, la ignorancia en derscho administrativo v sobre este tpo de'd
procedirnientos de verificacion v ia buena fe, hizo que nuestra empresa presentara parte{
de iz informacion requerida, considerando gue la declaracion jurada del trabajador{’
acreditaria 1a‘experiencia laboral y en consideracion a que la empresa estaba en mudanza v
habian muchos documentas guardados en cajas. ’ Vi

El padido de inforrmacidn v ta respuesta inicial se dieron en el mes de noviembre del 2017,
por eito, al no haber ningun pedido adicional en los sigutentes meses, el contratista
continud con {2 ejecucion contractual,

Lo increfble es qua seis mesas despuds, estando a un promedio de 15 dias calendarios de
7 culminar el contrato (notificade el 15 de mayo de 2018), la Entidad notifics @ nuestra |
i empresa la declaratoria de nulidad del contrato basandose en la informacion presantada |
en noviembre del 2017,

La Entidad hs actuado de malz fe dado que ha tenido mas da cinco meseas para pedir
infarmacion aclaratoria, complementaria o adicional para agotar 8} procedimiento a fin de
ZENETAF Motivacién vy no afectar el derecho de defensa de NUestrs empresa, no obstanle,
no o hizo y a 15 dias de que culming &l contrato decidia declararse la nulidad del mismeo,
actuando de mala fe.
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Y lineas mas adelante agrega:

ta Entidad ha actuado de mala fe por lo antes expuesto, adicionando a ello que el

Organismo Supervisor de Confrataqones del Fstado eo diversas anininngs he gsefalado .
i claramente que |a entidad debe evaluar bajo un analisis costo beneficio si es eficiente o no
ideclarar la nulldad del contrato, sefialando que no nada eficlente y carece de objeto
; i declarar la nulidad de un contrato que estd » pusrtas de culminar tal como lo seflala en la
nOplmén N2 170-2015 DN

Asirismo, debe fenerse en consideracion gue la ley N.? 27444, ey def
Procedimiento Administrativo Gereral, norma de oplicecion supletaria a la Ley v 2l
Reglomento, tiene coma finalidad “establecer ef régimen juridico aplicable para gue
ig actugcién de la Administracidn Poblica sirva a lo proteccidn del interés aenerol
garantizando los derechos e intereses de jos adovinistrados v con sujecion of
ordenanriento constitucionol y juridico general”,

En este marco, s/ bhien es cierto que en un supuesto especifico ef controto puede
adofecer de un viclo gue acarreorio su nulidod, cabe reconocer que, por
circunstancias cepcionales, dicho proceder. podric resuitar periudiciel pora el

Estado, Inc.'uso en afaunos Ca50s, dec!arar k; nulidad del contrato podria carecer de

(.ontrm:rsta podria haber gg/_nr_{gldo o estar por cancfum

En el presente caso, el contrato iba a culminar en un promedio de 15 dias calendarios por
lo que, segtin OSCE, carece de objeto declarar la nulidad del Contrato, suméandose a ello,
due la causal alegada no corresponde por ne haberse configurado, por ende, 1o Entidad ha
actuado de maila fe.

Décimo Tercero. Siendo asi, se descarta que la decisién del arbitro Unico se
haya basado en hechos no alegados durante el desarrollo del arbitraje o que
carezca de fundamento juridico. Lo mismo ocurre en cuanto se acusa que
LA CONTRATISTA no alegd que la decision de LA ENTIDAD resultaba nuia,
pues dicho argumento si aparece en la precitada demanda arbitral, donde se
sostuvo que la Resolucion Directoral 083-2018-INSN-DG (que declaré la
nulidad de EL CONTRATO) era una decision nula:

ntidadd debe saber que ansdizar un exconaric de nufidad de contrato as de alls
Aancid e empliconcia tante pzm da Entidad como pera ol welmirdatrado, por etlo, resulta
saigible teper une conducta procedimentol que asegure e cumplitnients de orincipios v
garenting constitucionales, dado que, su decisidn sdministrativa adermnas de determinor la
encia de L Contrane genera urna no atenoidn del senvicio y para et contratista ponora
nércicdas grondmicas mrayerns el dod contrate dods que podtia ser inhahilitade REry
venderie al Pstacio por un perlodo detesminasdo,

En razan del niver ov imalicancias quo gusera una nulidad de contrato y par o gque e

maieria de discusion debe genersrse sin excopciones suficiente infarmacicn GUe Eenors

certeza de incurcly en informacidn inexacts, por tanto, corresporadia  la Entidad continuar

con el procedirmiento de fiscalizacion para determinar s hay o no informaciodn inexarta.

ke Este vacio de suficioncia genera una resolucidn carente de motivacion ¥ por ence también
de valneracion del debido proceso v fuita de consulta procedimental por haber actuade de
mali fe, por 1o que fa R weiGn Dircetorl N2 833.2018-INSN-DG contieny vicios de nulidad
ce conformicad con of artfeale 10 de s Loy 27444, Loy de Procedissiento Administrative
General gque oatablece:

Artiowto 10.- Causoies ofe moliciod

Son vicios del acto adounistrotive, gue cousan su aulidod de pleno derocko, oS
Siguaentes.

boLa contravencion o fao Constituaidn, @ fos leves o o los nurmas reglomentorias.
2Bt defertn 0 hn omisisn de rr:‘qmw e sus requisitos de volidez, salve gue se
presente glguns de fos supucsic S CoNsErvECidn el pobo o que se refiero o Articufo
i

<.

g

7 La Resolucion Directoral N® 83-2018-INSN-DG contiene un acto administrativo que se ha
b i emitido en contravencion & la Constitucidn y las normas del derecho publico gue afecta su
validez y legalidad, por tanto, &s nulo de pleno derecho.
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Décimo Cuarto. Finalmente, en cuanto se acusa que el laudo contiene una
interpretacion sesgada de la Opinion N° 136-2017/DTN de OSCE, en
realidad LA ENTIDAD expone una discrepancia con el criterio asumido por el
arbitro Unico, de modo que este argumento tampoco resulta atendible, pues,
como se ha detallado precedentemente, el arbitro Unico si ha expuesto las
razones que sustentan su decision.

Décimo Quinto. En conclusién, se verifica que el laudo cuestionado ofrece
una motivacion debida en respaldo de lo alli resuelto con base en las
alegaciones de las partes y con expresa menciéon del respectivo sustento
juridico, descartandose que exista infraccion a la garantia reconocida en el
articulo 139 inciso 5 de la Constitucion Politica del Peru, por lo que el
recurso de anulacion debe ser desestimado pues aunque se invoca la causal
prevista en el literal b del inciso 1 del articulo 63 del Decreto Legislativo
1071, en concordancia con la Duodécima Disposiciéon Complementaria de
dicho texto legal, en realidad se cuestiona la razonabilidad de los
argumentos que sirven de sustento al laudo, lo que no resulta atendible en
observancia del anteriormente citado articulo 62 inciso 2 del Decreto
Legislativo 1071, por pretender la calificacion de los criterios, motivaciones o
interpretaciones desarrolladas por el tribunal arbitral.

Décimo Sexto. Finalmente, a consecuencia de que LA ENTIDAD forma
parte del Estado, corresponde exonerarla del reembolso de costas y costos,
conforme al articulo 47 de la Constitucion Politica del Peru.

DECISION:

Por las razones antes expuestas, este Colegiado Superior resuelve: Declarar
INFUNDADO el recurso de anulacién presentado por Instituto Nacional de
Salud del Nifio; en consecuencia, se DECLARA LA VALIDEZ DEL LAUDO
ARBITRAL emitido el diez de abril de dos mil diecinueve, sin costas ni
costos. En los seguidos por el Instituto Nacional de Salud del Nifio con
Corporacion Electro-Médica Ingenieros S.A.C. sobre anulacién de laudo
arbitral. Notifiquese.-

SS.

MARTEL CHANG PRADO CASTANEDA

ESCUDERO LOPEZ

0eac
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