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hacen alegaciones relativas a dicha causal.

EDIENTE N° :00474-2019-0-1817-SP-CO-01.

VIANDANTE : MAXIMA SEGURIDAD ATENAS S.A.C.

VIANDADO :SERVICIO NACIONAL DE METEREOLOGIA E
HIDROLOGIA DEL PERU- SENAMHI.

TERIA : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

RESOLUCION NUMERO NUEVE.
Miraflores, doce de marzo
de dos mil veinte.-

VISTOS:

Visualizado el expediente judicial electronico, se aprecia a fojas 139 el recurso
de anulacion presentado por MAXIMA SEGURIDAD ATENAS S.A.C . Admitido
a trdmite mediante Resolucién N°02 de fecha 10 de octubre de 2019 de fojas
190, Por escrito de fecha 03 de diciembre de 2019 la demandada contesta la
demanda y por Resolucién N°05 de fecha 03 de dicie mbre de 2019 se tiene

por

absuelto el traslado del recurso de anulacion de laudo arbitral. Conforme al

estado del proceso corresponde emitir la resolucidn respectiva. Interviniendo

como ponente el Juez Superior Martel Chang

, producida la votacion de

acuerdo a Ley, se procede a emitir la siguiente resolucion y;

A.

CONSIDERANDO:

LAS CAUSALES DEL RECURSO DE ANULACION

PRIMERO: Se ha admitido la demanda por las siguientes causales:

Articulo 63.- Causales de anulacion.
1. El laudo sélo podra ser anulado cuando la parte que solicita la
anulacion alegue y pruebe:

(...)

d. Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias no sometidas
a su decision.

UDICIAL,D.Judieil:



C.)

e. Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias que, de
acuerdo a ley, son manifiestamente no susceptibles de arbitraje,
tratandose de un arbitraje nacional.

(..)".

B. ARGUMENTOS DE LAS PARTES. -

SEGUNDO: LA PARTE DEMANDANTE ALEGA EN LO ESENCIAL LO
SIGUIENTE:

Causal contenida en el articulo 45.3 de la Ley de C ontrataciones del
Estado .

2.1.- El Tribunal Arbitral al analizar el extremo de la demanda consistente en si
SENAMHI ha cumplido con el debido procedimiento establecido por Ley para
proceder a la resolucion parcial del Contrato ha emitido una motivacion
incongruente para concluir que su representada fue notificada con la Carta N°
61-2018-SENAHMI en Calle Pedro Urraca N° 491 Urbanizacion San Andrés
Provincia de Trujillo (VER PUNTOS 2.1. AL 2.23).

2.2.- A pesar de la existencia de un orden de prelacién normativo, el Tribunal
Arbitral no aplicé La Ley de Contrataciones del Estado ni su Reglamento, sino
el Cédigo Civil, incumpliendo la norma de orden publico contenida en el articulo
45.3 y 45.4 de la Ley de Contrataciones del Estado, pues debio aplicar lo
dispuesto en el articulo 36 de la Ley de Contrataciones y 136 del Reglamento,
las cuales no contemplan la figura de emplazamiento tacito.

2.3.- El Tribunal Arbitral aplica el articulo 35 del Cédigo Civil, el cual es de
aplicacién para contratos entre privados y Unicamente cuando los contratantes
no hayan sefialado o precisado expresamente un domicilio al cual debe ser
notificada por su contraparte, lo cual no ocurre en este caso, pues en la
clausula vigésima segunda del Contrato la recurrente declar6 como domicilio el
ubicado en Avenida Aviacion N°3321 Of. 502 Distrit o de San Borja Provincia y
Departamento de Lima.

2.4.- El Tribunal Arbitral al plantear su posicion no aplico las normas contenidas
en los dispositivos legales sobre Contratacion con el Estado sino que subsumio
los hechos alegados por las partes en normas del Cédigo Civil.

2.5.- Si bien el Tribunal Arbitral expresé el sustento que respaldé su decision de
emplear figuras juridicas recogidas en el ordenamiento civil sustantivo, de no
encontrarse regulada la figura de la notificacion tacita, no puede dejar de
observar que tal proceder no guardd el orden de prelacién previsto en el
articulo 45.3 y 4.4 de la Ley de Contrataciones del Estado.

2.6.- El sustento expresado por el Tribunal Arbitral resulta insuficiente en
atencién a la falta de interpretacion sistematica de la norma que invoca con la



disposicion contenida en el articulo 142 del Cddigo Civil, lo que era
imprescindible, dados los alcances de la controversia planteada

2.7.- La actuacion del Tribunal Arbitral, con la aplicacion supletoria del Codigo
Civil y la Teoria de los Hechos propios, desconoce el orden de prelacion o
jerarquia normativa recogido por el articulo 45.3 de la Ley de Contrataciones
del Estado.

Causales contenidas en los literales d) v €) del in  ciso 1 del articulo 63 del
Decreto Legislativo N°1071.

2.8.- La configuracion de la causal invocada genera que el derecho
directamente afectado sea el de defensa, dado que el desconocimiento de las
actuaciones arbitrales asi como de la pactado en el Convenio Arbitral impide
materialmente que la parte perjudicada pueda ejercer la defensa que
corresponde.

2.9.- Debe declararse la invalidez del laudo por afectacion de derechos
constitucionales, como los de tutela jurisdiccional efectiva y debido proceso,
con sus diversas manifestaciones como el de motivacion, el que si bien no se
encuentra comprendida expresamente dentro de los alcances de la causal bajo
examen, sin embargo, debe proceder luego de una interpretacion constitucional
extensiva.

2.10.- El reclamo del presente recurso incide de manera directa sobre un tema
de afectacion al derecho de defensa, por no haberse amparado la pretension
en base a figuras que no se encuentran reguladas en la normativa sobre
contratacion estatal, tales como la notificacion tacita y consentimiento tacito, y
por haberse incorporado hechos no alegados por el Contratista.

2.11.- La infraccion del derecho a la defensa es la reclamada introduccion de
figuras juridicas no alegadas por la parte demandada ni llevados a debate
arbitral, referidos a que la demandada al contestar la demanda arbitral nunca
introdujo las figuras del Cddigo Civil y del ambito privado utilizados por el
Tribunal Arbitral, de tal forma que la anotada argumentacién releva la
existencia de una motivacion incongruente del laudo.

2.12.- Al analizar el extremo de la demanda sobre la resolucion parcial del
Contrato N°022-2017-SENAMHI (puntos 2.24 al 2.31 del laudo), ha emitido
una motivacion sustancialmente incongruente para concluir que la resolucion
parcial ejecutada por la demandada resulta valida.

2.13.- El Tribunal Arbitral no ha motivado adecuadamente el modo en que
interpreta el articulo 136 del Reglamento de la Ley de Contrataciones.

2.14.- El Tribunal sin motivacion suficiente interpreta que el solo hecho de la
falta de precision con claridad sobre qué parte del contrato queda resuelta,
debe ser entendida como una resolucion total del Contrato, sin tener en cuenta
gue tal conclusién se encuentra condicionada a que exista una persistencia en



el incumplimiento de alguna de las obligaciones pactadas, lo cual no se ha
configurado.

Causal contenida en el literal b) del inciso 1 del articulo 63 del Decreto
Leqislativo N° 1071 (invocado por la demandante por el articulo 197.1 del
Reglamento de la Ley N° 30225 referido al debido pr  oceso y el derecho a
obtener un laudo debidamente motivado)

2.15.- Si bien el derecho de motivacion de resoluciones no se encuentra
regulado como causal de anulacion de laudo, la Sala Superior no puede
soslayar que el derecho que se invoca es uno de rango constitucional, recogido
en el numeral 5) del articulo 139 de la Constitucion Politica del Pera y en el
Caddigo Procesal Constitucional.

2.16.- De la revision de los extractos del laudo se colige que lo resuelto por el
Tribunal Arbitral no fue el resultado de una evaluacion conjunta y razonada de
los argumentos de defensa realizados por las partes y de los medios
probatorios, pues el laudo no contiene una motivacion suficiente, al no aplicar
la Ley de Contrataciones del Estado, su Reglamento y modificatorias
pertinentes, sin desarrollar un analisis ordenado y utilizando argumentos
juridicos impertinentes al razonamiento seguido para sustentar su decision

Vulneracion al Principio de Transparencia, falta de eficacia y validez del
laudo arbitral (articulo 216.3 inciso 1 del Reglame nto de la Ley N°30225) .

2.17.- De la revision de la pagina web del SEACE se advierte que el Tribunal
Arbitral no ha cumplido con lo previsto en el articulo 216.3 inciso 1 del
Reglamento de la Ley N°30225, al no haber cumplido con su deber de registrar
en el SEACE el laudo arbitral, lo cual vulnera el principio de transparencia y le
resta eficacia y validez.

2.18.- El registro del laudo en el SEACE se constituye en el acto de notificacion
gue en forma excluyente le otorga eficacia al laudo arbitral, lo cual no ha
ocurrido en el presente caso, conllevando a que se encuentre ante un laudo
carente de eficacia y validez.

TERCERO: LA PARTE DEMANDADA ALEGA EN LO ESENCIAL LO
SIGUIENTE:

3.1.- El Tribunal Arbitral en los numerales 2.4 al 2.23 del laudo arbitral, ha
expuesto las razones que determinaron su decision, dentro del marco legal,
respetando la jerarquia normativa, el principio de legalidad y teniendo en
cuenta los fundamentos expuestos por ambas partes.

3.2.- Los argumentos expuestos por la empresa Maxima Seguridad Atenas
S.A.C. han sido rebatidas por el SENAMHI, deberian ser declaradas
improcedentes toda vez que la presente demanda ha sido admitida bajo las
causales "d" y "e", sin embargo, la demandante pretende cuestionar de manera
desordenada el fondo de lo resuelto por el Tribunal Arbitral, subsumiendo sus
argumentos en la vulneracion del deber de motivacion de las resoluciones,



cuando lo que debe argumentar es que "el tribunal arbitral ha resulto sobre
materias no sometidas a su decision" y "que el tribunal arbitral ha resuelto
sobre materias que, de acuerdo a ley, son manifiestamente no susceptibles de
arbitraje, tratandose de un arbitraje nacional”.

3.3.- La vulneracién del derecho de defensa no forma parte del contenido de
las causales "d" y "e", mas aun si la demandante ha tenido pleno conocimiento
del convenio arbitral pactado en el Contrato N°022 -2017- SENAMHI (suscrita
por la recurrente) y de las actuaciones arbitrales como las audiencias
programadas en dicho proceso en el que ha participado activamente la
empresa Maxima Seguridad Atenas S.A.C., por lo que ahora no puede
desconocer el desarrollo del proceso arbitral.

3.4.- El Tribunal Arbitral al laudar la causa ha expuesto las razones objetivas
que llevaron a tomar una determinada decision, razones que han provenido no
solo del ordenamiento juridico vigente y aplicable al caso, sino de los propios
hechos debidamente acreditados en el tramite arbitral.

3.5.- El Tribunal Arbitral al introducir las figuras del Cédigo Civil y del ambito
privado es su facultad y atribucion, en cumplimiento del principio IURA NOVIT
CURIA, que establece el articulo Vil del Titulo Preliminar del Cédigo Civil.

3.6.- En cuanto al argumento de la recurrente de que no existia persistencia en
el incumplimiento, se aprecia que el Tribunal Arbitral, especificamente en los
numerales 2.44 al 2.59 del laudo arbitral ha expuesto las razones para declarar
infundada la pretension de la demandante, en consecuencia se ha efectuado
correctamente la resolucién del contrato.

3.7.- Mediante Carta N°61-2018-SENAMHI-OA cursada por mi representada,
que resuelve parcialmente el contrato, se advierte que no se ha precisado qué
parte del contrato quedaria sin efecto y tampoco se ha sustentado en qué
sentido los intereses de la Entidad se verian afectados con la resolucion total
del Contrato, por lo que es aplicable el articulo 136° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, mediante el cual establece que de no cumplirse
con los requisitos necesarios para que proceda la resolucion contractual
parcial, el unico efecto es que la resolucion del Contrato sea total.

3.8.- Sobre "la vulneracion del principio de transparencia, falta de eficacia y
validez del laudo arbitral”, sefiala que no es causal de anulacion de laudo
arbitral y el Tribunal Arbitral en el cuarto punto resolutivo del laudo arbitral
ordend a la Secretaria Arbitral que notifique el laudo a las partes y en el quinto
punto resolutivo del laudo dispuso que el laudo arbitral que se publique en el
SEACE.

C. ANALISIS DEL CASO Y LA POSICION DEL COLEGIADO.

CUARTO: Si bien por Resolucién N 02 se admitio a tramite la demanda por las
causales d) y e), se deja constancia que de la lectura integra del recurso de
anulacion y de su escrito de subsanacion, no solo se verifica que la recurrente
cita tales causales, sino que también presenta fundamentos relacionados con



la motivacion y la vulneracion a la prelacibn normativa prevista en las normas
de contratacion del Estado. Por tanto, también se analizaran estas alegaciones,
en aras del debido proceso.

QUINTO: Conforme a las reglas del articulo 62.2 de la Ley de Arbitraje: “Esta
prohibido bajo responsabilidad, pronunciarse sobre el fondo de la controversia
o0 sobre el contenido de la decision o calificar los criterios, motivaciones o
interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral”. El limite legal anterior guia el
trabajo de revision judicial de un laudo en sede judicial.

Es decir, la funcion de control asignada por la ley de arbitraje no comprende la
posibilidad juridica de revisar cuestiones de fondo, pues ello vulneraria el
principio de irrevisabilidad del laudo; dicho de otro modo, el recurso de
anulacion no es un instancia de grado sino por el contrario es un proceso
auténomo que controla el cumplimiento de determinados requisitos de validez
del laudo, por causales taxativas previstas en la ley

SEXTO: El articulo 63.2 del Decreto Legislativo N° 1071 sefala que: “Las
causales previstas en los incisos a, b, ¢ y d del numeral 1 de este articulo sélo
seran procedentes si fueron objeto de reclamo expreso en su momento ante el
tribunal arbitral por la parte afectada y fueron desestimadas”.

SETIMO: Respecto a la protesta basada en la motivacion, debe seialarse
que los problemas de motivacion del laudo no pueden superarse ni corregirse
con los recursos post laudo que prevé la Ley de Arbitraje; es decir, mediante
rectificacion, interpretacion, integracion o exclusion, lo que hace innecesario la
presentacion de las solicitudes post laudo. Este criterio ha sido invocado por
este colegiado en diversos casos anteriores. Entonces, si bien la parte
recurrente no ha presentado ninguna solicitud post laudo, ello no impide que se
pronuncie este colegiado por este extremo, acorde con el criterio ya sefialado.

OCTAVO: A fin de verificar si el laudo cumple o no con el estandar de
motivacion que consagra la Constitucion en su articulo 139 inciso 5,
corresponde glosar lo que se expone en dicho laudo, a saber:

2. Analisis de las Cuestiones Materia de Pronunciamiento

Unica_Pretension_de la Demanda (Unica cuestion materia de

pronunciamiento): Que se declare la nulidad de |a resolucién contractual
parcial ejecutada y decidida unilateralmente por la Entidad respecto del
Contrato N° 022-2017-SENAMHI.

2.1. La presente controversia versa sobre una Unica pretension, cual es la
lidad de la resolucion contractual realizada por la Entidad mediante
rta N° 61-2018-SENAMHI-OA.




=2 En primer lugar, la demandanie susienta su nulidad, en dos cueshones gue
considera formales o solemnes, a saber: . que las cartas notariales de
apercibimiento de resolucidn contractual v de resolucidén contractual, no
fueron notificadas en el domicilic consignado en la cldusula vigésima
segunda del Contrato; v, ii. que el Contrato se ha resuelto de manera
parcial sin que la Entidad haya especificado que parte del Contrato fue la
afectada con la resolucion gque abligacionss guedaban subsistentes.

2.3 En consscuencia, antes de enfrar a analizar &l tema de fondo, esto es las
causas del incumplimiento del Contratista en sus obligaciones
cantractuales que dieron lugar a la resolucién del Cantrato por parte de la
Entidad, es menester que este Colegiado se avoque a analizar si se ha
incurride en el incumplimieanto de formalidades que den lugar a Ia nulldad
de la resolucion del Contrato.

Sobre el Domicilio de la Contratista

2.4, La Contratista alega fundamentalmente gue se habria presentado un vicio
insubsanable que afecta la resolucién del Contrato, por haberse notificado
tanto la carta de apercibimiento como la resolutoria en un domicilio que No
fue el establecido expresamente por las pares para los fines de la
gjecucion contractual. Del contrato se evidencia que los domicilios fusron
establecidos en la clausula vigesima segunda del Contrato, los cuales solo
podian ser variados siempre gue mediase una comunicacién dirigida a la
otra pare con una anticipacion de quince dias calendario.

2.5, El Tribunal Arbitral advierte gue, en efecto, en la clausula vigéesima
segunda del Contrato, la Contratista establecid como domicilio, para los
fines de la ejecucion contractual, en Avenida Aviacion N® 3321, OfF - 502,
distrito de San Borja, provincia y departamento de Lima; sin embargo, la
Entidad diligencid y notificd notarialmente, tanto la Carta N° 48-2018-
SEMAMHI-OA de fecha 10 de abril de 2018, entregada =1 11 de abril de
2018 -a través de la cual apercibe con la resolucion del Contrato-, como
la Carta N 61-2018-SEMNAMHI-OA de fecha 16 de abril de 2018 -mediants
la cual resuelve el Contrato -, en Calle Pedro Urraca N® 491, Urbanizacion
San Andrés en la provincia de Trujille

2.6 Ahora bien, si bien es cierto lo antes sefalado al verficarse que el domicitio
al cual se dirigieron las Cartas antes aludidas fue el ubicado en Trujillo,
también es cierto gue el domicilio Calle Pedro Urraca N® 491, Urbanizacion
San Andrés en la provincia de Tryjillo no es un domicilio ajenoc o
desconocido por la Contratista ya que se frata del domicilio principal de la
demandante que, incluso, fue el consignado en la parte introductoria
del Contrato.

2.T. mn cto, se wverifica en el portal de la Superintendencia Macional de
Adphinistracion Tributaria — SUNAT, que el domicilio de la Contratista en




Calle Pedro Urraca N® 491, Urbanizacidn San Andrés an la provincia de
Trujillo, fue su domicilio principal vy fiscal hasta el 11 de abril del presente
ano, como se muestra a continuacidn, siendo su domicilio actual también
an la civdad de Trujille (%):

TR =
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2.8 Asimismo, se werifica tambien que 2| domicilio consignado en Avenida

Aviacion N® 3321, Of - 502, distrito de San Borja, provincia v departamento
de Lima es el domicilio de una de sus agencias (7):

LTEFE Locabes Areans  sershin [monisdsie

| ESTABLECIMIENTOS ANEXOS DE 20559622193 - MAXIMA SEGURIDAD
| ATEMAS S.A.C.

| — — — - - e e S —

| Lo informercidn gxhizids 2n exis consuis coresponde a8 b Sedaeado pir & CoNibayese ae 2 Sdmindsiracidn, Tiutanis

|
= ] m':::';r‘:?gm erwccidn Actividad Eoondamicn
(=il | AL, AGEMCLR memefOUTAC SO FRCY. BTFL LEEGN, - LITA - SRS PR LA
2.9. En tal sentido, para este Colegiado, no constituye un vicio insubsanable

que acarmmee la nulidad del Contrato, el hecho de que la Entidad haya
notificado ambas Cartas en el domicilioc ubicado en Trujillo v no en el
ubicadeo en Lima conforme a la clausula vigésima segunda del Contrato,
como argumenta la Contratista, en la meaedida que fue notificada en un
domicilio gue no & es ajeno o desconocido, o uNo gues nNo tenga relacion
alguna con la demandante, supuesto en el cual definitivamente acarrearia

la ineficacia & invalidez de la resolucién contractual; por el contrario, se
trata de su domicilio principal por lo que su relacion con ese domicilio es
directa.

2.10. Para estos efectos, al tratarse de una relacion contractual en la gue =i
Estado ejerce jus gesfiondis y no ius imperdum, resulta de aplicacion i
Coadigo Givil (), gue en su articulo 25° establecs: "A fa persona gque wive
alffernafivaments o _fiene ocupaciones habitwal an varios lugares so
le considera dormicifiada en cualguiera de alfos. ™ Enfatizado vy subrayado
nusstro

2.11. Sin perjuicic de lo antes sefalado, a mayor abundamiento, el Colegiadoe
arriba al convencimiaento de que No se trata de un vicio insubsanable que
genaers la nulidad de la resolucidn contractual, considerando los propios

- actos de la Contratista. . R

212, En efecto, en primer lugar, se determina que la Contratista no ha adjuntado
medios probatorios que demueaestren gque la demandante hayva reclamado,
protestado v objetado ante la Entidad por habérsele notificadoe en un
domicilio distinto al consignado en la clausula wvigésima segunda del
Contrato, o que haya procedida a la devolucion de los documentos por
considerar gue sa trataba de una indebida notificacion. Tampoco de los
argumentos de la Contratista en los escritos que ha presentado en 1
proceso, ni de lo expuesto en las audiencias desarrclladas durante al
arbitraje, se puede inferir que la Contratista haya actuado de esa manera.

213, En segundo lugar., consta en los actuados arbitrales la Carta N° 036-
2018/ GEATEMNAS SAC fechada =l 16 de abril de 2018 en la ciudad de
Trujillo, cono se demueastra a continuacion:
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214, En tercer lugar, se advierte de la foto antes copiada, que la demandante
admite haber recibido la Carta N7 48-2018-SEMNAMHI-OA de fecha 10 de
abril de 2018 y recibida el 11 de abnl de 2018, como ademas consta con
el sello de recepcidn de la Contratista en la referida Carta que obra en los
actuados arbitrales,

215, En cuarte lugar, en la segunda pagina de la Carta N 036-
2018/GG/ATENAS SAC bajo andlisis, la Contratista reconoce también
haber recibido la Carta M° 46-2013-SENAMHI-0A el & de abril de 2018:

4, Con fecha 05 de abril de 2018, efectivamente nos leza el documento de 3 referencia
respecto del gue como ya se indicd se tenfa como una mera formalldad en tanto el asu
materia de 1 contenido ya s habia atendido adecuads v oportunamente.

Cabe aclarar que, la Carta N* 46-2018-SENAMHI-OA, fue dirigida por la
Entidad al domicilio de la demandante en Trujillo, misiva que obra en los

actuados arbitrales en la que consta el sello de recepcién por parte de la
demandante.

2.16. quinto y ultimo lugar, la demandante ha podido ejercer su derecho a
reSurrir al arbitraje dentro del plare de caducidad establecido en el articulo




2.17.

218,

2.18.

137 del egiamantu (™.

En tal sentido, &l Colegiado no advierte que se
haya perjudicado los derechos de la Contratista por el hecho de haber sido
notificada en su domicilio en Trujillo y no en el domicilic de Lima.

Es decir, como se pude advertir, la Contratista consintié y se dio por bien
notificada en el domicilio de Trujillo que, se reitera, no era un domicilio
ajeno o desconocido por la Contratista; sin embargo, contradictoriamente,
con ocasion del proceso arbitral que la Contratista ha promovide, la
demandante recien ha alegado la supuesta vulneracién a la clausula
vigesima segunda del Contrato sin demostrar haber sido vulnerada en sus
derechos

Al respacto, en relacion a la Teoria de los Actos Propios, Luis Diez-Picazo
precisa que:

‘La regla de "nadie puede venir conlra sus propios actos” ha de inferpretarse
en el santido de que toda pretension, formulada denfro de una sifuacion
litigiosa, por una persona que anteriormente ha realizado una conducta
incompatible con esta prefension, debe ser desestimada, (.) la
inadmisibilicac de venir conlra los propios actos constituye técnicamente
un limite del ejercicio de un derecho subjetivo o de una facultad
derivado del principio de buena fe y particularmente de la exigencia
de observar, dentro del trifico juridico, un comportamiento
coherente. (") Enfatizado y subrayado nuastro.

De ofra parte, Castillo Freyre y Sabroso Minaya sefalan gue:

‘La Teoria de los Actos Propios esta concepluada como una limitacion af
gjercicio de los derechos subyelivos, impuesta por o deber de un
comportamiento coherente con la conducta anterior del sujeto que suscita
en ofro una fundada confianza” (")

2.20. Por su parte, Alejandro Borda sefiala:

“Por lo tanto, la teoria de los actos propios constiluye una Regla de Derecho
derivada del principio general de la Buena Fe, gue sanciona como
inadmisible toda pretension licita pero objetivamente contradictoria

con respecto al propio comporfamiento anterior efectuado por el
mismo sujeto.” (%)




2.21.

2.22.

2.23,

2.24,

2.25.

Por ditimo, Luis Moisset de Espanés dice:

“Es necesario recohocer que la doclring ha estado siempre presente en
numerosos fallos, pues repugna al mas elemental sentido de justicia ef que
un litigante prefenda maliciosarmente negar lo que antes ha afirmado (...)"

()

Estando a lo antes expuesto asi como a |as referencias doctrinarias antes
mencionadas, en opinion de este este Tribunal Arbitral no existe vicio
alguno que invalide o reste eficacia a la Carta N° 48-2018-SENAMHI-OA o
a la Carta N° 81-2018-SENAMHI-OA, que amerite declarar la nulidad de
la resolucion contractual por el hecho de haber sidoe noflificadas en el
domicilio de la Contratista en Trujillo.

Por dltimo, sobre este punto, la decision del Colegiado no debe
entenderse, bajo ningun concepto, en el sentido de que el Tribunal Arbitral
se ha atribuido la prerrogativa de modificar el Cantrato. Lo que considera
el Tribunal Arbitral es el hecho qgue las comunicaciones Carta N° 48-2018-
SENAMHI-OA y Carta N°® 61-2018-SENAMHI-OA, si bien no fueron
notificadas en el domicilio de la Contratista en Lima consignado en la
clausula vigésima segunda del Contrato sino en su domicilio en Trujillo
consignado en la introduccion del mismo Contrato, no son ineficacas por
tratarse del domicilio principal de la Confratista v, lo mas relevante, porque
la Contratista consintic en esas notificaciones y se dio por bien notificada
tal como se ha demostrado.

Sobre la Resolucién Parcial del Contrato

La Confratista alega como segunde argumento de orden formal para
sustentar ‘la nulidad de la resolucion contractual efectuada por el
demandado, que la Entidad procedid a resolver parcialmente el Contrato
sin mencionar que obligaciones guedarian subsislentes y sin senalar si las
obligaciones incumplidas eran o no separables del reste de obligaciones.
Asimismao, argumenta que el destague del personal a las instalaciones de
la Entidad ne era separable de [as demas obligaciones, lo que hacia
juridicamente improcedente la resolucion parcial, verificandose ademas
que, por parte de la Entidad, se habia omitido indicar qué parte del contrato
se encontraba resuelta, presentandose un vicio de indole insubsanable
gue afecta con nulidad el proceso resolutorio.

Al respecto, el articulo 136° del Reglamento, al regular el procedimiento de
resclucién contractual, en su tercer parrafo preve la posibilidad de resolver




2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

2.31.

total o parcialmente el contrato, sefialando ademas que el contrato quedara
resuslto de pleno derecho a partir de notificada la carta notarial a través de
la cual la parte perjudicada con el incumplimiento comunica a su
contraparte la resolucion contractual,

Ahora bien, en relacion con la resolucidon parcial del contrato, el propio
articulo 136" del Reglamento, en su quinto parrafo, establece lo siguiente:

"La resolucién parcial sélo involucra a aquella parfe del contrato afectada
por ef incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e
independiernte del resto de las obligaciones confraciuales, siempre gue la
resolucion total del contrato pudiera afectar los infereses de la Entidad. En
tal sentido, el requerimiento que se efectie debe precisar con clanidad que
parte del confrato queda resuelta =i persistiera el incumplimiento. De no

hacerse tal precision, se entiende gue la resolucion es total”
Enfatizado y subrayado nuestro.

Como se puede advertir y deducir de esta disposicién, para que proceda
la resolucion parcial del contrato se debe cumplir con: i. precisar
claramente qué parte del contrato se deja sin efecto; i) dicha parte debe
ser separable e independiente del resto de las obligaciones a cargo de la
parte contra la cual se dirige la resolucidon contractual; vy, i} gue la
resolucién total del contrato afecte los intereses de la Entidad,

De la revision del contenido de la Carta N §1-2018-SENAMHI-0A,
mediante la cual el demandado resuelve parciaimente el Contrato, se
advierte que no se ha precisado que parte del Contrato quedaria sin efecto
[y portanto, no ha especificado si seria separable e independiente del resto
de obligaciones], y tampoco se ha sustentado en qué sentido los intereses
de la Entidad se verian afectades con la resolucion total del Contrato.

El articulo 136° del Reglamento, establece cual es &l dnico efecto de no
cumplirse con los requisitos necesarios para que proceda la resolucion
contractual parcial, siendo ese unico efecto gque la resolucion del Confrato
sea total.

En ese orden de ideas, para este Colegiado queda claro que el hecho de
no se cumplan los requisitos para la procedencia de la resolucidn parcial
del Contrato no acarrea la nulidad de la resolucidn contractual como
argumenta la Contratista, sino dnicamente que tal resolucion contractual
sea total como expresamente se establece en el articula 138° de
Reglameanto.

A modo de aclaracion, el hecho que la resolucion del Contrato sea total, no
implica que no se reconozca &l pago de las prestaciones efectivarmente

tablecidas en el Contrato para esos efectos, considerando que el pago

/iecutadas, siempre que la Contratista cumpla con las condiciones




2.32.

2.33.

2.34.

235,

2.36.

debia honrarse mensualmente de acuerdo a lo establecido en la clausula
cuarta del Contrato en concordancia con lo establecido en el numeral 19.
del Capitulo [l *Requerimiento” de la seccion especifica de las Bases.

Sobre los Incumplimientos de la Contratista

Habiendo sido descartada por este Colegiado la nulidad de la resolucién
contractual por los dos aspectos formales alegados por la Contratista,
corresponde gue este Tribunal Arbitral analice si la demandante
efectivamente incurrid en el incumplimiento de sus obligaciones que habria
dado lugar a la decision de la Entidad de resclver el Contrato.

El Reglamento define a las Bases como: “Documentos del procedimiento
de Licitacion Pablica, Concurso Publico, Adjudicacién Simplificada y
Subasta inversa Elecfronica que contiene el conjunto de reglas
formuladas por la Entidad para la preparacion y ejecucién del
contrato”. asimismo, define a las Bases Integradas como: "... Jas reglas
definitivas del procedimienfo de seleccion cuyo lexto incorpora las
modificaciones gue se hayan producido como consecuencia de las
consulfas y observaciones, la implementacion de pronunciamiento emitido
por el OSCE asi como las modificaciones requeridas por el OSCE en el
marco de sus acciones de supervision, segin sea &l caso, o cuyo texto
coincide con ef de las Bases onginales en caso de no haberse preseniado
consultas y/u observaciones, ni se hayan realizado acciones de
supervision.” Enfatizado y subrayado nuestro.

Se observa pues que las Bases Administrativas, es aquel documento que
las Entidades del Estado aprueban internamente, en el cual se especifican
las reglas, condiciones, derechos y obligaciones que la Entidad establece
al convocar un proceso de seleccion, las cuales se convierten en reglas
definitivas cuando las Bases son integradas, entre otros, con las
aclaraciones, precisiones o modificaciones que se hayan acogido come
consecuencia de las consultas y observaciones planteadas por los
participantes en la etapa comespondiente y de los pronunciamientos
emitidos por el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado —
OSCE.

De esta forma, una vez integradas las Bases Administrativas, las reglas,
condiciones, derechos y obligacicnes establecidas, no pueden ser
modificadas unilateralmente por [a Entidad ni cuestionadas posteriormente
por los futuros postores o el futuro contratista, debiendo ser cumplidas

por ambas partes, esto es, tanto por la Entidad convocante como por
el contratista ganador de |la Buena Pro.

De otra parte, el Reglamento define al contrato como: *___ el acuerdo para

/?ear, regular, modificar o extinguir una relacidn furidica dentro de los

icances de la Ley y del Reglamenio.”




2.37.

2.38.

Asimismo, el articulo 116° del Reglamento establece que: "El contrafc esta

conformado por el documento gue lo contiene, los decumentos del

procedimiento de seleccion que establezcan reglas definitivas y la
oferta ganadora, asi como los documentos denivados del procedimiento

de seleccion que establezcan obligaciones para las partes.” Enfatizado y
subrayado nuestro ("),

En consecuencia, al analizar una controversia bajo la normativa de
contratacion estatal, el juzgador, en principio, debe recurrir a lo estipulado
en el contrato, cuyo contenido incluye, entre otros, las reglas definitivas
contenidas en las Bases Administrativas integradas que son de
cumplimiento obligatorio para las partes.

2.39.

2.40.

2.41,

242,

Al respecto, en términos generales, al referirse al contrato, Manuel De |a
Puente y Lavalle sefiala que la obligatoriedad del contrato tambien genera
consecuencias para el juez ylo para el arbitro, de ser el caso. Esto, debido
a que estos deben aplicar el contrato de conformidad con lo expresado en
el y esta aplicacion no puede dejar de hacerse so pretexto de interpretacion
o por respeto a los principios de equidad. (%)

De otra parte, el mencionado jurista sostiene que las estipulaciones
contractuales priman sobre las normas dispositivas de la ley, no asi sobre
las imperativas. Tanto el juez como el arbitro estan llamados a
pronunciarse sobre todo lo que se refiere al cumplimiento del confrato. (')

Por ultimo, De La Puente y Lavalle asevera que la obligatoriedad del
contrato es la fuerza que obliga a tal cumplimiento, siendo que el confrato
como categoria general es obligatorio sea un contrato de derecho privado
o publico, pues en ambos casos ocurre exactamente lo mismo: “un acuerdo
de declaraciones de voluntad para crear, regular, modificar o extinguir
enfre las partes una relacion obligacional de cardcter patrimanial,
Asimismo, en uno y ofro Derechos (publico y privado) el confrafo es
obligatorio en cuanto se haya expresado en é." (")

Considerando el marco normative y doctrinario antes sefialado, se tiene
gue el articulo 135" del Reglamento establece como una de las causales
para |a resolucion del Contrato por parte de la Entidad, el hecho de que el




contratista incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales
o reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello ('9).

2.43. De conformidad con lo establecido en la clausula segunda del Contrato, el
objeto contractual era |a prestacidn del servicio de seguridad y vigilancia,
por un plazo de veinticuatro (24) meses, para la Direccion de Redes y
Observacion de Datos de la Entidad, servicio consistente en |a asignacién,
por parte de la Contratista, de tres (3) agentes de seguridad: i. uno para el
turno diumo de doce (12) horas; ii. uno para el turno nocturno de doce (12)
haras; y, iii. un agente descansero. Asimismo, se establece expresamente
en la clausula segunda, que el periodo de trabajo era de lunes a domingo
incluyendo feriados y dias declarados no laborables.

1 2.44, Porsu_parte_el Capitulo Il “Reguernmiento” de la_seccidn especifica_de_las_|
Bases, establecen, en resumen, lo siguiente:

i. Numeral 8. "Alcances y Descripcién del Servicio”, sub numeral 6.1.
"Caracteristicas del Servicio®, literal f.: el vigifante debe contar con
fa licencia del arma de fuego.

i, Mumeral §. "Alcancas y Descripcidon del Servicio”, sub numeral 8.2
“Controles”: el personal de agentes del postor, debe contar como
minime con, literal f.: lcencia para poseer y usar armas y
municionas gue No son de guerra.

il Mumeral 11. "Otras Condiciones para el Servicio”, literal d.: durante
la vigencia del Contrato, el SENAMHI se reserva el derecho de
exigir al Contratista el retiro del personal que no considere idénéo,
el mismo gue serd reemplazado de inmediato, sin que el
SENAMHI| este obligado a indicar los motivos o causas que
determinen el retiro de dicho personal.

v, Mumeral 11. "Otras Condiciones para el Servicio”, literal f.: cuando
a juicio del SENAMHI ha manifestado por escrito se pida cambiar a
un agente que no satisfaga las exigencias del frabajo o que no sea
idéneo, el contratista se compromete a cambiarlo en un plazo no
mayor a 24 (veinticuatro) horas, con la asignacién de un agente de
igual o supericres caracteristicas del ofertado inicialmente.

245 Como se ha sefialado en el numeral 2 43, del presente laudo, el servicio
seria prestado por tres agentes de seguridad.




2.45,

2.47.

2.48.

2.49.

2.50.

2.51.

De la revision de los setenta y siete (77) folios del cuademo de entrada y
salida de la Entidad, desde el 28 de marzo de 2018 hasta el 12 de abril de
2018 ('%), se aprecia que los tres agentes que prestaban el servicio durante
ese periodo eran: Paul Erk Tio Olsson, Carlos Hernan Arrunétegui
Queneche y Jorge Antonio Taricuarima Aguilar. Asi consta de las firmas de
tales agentes en los referidos folios del cuaderno de entrada v salida. Cabe
safialar que los dos Gltimos firman el cuaderno hasta el 12 de abril de 2018
Inclusive.

Asimismo, se advierte que el 16 de marzo de 2018 es el dltimo dia que el
seflor Paul Erk Tio Qisson fima el referido cuadermo como agente
‘saliente’, siendo que en los folios siguientes quienes firman el cuademo
como agente “enfrante” o como agente "saliente” son los sefiores Carlos
Hernan Arrunategui Queneche y Jorge Antonio Taricuarima Aguilar,

Se tiene que mediante Carta N° 46-2018-SENAMHI-OA de fecha 3 de abril
de 2018, recibida por la demandante el 6 de abril de 2018 tal como consta
del sello de recepcién de la Contratista, la Entidad le ctorga el plazo de un
(1) dia a efecto de que proceda con el cambio inmediato de los dos (2)
agentes de sequridad, sefialandole que debe presentar formalmente a los
nuevos vigilantes,

De esta forma, estando a que desde el 17 de marzo de 2018 el sefior Paul
Erk Tio Olsson dejo de prestar el servicio de vigilancia en la Entidad, los
dos agentes cuyo cambio era solicitado se entiende que estaba referido a
los sefiores Carlos Hernan Arrunategui Queneche y Jorge Antonio
Tancuarnma Aguilar, aungue en la Carta N° 46-2018-SENAMHI-OA no se
indica sus nombres ni ningdn otro nombre (%),

Se observa asimismo que la Entidad realizd cuatro constataciones de
cumplimiento de obligaciones contractuales, tal como consta en las Actas
de fecha 4, 9, 12 y 13 de abril de 2018.

En el Acta de fecha 4 de abril de 2018, se deja constancia que el agente
Jorge Antonio Taricuarima Aguilar no cuenta con la licencia para portar
arma de fuego; asimismo, en el Acta de fecha 9 de abril de 2018, se deja
constancia que Carlos Hernan Arrunategui Queneche no ha sido retirado
del puesto de vigilancia segin lo requerido en la Carta N° 46-2018-
SENAMHI-OA,




2.52.

2.53,

2.54.

2.585.

2.56.

2.57.

El dia 11 de abril de 2018, la Contratista recibe via notarial la Carta N* 48-
2018-SENAMHI-OA de fecha 10 de abril de 2018, en la que haciendo
referencia a las Actas de fecha 4 y 9 de abril de 2018, la Entidad le otorga
un {1) dia calendario para que proceda con &l cambio de ambos agentes,
Carlos Hernan Arrunategui Queneche y Jorge Antonio Taricuarima Aguilar,
bajo apercibimiento de resolucién de contrato.

Posteriormente, se tiene el Acta de fecha 12 de abril de 2018, en la que se
deja constancia que los sefiores Carlos Hernan Arrunategui Queneche vy
Jorge Antonio Taricuarima Aguilar continGan prestando el servicio de
seguridad, dejandose constancia asimismo del incumplimiento de sus
obligaciones contractuales por parte de la Contratista al no haber retirado
a los dos agentes conforme a lo sclicitado en la Carta N° 48-2018-
SENAMHI-OA.

Por dltimo, se tiene el Acta de fecha 13 de abril de 2018, en la que
igualmente se deja constancia que los sefores Carlos Hernan Arrunategui
Queneche y Jorge Antonio Taricuarima Aguilar contindan prestando el
servicio de seguridad, dejandose constancia asimismo del incumplimiento
de sus obligaciones contractuales por parte de la Contratista al no haber
retirado a los dos agentes confarme a lo solicitado en la Carta N® 4B-2018-
SENAMHI-OA, motivo por el cual el dia 16 de abril de 2018 la Entidad le
remite la Carta N* 61-2018-SENAMHI-OA a través de la cual resuelve el
Contrato

Descritos y a los medios probatorios gue obran en el expediente arbitral,
este Colegiado arriba a la conviccién de que la Contratista efectivamente
incumplio dos de las cbligaciones contractuales principales que asumid al
suscribir el Confrato:

i. Mantuvo a un agente sin licencia para portar armas, requisito
establecido expresamente en el Requermiento de las Bases,

ii. Mantuvo a dos agentes cuyo cambio fue solicitado desde el 6 de
abril de 2018 por parte de la Entidad, cambio que debié realizar en
un plazo de veinticuatro (24) horas desde el primer requerimiento
comeo asi lo sefialan las Bases.

For dltimo, la Contratista ha manifestado que resulta irrazonable que se |e
haya concedido un (1) dia para destacar a dos agentes de seguridad con
toda la documentacién v perfil completos.

Al respecto, el articulo 136° del Reglamento establece que en el caso de
lenes y servicios, la parte perjudicada otorgara un plazo no mayor de
cinco (5) dias calendario a efectos de que cumpla con su obligacién. En el
sente caso, el Colegiado encuentra justificable y razonable el plazo de




un {07} dia que le fue ctorgado a la Contratista por la Entidad en la Carta
N® 48-201B-SENAMHI-OA, considerado ademas que ese fue el
compromiso gue asumid de acuerdo a lo establecido en las Bases
Administrativas.

2.58. De ofra parte, el Tribunal Arbitral no considera admisible gque la Contratista
alegue gque no es posible contar en un (1) dia con personal gque redna la
documentacion y perfil requeridos por la Entidad, considerando que se
trata de una empresa cuyo objeto principal es [a prestacion de servicio de
seguridad y vigilancia, servicio que por su naturaleza se presta de manera
continuada las veinticuatro (24) horas de los siete (7) dias de la semana,
por lo que. debid ser diligente y prever cualquier contingencia que se
pudiese presentar conforme a los compromisos confractuales que asumid
al suscribir el Contrato.

2.98. Por todas estas consideraciones, este Colegiado estima no amparar la
unica pretension de la demandante.

NOVENO: De lo precedentemente glosado, se colige lo siguiente:

- El Tribunal Arbitral reconocié lo acordado por las partes respecto de la
notificacion al domicilio consignado en el contrato y observa que la
comunicacién de la resolucion de contrato parcial fue efectuada en un domicilio
gue no es ajeno o desconocido por el Contratista (demandante), al verificar que
en la parte introductoria del contrato se consigno la direccion Calle Pedro
Urraca N°491 Urbanizacion San Andrés Provincia de Truijillo, domicilio principal
del demandante, esto es, que el Tribunal Arbitral ha llegado a la conclusién de
que la notificacion de las Cartas a Trujillo no constituye un vicio insubsanable
gue acarree la nulidad del contrato, en la medida de que la parte actora fue
notificada en un domicilio que no le es ajeno.

- El Tribunal Arbitral aplica lo dispuesto en el articulo 35 del Cédigo Civil,
sustentando y/o fundamentando su posicibn en que la normativa de
contratacion estatal no regula nada respecto al domicilio y porque la Ley N°
27444 no resulta de aplicacion porque corresponde aplicar a los actos
administrativos o a los actos en los que el Estado ejerce el ius imperium, lo que
a su criterio no ocurre en este caso. Asi se lee en el pié de pagina de la pagina
23 del laudo.

- Considera que la Contratista consintié y se dio por notificada, al no cuestionar
o impugnar la notificacién efectuada a Truijillo.

- Sefala que con las razones expuestas no trata de modificar el contrato, ya
que considera que las comunicaciones de las Cartas que intiman y resuelven el
contrato, dirigidas a Trujillo, no son ineficaces al haber sido notificado en el
domicilio principal de la demandante.



- ElI Tribunal Arbitral ha considerado que conforme al articulo 136 del
Reglamento de la Ley- la resolucion del contrato es total y no parcial, al no
haberse cumplido con los requisitos de procedencia de resolucién parcial de
contrato, que establece la citada norma, no haberse precisado la parte del
contrato que queda resuelta parcialmente.

- Ha determinado que el Contratista ha incumplido con sus obligaciones, las
cuales estaban reguladas por el Reglamento y las Bases Administrativas.

DECIMO: Como se puede verificar del texto del laudo:

- El Tribunal Arbitral si ha expresado razones de hecho y de derecho para
expedir el laudo ahora impugnado.

- El Tribunal Arbitral si ha aplicado las normas de Contratacion del Estado.

- El tribunal ha cumplido con fundamentar juridicamente por qué aplica las
reglas del Codigo Civil para el caso del domicilio.

- Del mismo modo, se aprecia que los fundamentos del laudo estan
debidamente motivados, con sujeciébn al derecho y a lo actuado, no
advirtiendose apariencia, incongruencia, incoherencia ni defecto alguno en la
motivacion.

- Lo que trae el recurso de anulacién es la discrepancia de la parte demandante
respecto a los criterios vertidos por el tribunal en el laudo, mas esta protesta no
puede ser revisada en este proceso por el limite legal previsto en el numeral 2
del articulo 62 de la Ley de Arbitraje.

- En relacién a la infraccion sobre la prelacion normativa, en el laudo se
aprecian las razones juridicas que tuvo el tribunal para aplicar las reglas del
Cédigo Civil. Es mas, la misma recurrente hace notar que conforme al
Contrato, las reglas del Codigo Civil se aplican de modo supletorio, lo que
quiere decir que la aplicacion de éstas ultimas reglas no es per se un defecto
que invalide el laudo, menos si el tribunal explica porqué las aplica.

- Por tales fundamentos la protesta relacionada con la motivacion del laudo y
la afectacion a la prelacion normativa, carecen de sustento.

DECIMO PRIMERO: En relacion a la causal de anulacion contenida en el
literal d) del inciso 1 del articulo 63 del Decreto Legislativo N° 1071, se
precisa lo siguiente:

- De acuerdo a la exigencia prevista en el articulo 63.2 del Decreto
Legislativo N° 1071 la causal d) solo serd procedente si fue objeto de
reclamo expreso ante el tribunal arbitral por la parte afectada y haya sido
desestimada.

- En este caso, de lo actuado y alegado por la misma parte demandante, no
se advierte que haya efectuado el reclamo bajo la causal invocada ante el
Tribunal Arbitral.



- Es decir, que no ha cumplido con efectuar la respectiva protesta, por lo que
la causal invocada deviene en improcedente.

DECIMO SEGUNDO: En relacion a la causal de anulacion contenida ene |
literal e) del inciso 1 del articulo 63 del Decreto Legislativo N°1071.

- La causal de anulacién en referencia establece lo siguiente: “Que el tribunal
arbitral ha resuelto sobre materias que, de acuerdo a ley, son manifiestamente
no susceptibles de arbitraje, tratandose de un arbitraje nacional’. Dicha
disposicion exige que se sustente el recurso de anulacién en una Ley que
establezca la manifiesta no arbitrabilidad de una materia, pero el recurso en
estudio no se orienta en esta sentido, sino en que el Tribunal Arbitral ha emitido
un laudo con motivacién insuficiente e incongruente y que se ha afectado el
derecho de defensa o debido proceso, razon por la cual es improcedente esta
el recurso en extremo, en tanto que los argumentos no se subsumen a la
causal e).

DECIMO TERCERO: Finalmente, en el recurso de anulacion se pide la nulidad
del laudo por la vulneracion al Principio de Transparencia, falta de eficacia y
validez del laudo arbitral (articulo 216.3 inciso 1 del Reglamento de la Ley N°
30225), esto es por no haberse registrado en el SEACE el laudo arbitral; méas
como es evidente esta alegacion no encuadra en ninguna de las causales de
anulacién que prevé la Ley de Arbitraje, debiendo por tanto ser rechazada. .

Por estas razones,;

DECLARARON:

) IMPROCEDENTE EL RECURSO DE ANULACION INTERPUESTO POR
MAXIMA SEGURIDAD ATENAS S.A.C RESPECTO A LAS CAUSAL ES D) Y
E) DEL ARTICULO 63.1 DEL DECRETO LEGISLATIVO N°107 1, Y POR EL
NO REGISTRO DEL LAUDO EN EL SEACE .

1) INFUNDADO EL CITADO RECURSO DE ANULACION RESPECTO A LA
MOTIVACION E INFRACCION DE LA PRELACION NORMATIVA .

Iy EN CQNSECUENCIA, VALIDO EL LAUDO CONTENIDO EN LA
RESOLUCION DE FECHA 06 DE AGOSTO DE 2019; CON COSTOS;
Notificandose.-

MARTEL CHANG PRADO CASTANEDA

ESCUDERO LOPEZ
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