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Sumilla: Duodécima disposicion complementaria
del Decreto Legislativo 1071: “Para o5 efectos de lo
dispuesto ~én“iel inciso 2) del articule 5° del Codigo Procesal
Constitucional, se entiende) gre el recurso de anulacion del laudo es una
i via especfica e idénea para proteger enalgnier derecho constitucional

amenazado o vulnerado.en el curso del arbitraje o en ¢l laudo" .

EXPEDIENTE N° «  :225.2017

IMPUGNANTE.  : HOSPITAL DE EMERGENCIAS JOSE CASIMIRO ULLOA
IMPUGNADO : SURGICAL MEDICAL SRL
MATERIA : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL

RESOLUCION NUMERO: 09
Miraflores, 06 de diciembre de 2017 .-

VISTOS:

Interviniendo como Juez Superior Ponente la sefiora Echevarria Gaviria.

RESULTA DE AUTOS que: de fojas 52 a 59, subsanado mediante escrito de fojas 83 a
84 el Hospital de Emergencias José Casimiro Ulloa interpone recurso de anulacion
de laudo arbitral a fin de que el érgano jurisdiccional comercial competente anule
el laudo arbifral de derecho de fecha 20 de marzo de 2017, emitido por la Arbitro
Unico Pierina Mariela Guerinoni Romero en el proceso arbifral promovido por el

Hospital de Emergencias José Casimiro Ulloa contra Surgical Medical SRL.

! Resolucion Administrativa nmero 001-2017-P-CSJLI/PJ, publicada en el diario oficial "El Peruano” el
dia 03 de enero de 2017.
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Causal de anulacién de laudo arbitral. Manifiesta la parte impugnante que el
mencionado laudo arbitral incurre en la causal de anulacién sancionada en el
inciso b) del numeral primero del articulo 63 del Decreto Legislativo nimero 1071, asi
como que contiene una violacién a los derechos constifucionales a la  tutela
jurisdiccional efectiva, debido proceso y motivacion de la decision arbitral previstos
en los incisos 3 y 5 del articulo 139 de nuestra Constitucion.

Con respecto a la causal b) correspondiente a la falta de motivacién del laudo
arbitral, debido proceso y tutela jurisdiccional efechva

La parte mpugnanfe, Hospital de Emergencms Jose Casimiro Ulloa, manifiesta que
los vicios de nulidad del laudo arbitral de derecho de fecha 20 de marzo de 2017,
corresponde a la indebida motivacién de la Arbitro Unico para declarar infundada
la primera pretension arbitral y segunda pretension arbitral; siendo una motivacion

insuficiente y sUstancialmente incongruente:

' Sefiala dentro de sus argumentos de su recurso de anulacién, que la cuestion

controvertida en el proceso arbifral se cenfrd en que se determine el

incumplimiento o no por parte del coniratisia, que el equipo vendido permitia el
uso de lineas de infusién universales y compatibles, por lo que la entidad
manifestaba que dichas lineas comprendian los equipos de venoclisis comunes y el
contratista manifestaba que sélo comprendian lineas de infusion que tengan como
condicién expresa que sea compatible con cualquier marca; es por ello que se
dispuso la realizacion de una pericia técnica que determine la diferencia entre
7 ) dichos conceptos; sin embargo, sefialan que al resolverse la confroversia la arbitro
@’5" Unico llegd a ciertas conclusiones ftomando como base el andlisis del perito, entre
los cuales afirma en los puntos xii) y xiii) del numeral 3.95 (pégina 36) que: La

referencia a Bomba de Infusién de un Canal compatible con cualquier Set de

Infusién Universal significa que dichas bombas pueden utilizar sefs o lineas de
infusién universales compatibles de cualquier marca, siempre y cuando el equipo
tenga preconfigurado el cédigo de linea". Asimismo senala "En el caso de las

bombas de infusion Samfronic - Modelo ST 1000 no es necesario usar

exclusivamente lineas de la marca Samtronic, el equipo por su capacidad de
flabajo con lineas universales puede funcionar de manera correcta con lineas

universales de diversas marcas, con la condicién Unica de que tenga
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preconfigurados los cédigos de las lineas”. Por lo cual considera que existe una

evidente contradiccién en la afirmaciéon expuesta por la drbitro Unica, la misma
que ademds ha sustentado su decision final, ya que si la condicién expresamente
establecida en las bases era que se trate de equipos de uso universal y compatible
no podian contener ninguna condicién adicional, sin embargo, la drbitro Unico ha
considerado como vdlida gue el equipo ademds esté configurado con el cédigo

de las diferentes lineas, con lo cual el equipo Unicamente funcionaria con las lineas

\

configuradas. Por lo cual, alega que su.pretension de anulacién de laudo se
sustenta en la afectaciéon a los derechos constitucionales al debido proceso que
comprende la debida motivacion de las: resoluciones vulneradas a  su

‘ representada. ’

]

Admisién y traslado de la anulacién de laudo arbitral. Por resolucion numero 03, su

fecha 28 de agosto de 2017, obrante de fojas 94 a 95, se admite a framite el
recurso de anulacién de laudo arbitral interpuesto por Hospital de Emergencias
José Casimiro Ulloa, disponiéndose el traslado por el plazo de 20 dias a SURGICAL

MEDICAL SRL, para gue lo absuelva.

Absolucién de la contraria. La empresa SURGICAL MEDICAL SRL, mediante escrito

de fojas 116 a 119, absuelve el traslado sefialando que no existe vulneracion al

derecho del debido proceso ni a la debida motivacion, toda vez, que en el punto

3.95 del laudo arbitral, la Arbitro Unico solamente dio a conocer dentro del laudo,
€ las conclusiones que llego a dar el Perito Biomédico dentro de su pericia, entre los
4 cuales se encuentran los puntos Xll) y Xlll), conclusiones que han sido cuestionados

por la Enfidad en la presente demanda; sin embargo, éstos son un recuento de las

conclusiones texiuales del perito; teniendo en consideracion ademds que la
motivacién légica y juridica que expuso la arbitro para declarar infundada la
demanda arbitral presentada por la Enfidad, se encuenfra plasmada en los
considerandos 3.91, 3.92 (pdgina 34 del laudo) y los considerandos 3.96 a 399
(pagina 37 del laudo) conforme se puede apreciar del contenido del referido
“._ laudo. En ese sentido, la verdadera motivacién expuesta por la Arbitro Unico no ha

sido cuestionada por la Entidad dentro de la presente demanda, por cuanto la

judicial debe ser desestimada.

EORE
10 Spia HUDS¥S




T R

wa

J4|

o

Y; CONSIDERANDO que:

PRIMERO: La segunda parte del inciso 2) del articulo 62° del Decrefo Legislativo
numero 1071 (Decreto Legislativo que Regula el Arbitraje), en toro al control
judicial de los laudos arbitrales, preve: “Esid prohibido bajo responsabilidad, pronunciarse sobre el fondo
de la controversia o sobre el mrztzmda de la demzw: 0_callfs f car oy mzmw, motivaciones o inferpretaciones expuestas por el
tribunal arbiral’ El Precn‘csdo dlsposmvo ]egoi plasma el principio arbitral denominado
de “Irrevisul:?ilidqd-_ del Criterio Arbitral” por pur’re de la jurisdiccién judicial-ordinaria
y que SeQUnI la -dOCTrinC!: " Actualmente, exciste mm};;x;}?@_aa’ casi absoluta entre quienes han estudiado ¢l recurso
de anulacion de laudo arbitral en afirmar que la regla mds imj)aﬁmre quie rige -0 por lo menos debe regir- este medio de
inpugnacion del arbzmg;e es, gin dﬂda, aquella que probibe af jﬂ%ﬂdar pronunciarse sobre el fondo de la controversia que fue
resuelta en el arbm‘a;e"z Ello'debldo a que, el Grbl’rrcqe -incluyendo a la anulacion del
laudo arbitral- se susfen’ro en el principio de minima intervencion judicial recogido
en el articulo 3° del prenotado Decreto Legislativo en el sentfido que: “En los asuntos que
s rijan por este Decreto Legislativo no intervendrd la auntoridad judicial, salvo en los casos en que esta norma ast lo
disponga."3. Segun Fernando Cantuarias Salaverry4: “Con fodo, resulta desde ya conveniente subrayar
que la 1ey Perwana de Arbitraje, de 2008, se ubica en la mds moderna tendencia a redyeir aiin mds, la injerencia judicial
en casos sometidos a arbitraje, restringiendo severamente los supuestos que antorizan la intervencion del Poder Judicial.” .
Siendo que, en el caso de la anulacién de laudo arbitral el control judicial esta
restringido a emitir pronunciamiento sobre su vadlidez por causales especificas, tal

como lo precepttan los articulos 62 (inciso 1)5 y 63¢ del citado Decreto Legislativo.

2 Alva Navarro, Esteban. "Arbitraje. Anulacion del Laudo”. Palestra Editores y Mario Castillo Freyre
Editor. Lima; agosto 2011. Pag. 67.

? Dispositivo legal que fue plasmado en similares términos en el articulo 5° de la Ley Modelc de la
CNUDMI sobre Arbifraje Comercial Internacional: “En los asuntos que se rijan por la presente Ley, no
intervendré ningun tribunal salvo en los casos en que esta Ley asi lo disponga.”

* Citado por Juan Eduardo Figueroa Valdés. “La Autonomia de los Arbitros v la Intervencién Judicial.”.
Revista de Arbitraje PUCP. NUmero 04 (2014). Pag. 71-81.

S Articulo 62 (inciso 1): “Contra el laudo sélo podrd interponerse recurso de anulacion. Este recurso
constituye la Unica via de impugnacién del laudo y tiene por objeto la revision de su validez por las
causales taxativamente establecidas en el articulo 63,"

® Articulo 43.- Cavsales de anulacién.
1.l laudo sélo podrd ser anulade cuando la parte que solicita la anulacion alegue y pruebe:
a. @ e el convemo arbitral es inexistente, nulo, anulable, invélido o ineficaz.
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SEGUNDO: Una vez precisado lo anterior y ain cuando alguna de las causales
especificas sobre recurso de anulacion de laudo arbifral estd  vinculada

estrechamente a la afectacién de derechos de orden constitucional, cabe acotar

/ que, tratdndose de la invocacion de la afectacion de derechos constitucionales,

como el debido proceso, tutela jurisdiccional, motivacién de las resoluciones
judiciales, etc; la duodécima disposicion complementaria del Decreto Legislativo

Gbr r s

b. Que una de las pértes no-ha sido debidamente notificada del nombramiento de un arbitro o de las
actuaciones arbitrales, 6 no'ha podido por cualquier ofra fazén; hacer valer sus derechos.

c. Que la composicién del fribunal arbifral o las actuaciones arbitrales no se han agjustado al acuerdo
entre las partes o al reglamento arbitral aplicable, salvo que dicho acuerdo o disposicion estuvieran
en conflictc con una dISpOSIClon de’ esie Decreto Legislativo-de la que las partes no pudieran
apartarse, o en defec:fa de dicho acuerdo o reglamento, que nose han gjustado a lo establecido en
este Decreto Legislativos™* ° waens

d. Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias no sometidas a su decision.

e. Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias que, de acuerdo a ley, son manifiestamente no
susceptibles de arbitraje, tratdndose de un arbitraje nacional.

f. Que segun las leyes de la Republica, el objeto de la controversia no es susceptible de arbitraje o el
laudo es contrario al orden pUblico internacional, traténdose de un arbitraje internacional.

g. Que la controversia ha sido decidida fuera del plazo pactado por las partes, previsto en el
reglamento arbitral aplicable o establecido por el tribunal arbitral.

2. Las causales previstas en los incisos @, b, ¢ y d del numeral 1 de este articulo sélo serdn procedentes
si fueron objeto de reclamo expreso en su momento ante el fribunal arbitral por la parte afeciada y
fueron desestimadas.

3. Tratdndose de las causales previstas en los incisos d. y e. del numeral 1 de este articulo, la anulacion
afectard solamente a las materias no sometidas a arbitraje o no susceptibles de arbitraje, siempre que
puedan separarse de las demdés; en caso contrario, la anulacién serd total. Asimismo, la causal
prevista en el inciso e podré ser apreciada de oficio por la Corte Supetior que conoce del recurso de
anulacion.

4. La causal prevista en el inciso g. del numeral 1 de este articulo sélo serd procedente si la parte
afectada lo hubiera manifestado por escrito de manera inequivoca al tribunal arbitral y su
comportamiento en las actuaciones arbitrales posteriores no sea incompatible con este reclamo.

5. En el arbitraje internacional, la causal prevista en el inciso a. del numeral 1 de este arficulo se
apreciard de acuerdo con las normas juridicas elegidas por las partes para regir el convenio arbitral,
por las normas juridicas aplicables al fondo de la controversia, o por el derecho peruano, lo gue
resulte mas favorable a la validez y eficacia del convenio arbitral.

6. En el arbitraje intemacional, la causal prevista en el inciso f. podrd ser apreciada de oficio por la
Corte Superior que conoce del recurso de anulacion.

7. No procede la anulacién del laudo si la causal que se invoca ha podido ser subsanada mediante
rectificacion, interpretacion, integracién o exclusién del laudo y la parte interesada no cumplié con
solicitarlos.

8. Cuando ninguna de las partes en el arbitragje sea de nacionalidad peruana o tenga su domicilio,
residencia habitual o lugar de acfividades principales en territorio peruano, se podrd acordar
expresamente la renuncia al recurse de anulacién o la limitacién de dicho recurse a una o mds
causales establecidas en este arficulo. Si las partes han hecho renuncia al recurso de anulacion vy el
do se pretende ejecutar en teritorio peruano, serd de aplicacion lo previsto en el titulo VIl

F “ % i _.‘
bt‘ T m(i {}E Ghia
10 Q5 apecialivad Come
cd ‘i“: SUpFERIOR DE JUSTICIA _,1_ Liu,—




nusannsaoadenEsaE
-

CiRtid

JM7

i
1071 preceptla que: “Para los efectos de lo dispuesto en el inciso 2) del articulo 5° del Cédigo Procesal
Cuonstitucional, se entiende que el recurso de annlacion del laudo es una via especifica e idonea para proteger cualguier derecho
constitucional amenazado o vulnerado en el curso del arbitraje o en el lands.”’. POr su parte el Tribunal
Constitucional, en la STC 6176-2005-PHC/TC, ha manifestado que: “li naturalesa de
Jurisdiccion independiente del arbilraje, no significa que establesa el ejervicio de sus atribuciones con inobservancia de los
principios constitucionales que informan la actividad de todo drgano que administra justicia, tales como el de independencia e
imparcialidad de fa Juncion jurisdiccional, ast como los principios y derechos de la_funcién jurisdiccional. En particular, en
lanto jurisdiccidn, no e €.’2£‘!£E’.'2!?’¢? exceptuada de observar directamente todas aguellas garantias que componen el derecho al
debido  proceso”’; y en Io ST1C 142 2011-PA/TIC, en concordancia con lo glosado
precedeniemente indica que: "Ello es asi por cuanto la funcion jurisdiccional se sustenta y se debe a la
norma fundamental, mds alld de la especialidad sobre la que pueda versar'o de la investidura de quienes la puedan ¢jerver.
De este modo_y dunque'se dota‘a ia Justicia arbitral de las adecnadas garantias de desenvolvimiento y se fomenta su absoluta
observancia, la mim:; se-enorentra ;:xm'mblmem‘e condicionada a que su gercicio se desarrolle en franco respeto al orden
constitucional y a lor derechos de la persona’. Siendo que en el arficulo 139 de nuestra
Constitucion encontramos las principales garantias procesales constitucionales que

informan la funcion jurisdiccional.

TERCERO: En suma, es decir, que dl interior del recurso de anulacién de laudo
arbitral, fambién, cabe exponer la afectacién de derechos constitucionales en
sede arbitral sobre los que la jurisdiccion ordinaria debe emitir pronunciamiento, ya
sea ampardndola o desestiméndola. Estando a que el recurso de anulacion de
laudo arbitral deducido por el Hospital de Emergencias José Casimiro Ulloa se
centra, bdsicamente, en invocar el quebrantamiento del derecho constitucional
de la motivacion de la decision arbitral. Comresponde emitir pronunciamiento en

tormo a ello.

CUARTO: El inciso 5) del articulo 139 de la Constitucion prevé que: “Son princpios y derechos
de la funcion jurisdiccional: 1.a motivacion escrita de las resoluciones judiciales en todas las instancias”. Asimismo, el
inciso 1) del arficulo 56 del Decreto Legislativo dispone que: “Tods lando debe ser motivado, a
menos que las partes hayan convenido algo distinto (...)". Como ya se indicé, en fanto funcion
jurisdiccional el arbitraje no se encuentfra exceptuada de observar los principios y

derechos de la funcién jurisdiccional, entre los que encuentra la motivacion de la
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resolucion que pone fin a la controversia arbitral, contenida, generalmente, en el

respectivo laudo arbitral.

QUINTO: Conforme lo indica la doctrina, el deber de motivacion: "(...) se inserta en
el sistema de garantias que las constituciones democraticas crean para tutelar las
situaciones juridicas de los individuos ante el Poder Estatal y, en particular, ante las
manifestaciones del mismo en el dmbito de Ig jurisdiccion'. En similar sentido debe
entenderse lo concerniente a 'la MOTIVACION"DE UN LAUDO, ya que esta es
necesaria a fin que "el contenido del Laudo sea producto de una exégesis racional,
y no el frutordela arbifrariedad; se entiende que la motivaciéon es un deber
consistenfe en la expresion de los motivos o razones que explican la decision y los
argumentos en que se ha basado el Tribundal, .-Eonsfifuyendo asi una garantia
procesal de las partes que les permite c’o’nok:er las razones por las que sus

pretensiones fueron estimadas o desestimadas®.

SEXTO: En cuanto a la dafirmacién, efectuada por el Hospital de Emergencias José
Casimiro Ulloa, descrita en literal b), se refiere a que existe una evidente
confradiccién en la afirmacién expuesta por la Arbitro Unica en su decisién final;
foda vez, que si la condicion expresamente establecida en las bases era que la
confratacion de dichos equipos sean de uso universal y compatible, no debiendo
tener ninguna condicién adicional; sin embargo, la drbitro Unico sélo ha
considerado que el equipo esté configurado con el cédigo de las diferentes lineas,
con lo cuadl se puede demostrar que el equipo Unicamente funcionaria con las
lineas configuradas, y por tanto ya no cumplia con la condicién establecida en las
bases de ser universal y compatible; ademds sefiala que si bien en el proceso
arbifral se dispuso la redlizacion de una pericia técnica que pudiera determinar la
diferencia entre dichos conceptos, al resolverse la controversia la drbitro Unico llegd

a ciertas conclusiones fomando como base el andlisis del perito.

7 Tarrafo, Michels, "4 MOTIVACION DE I.A SENTENCLA CIVIL". Traduccidn de Lorenso Cirdova Vianello, Méxaico. Tribunal
Electoral del Poder Judicial de la Federacidn, 2006. Pdgina 349.

® SILVIA BARONA VILAR Y OTROS, "COMENTARIOS A LA LEY DE ARBITRAJE. LEY 60/2003, DE 23 DE
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Al respecto, debe precisarse que conforme a lo sefialado en el punto 3.96 del
laudo arbitral que corre en copia a fojas 48, se aprecia que la Arbitro Unico llega a
la conclusién, para declarar infundada la primera pretension principal’ y por ende
infundada la segunda pretension accesoria, que se ha probado de manera
fehaciente el mal funcionamiento de las bombas de infusidon debido a la impericia,
negligencia o mal uso de las referidas bombas por parte de la Entidad, al utilizar set
de venoclisis en vez de las lineas de infusidn Universales y compatibles, méxime si
mediante el Informe N° 34-2010-SUR del 12 de abril de 2010, Carta Notarial N°
453621 del 24 de fhc“:lyo de 2010y Carta Notarial'N° 001-2011-SUR de fecha 27 de

enero de 2011, la Contratista advirti6 a la Entidad que el problema de la

q descalibracién de las bombas de infusién se debia al uso de lineas gravitacionales,
|

a lo que el demandante hizo caso omiso. Por Ultimo, la drbitro Gnico sefialé ademds

en el punto 3.98 del referido laudo que, conforme consta del Manual de Usuario de
Bomba de Infusién Peristdltica Lineal ST 1000, existe la recomendacion
preferentemente al uso de equipos de la Marca SAMTRONIC; sin embargo ello no

ha sido cumplido por la entidad recurente. Con los argumentos sefialados se

observa que efectivamente ha existido una motivacion a la decision arbitral, la

cual se desprende a partir de los medios probatorios que la arbifro Unico ha tenido

- i WA

en el proceso arbitral, siendo uno de ellos la pericia biomédica que determind las

azones de la inoperatividad de las bombas de infusion.

By

Ahora bien, con respecto a que el drbitro fomo dichas conclusiones en virtud de la

@? pericia biomédica, es preciso referir que el drbitro tiene la facultad de valorar las

T
b

pruebas conforme a su entera conviccion, tal como lo prevé el inciso 1) del articulo

43 del precitado Decreto Legislativo; es decir, apreciar las pruebas en su conjunto,

9 Demanda arbitral que tiene como primera pretension principal que kr Empresa SURGICAL MEDICAL S.R.Ltda. asuma integransente los
compronrisos pactados en el Contrato N° 396-HEJCU-2008 suserito e 28 de noviensbre de 2008, con el Hospital de Emergencias "José Casimiro
Ulloa", y en aplicariin estricta de la garantia vigente de 04 ailos, contados a partir de la fecha de suseripcion del Acta de Conformidad de Entrega -
Recepidn de fecha 11 de diciensbre de 2008, cunpla con reemplazar a su costo, los equipos wédicos vendidos a su 1gp resentada, qite corresponden a
cingwenta_y tres (53) bombas de infusién de un canal, marca SAMTRONIC, modelo ST 1000-2008-BRASIL, valorizados en la suma de S/ 197,
945.20 y sean entregados otras en perfecto estado de fincionamiento u operatividad, en tgnal cantidad, denominacidn, caracteristicas y espectficaciones
técuicas requeridas por las Bases de Licitacion Piiblica N° 002-2008-HEJCU-CE "Adguisicion de Equipos Médicos, Biomédicos y radioligicos’.
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precisar aquellas que le resultan més relevantes para la resolucion de la litis y
hacerlo en el sentido que le causa conviccidon. El hecho que lo efectue en
diferente sentido a la posicién de una de las partes, es una manifestacion de dicha
facultad. El principio de la libre valoracién de las pruebas, a que alude el precitado
dispositivo legal, faculta al érbitro a apreciarlas. de acuerdo a su sana critica, sin
que se-encuemr_e obligado a cdlificarlas en ‘el sentido que deseen las partes,
puesto que, lo contrario implicaria limitar su facultad discrecional en materia

probatoria. Siendo ademds, el criterio del” arbitro si es que considera que las

pruebas aportadas son suficientes para la dilucidacion de la controversia arbitral.

| En ese sentfido, lo argumentado por el recumente constituye una revaloracion
probcn‘orio‘ﬂ,‘lq misma que se encuentra vinculada a la decision contenida en el
laudo arbitral, toda vez que ello implicaria entrar a andlizar la controversia arbitral,
que como ya se dijo, la discrepancia en forno a las interpretaciones y conclusiones
efectuadas por el Tribunal arbitral escapan a la finalidad misma de la impugnacion

de laudo arbitral a cargo jurisdiccién judicial-ordinaria, en virtud del principio
arbitral denominado de “Irrevisabilidad del Criterio Arbitral”; ello debido a que, el
arbitraje -incluyendo a la anulacién del laudo arbitral- se sustenta en el principio de
minima intervencién judicidl recogido en el articulo 3° del Decreto Legislativo 0171

n el sentido que, en los asuntos que se rijan por este Decreto Legislafivo no

intervendrd la autoridad judicial, salvo en los casos en que esta norma asi lo

disponga.

. 10 g Tribunal Arbitral tiene la facultad de valorar las pruebas conforme a su enfera cenviccién, tal
como lo prevé el inciso 1) del articulo 43 del Decreto Legislativo numero 1071; es decir, apreciar las
pruebas en su conjunto, precisar aguellas que le resultan mas relevantes pard la resolucion de la litis y
hacerlo en el sentido que le causa conviccion. El hecho que lo efectie en diferente sentido a la
posicién de una las partes, es una manifestacion de dicha facultad. El principio de la libre valoracion
de las pruebas, a que alude el precitado dispositivo legal, faculta al arbitro a apreciarlas de acuerdo
a su sana crifica, sin que se encuentre obligado a cdlificarlas en el sentido que deseen las partes,
uesto que, lo contrario implicaria limitar su facultad discrecional en materia probatoria,

\,

ad Comerciu



P
4

SEPTIMO: Siendo ello asi, resulta desestimable argumentar que el laudo impugnado
no haya cumplido con la motivacién que exige el inciso 5) del articulo 139 de
nuestra Constitucién, pues el Arbitro, en lo que respecta a la demanda vy
contestacion de la misma, ha expuesto razonablemente los elementos facticos y

juridicos que sustentan su decision.

S B 4y y 4 { 31

OCTAVO: Ror las consideraciones glosadas y.en virtud de los articulos 50 (inciso 6) y

200 del Codigo Procesal Civil: - 4

DECLARAN INEUNDADO EL RECURSO ANULACION DE'LAUDO ARBITRAL promovido por
el HOSPITAL DE EMERGENCIAS JOSE CASIMIRO ULi.{QA contra el laudo arbitral de

é derecho emifido por' la “Artditro Unico  Pierind Mariela Guerinoni Romero; en
consecuencid, VALIDO. el citado laudo de fecha 20 de marzo de 2017.-
ss: s i
SLEG/jss

CrORETARIA DE SALA

o Caln Subsenecisidad Comaercial
COATE SUPERIOR OE JUSTICIA DE LiMA

28 Dic. 2017
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