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1] ge p g as espemales compane con el
o proceso judicial el principio de congruencia procesal, segin el cual
il debe existir correspondencia entre lo pedido y lo resuelto, vale decir,
H entre petitum y decisum, Asf, entonces, la congruencia se revela de
] modo manificsto para el caso del arbitraje, como una limitacion a la
M competencia para resolver que las partes han concedido a los 4rbitros, &
ue por lo demds, encuentra justificacion en los principios dispositivo i
de contraxhcc:én y estd estrechamente relacionada con el derecho a i
i6n del 1 g

-~ EXPEDIENTE N° : 399-2015-9.

- DEMANDANTE  : MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUAMANGA
- DEMANDADO : EMPRESA TERRAPUERTO PLAZA WARI SAC
"MATERIA : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

RESOLUCION NUMERO DIECIOCHO.
Miraflores, veintisiete de octubre

el dos mil dieciséis.-

VISTOS:
\Con el expediente arbitral en 58 tomos de 15752 folios, interviniendo como ponente el

 Sefor J 6z Superior Rivera Gamboa. ‘Lc’

1. RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

on, escrito de fecha 22 de diciembre del 2015 de fojas 309 subsanado a fojas 342, la
unicipalidad Provincial de Huamanga, debidamente representada por el abogado
Ibefto Félix Carrion Calderén interpone recurso de anulacion contra el Laudo Arbitral de
echo contenido en la Resolucién 23 de fecha 8 de setiembre del afio 2015, emitido en
proceso arbitral que sigui6 TERRAPUERTO PLAZA WARI SAC contra la
UNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUAMANGA, a fin de solucionar el conflicto entre las

'_'partes con relacion a la interpretacion, ejecucién, cumplimientp~yo cualquier otro aspecto
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- relacionado a la existencia, validez o nulidad del Contrato de Concesién de fecha 27 de
ulio del 2010.

AUSALES DEL RECURSO DE ANULACION:

| recurso de anulacién fue admitido mediante resolucion niimero 3 de fecha 02 de marzo
é{ 2016, por las causales contempladas en los literales c) y d) del articulo 63 de la Ley de

rhitraje, aprobado por el Decreto Legislativo 1071,

e la causal prevista en el 63 inciso 1) literal ¢) de la Ley de Arbitraje

“Municipalidad Provincial de Huamanga manifiesta que existe incompatibilidad de las -
etensiones demandadas por Terrapuerto Plaza Wari SAC., pues como primera
etension principal de enriquecimiento sin causa solicitd que se le restituya la suma de
4,860.056.01 Nuevos Soles y como quinta pretension principal, solicité que el Tribunal
bitral determine cuales son los efectos restitutorios de las pretensiones que
rresponde a la empresa y a la demandada como consecuencia de la declaracién de
lidad del contrato de concesién mediante el laudo arbitral de fecha 24 de enero del
, por lo que, entre la primera y quinta pretensiones demandadas por la Empresa
frapuerto no hay acumulacion de pretensiones principales, por el contrario son
nsiones contradictorias, por lo mismo sélo puede ejercitarse en via de acumulacion

mo sbibordinadas o alternativas, mas no como pretensiones principales.

-atuerdo al inciso 2, del articulo 85 del Cédigo Procesal Civil, se establece que: “ Se
de acumular pretensiones en un proceso siempre que estas : (...) 2) No sean
arias entre si, salvo que sean propuestas en forma subordinada o alternativa”

°se sentido, enfatiza la parte nulidiscente, es evidente que entre la primera y quinta
fensiOn requerida por la empresa demandada son contradictorias, pues por un lado
ende que en concepto de enriquetimiento sin causa se le restituya el monto de las
staciones que estuvo a su cargo, y por otro lado solicita al Tribunal Arbitral para que
determine cuales son los efectos restitutorios de las pretensiones que corresponde a

Mpresa y a la demandada como cunsecuencia de la daaracién de nulidad del

'ﬁtrato de concesién mediante el laudo arbitral de fecha 24 de ro del 2014,
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Ademas, la quinta pretension intentada refiere 2 hechos muy importantes & tener en
cuenta: a) A esa fecha de la ampliacion de la demanda, la empresa ahora demandada no
sapla qué derechos le correspondia como efectos restitutorios como consecuencia de la
declaracion de nulidad del contrato de concesion, y b) Con dicha pretension esta
renunciando implicitamente a la primera pretension principal sobre enriguecimiento sin

pretender la quinta pretension no sabe cuales son los efectos

causa porque si al
a, es

restitutorios de las pretensiones que corresponde a la empresa ahora demandad

evidente que la primera pretension principal le trae incertidumbre a dicha empresa.

sin embargo, el Tribunal Arbitral laudo amparando las 2 pretensiones, tal como se aprecia

del numeral quinto de la parte resolutiva de la resolucién 30 de fecha 25 de Noviembre del

2015 cuyo texto dice:”

“QUINTO: Declarar fundado el recurso de integracién presentado por la Municipalidad

Provincial de Huamanga. En consecuencia, se afiade al laudo, como resolucion de la
3_qu:'nta pretension principal de fa demanda, que las prestaciones que la Municipalidad
rovincial de Huamanga debe realizar, a favor de Terrapuerto, son las mismas que se
eterminaron al resolver la primera pretension de la demanda, excepto en cuanto al
onto total, el cual es el fijado en el sequndo mandato de la presente resolucion

precedente se aprecia que el Tribunal Arbitral ha determinado como quinta

e ension’principal a favor de la empresa ahora demandada el enriquecimiento sin causa

agravante de que debe restituir los gastos” y * costos” incurridos en el Terminal

el parrafe

iando el enriquecimiento sin causa no tiene efectos restitutorios de gatos ni

errestre, ¢
rbitral se ha

ostos”sino sélo origina una indemnizacion, de ese modo el Tribunal A
it stituido en lugar de la empresa para determinar que le corresponde la pretension de

liquecimiento sin causa para que la Municipalidad le restituya el monto de las

staciones que estuvo a su cargo.

e estuvo a su cargo.
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De la causal prevista en el 63 inciso 1) literal d) de la Ley de Arbitraje
De 12 €8

En este punto, el nulidiscente alude a un pronunciamiento extra petita del laudo, pues el
Tribunal Arbitral declaré fundada en parte la primera pretension accesoria de la primera
pretension principal y, en consecuencia se ordend a la Municipalidad que pague a

Terrapuerto intereses legales (con funcién moratoria) que mantengan el valor de la

sbligacion restitutoria.
En el fundamento 6.1.15 del laudo, el Tribunal Arbitral sefiala :

Tribunal Arbitral opina que esta pretension accesoria de la demandante también debe
se_f__dec!arada FUNDADA EN PARTE. La suma a restituir, ciertamente, genera intereses a
vor de TERRAPUERTO pero no se trata de intereseé que se puedan definir meramente
mo “compensatorios”. Son en realidad ‘“intereses legales” con finalidad compensatoria
. la medida en que cubren a TERRAPUERTO de los dafios derivados del retraso en
que incurra La Municipalidad para el cumplimiento efectivo de la obligacion restitutoria

fa

conocida por el Tribunal Arbitral”

rh_ismo, en el segundo parrafo del numeral VI 2. De la Resolucion 30 del Tribunal

tral se sostiene:

es, los intereses compensatorios, seran al mismo tiempo convencionales , cuando
_sfddo pactados. Por su parte, los intereses compensatorios seréan legales cuando no
.aya nactado, los mismos, pero la ley o la autoridad consideran que sl deben ser
&df Este es precisamente el caso materia de autos. El Tribunal considera que si se

ghe pagar a TERRAPUERTO los montos restitutorios mas intereses, por lo cual estos

s_x_)mpensarorfos que, al no ser convencionales, tiene que ser necesariamente

numeral sexto se sostiene que:

(TO: Declarar fundada en parte la primera pretensién accesoria de la primera

n principal y en consecuencia, ordenar a la Municipalidad que a pague a
n(antengan el valor de la

PUERTO intereses legales( con funcion moratoria) g
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pligacion restitutoria, a calcularse desde la fecha de notificacion de la peticion de
rhitraje hasta su pago efectivo, a liquidarse en fase de ejecucion del presente laudo

itral "

e lo expuesto, se cuestiona el laudo arbitral, que la empresa demandada pretende el
go de intereses compensatorios, sin embargo en dicho laudo el Tribunal Arbitral no le
onoce los intereses legales con el agravante que dichos intereses tienen funcion

omo se aprecia de la primera pretension accesoria a la primera pretensién principal
terpuesta por la empresa demandada, se persigue la indemnizacién por los intereses
mpensatorios, cuando la pretension es clara y se solicita intereses compensatorios y

ntereses legales y mucho menos intereses moratorios.

Municipalidad Provincial de Huamanga sostiene que se aprecia del Tribunal Arbitral un
4n de favorecer a la empresa demandada y adecua su pretension de intereses

mpensatorios a “intereses legales con funcién moratoria” pese a que esa no fue la

etension de dicha empresa.

demandante sefiala que la empresa demandada solicitdé el pago de interés
.mpe ysatorio, el cual tiene origen convencional como se ha demostrado en el recurso de

clusion, y en dicho proceso arbitral no se ha demostrado dicha convencion para que la

Inicipalidad no es el interés compensatorio sino interés legal, pese a que éste no ha
objeto de pretensién por la referida empresa demandada. Mas atn cuando tanto en
latido, como en la resolucién que desestima el recurso de exclusién se constituye en
a@ la Municipalidad provincial de Huamanga al “ordenar que pague la Municipalidad a
apuerto intereses legales (cor funcién moratoria) que mantengan el valor de la

ligacion restitutoria” .

lo expuesto, resalta la Municipalidud Provincial de H imanga, se aprecia que la
Presa demandada no ha demostrado ningn convenio/ o acuerdo de partes
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mbargo el Tribunal, favoreciendo a dicha parte, dispuso el pago de intereses legales con
ncién moratoria, por lo que dicho pronunciamiento es extra petita, afectando el principio
congruencia procesal.

ABSOLUCION DEL RECURSO DE ANULACION DE LAUDO:

or escrito presentado con fecha 31 de mayo del 2016, TERRAPUERTA PLAZA WAR|
}AC. debidamente representada por la Dra Carla Eslava Barbieri contesté la demanda
egando y contradiciendo la demanda en todos sus extremos, manifestando que con
rgumentos deleznables, tendenciosos y falsos se busca afectar la cosa juzgada de la
El'ntencia arbitral contenia en la resolucién 23 de fecha 8 de setiembre del 2015 yen la

ontrato de concesion gue fue declarado nulo.

ostiene que el laudo correctamente ha optado por los intereses legales impuestos por
y. sin necesidad que estos hayan sido solicitados o pactados por las partes, ya que

ta que hayan sido solicitados como pretensién accesoria a la principal, a efecto de que

el tribinal esté en capacidad de fijar los mismos como intereses legales, por lo que no es
cesarig/que sean invocados por las partes atendiendo a su funcién moratoria, ya que
representan la mora del deudor. A tal efecto invoca el articulo 1245 del Cédigo Civil.

ANALISIS:

PRIMERQO: El proceso arbitral se encuentra regulado por el Decreto Legislativo N°® 1071 —

-8y de Arbitraje, que establece los parametros a seguir en un proceso judicial de

pulacion de laudo arbitral, el cual sélo puede ser invocado si se ha incurrido en alguna de

S causales contenidas en el articulo 63 de dicho cuerpo normativo.

SEGUNDO: Sobre el recurso de anulacion, el articulo 62 establece(o iguiente;
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"Articulo 62.- Recurso de Anulacién
1. Contra el laudo sélo podré interponerse recurso de anulacion. Este recurso constituye Ia

linica via de impugnacién del laudo y tiene por objeto ia revision de su validez por las causales
faxativamente establecidas en el articulo 63.

2 El recurso se resuelve declarando la validez o la nulidad del laudo. Esta prohibido bajo
responsabilidad, pronunciarse sobre el fondo de la controversia o sobre el contenido de la
decision o calificar los criterios, motivaciones o interpretaciones expuestas por el tribunal

arbitral.”

CAUSALES INVOCADAS EN EL RECURSO DE ANULACION.

TERCERO: La entidad demandante invoca las causales contenidas en los literales ¢) y d)

del numeral 1 del articulo 63 del Decreto Legislativo 1071, que disponen:

“Artfculo 63.- Causales de anulacién
1. El laudo sélo podré ser anulado cuando la parte que solicita la anulacién

alegue y pruebe:
[..]

¢) Que la composicion del tribunal arbitral o las actuaciones arbitrales no se han
ajustado al acuerdo entre las partes o al reglamento arbitral aplicable, salve que
dicho acuerdo o disposicion estuvieran en conflicto con una disposicién de este
Decrefo Legislativo de la que las partes no pudieran apartarse, o en defecto de
dicho acuerdo o reglamento, que no se han ajustado a lo establecido en este

Decreto Legislativo.
d) Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias no somefidas a su

decision.

L]

Respecto a la causal de anulacion c),
ART@: El articulo 63 inciso 3) literal c) de la Ley de Arbitraje comprende dos

N/

&stgs, siendo el segundo el invocado por el demandante; tal supuesto esta referido a
posibjlidad de cuestionar las actuaciones arbitrales, siempre que éstas se hayan
ealizéddo en contravencion a los acuerdos adoptados por las partes o, en su defecto, al

feglamento que resulte aplicable, o a las normas contenidas en la Ley de Arbitraje.

Al respecto el Colegiado tiene presente que por el principio de autonomia privada que
enta las relaciones contractuales, la voluntad de las partes tiene fuerza para
Acularlas en los términos y condiciones que esas mismas partes definan. Sin embargo,

fa fuerza jurigena de la autonomia de la voluntad opera en dos planos claramente

diferenciables: el primero, de orden sustantivo, al configurar las partgs su relacion juridica

mediante el contrato y el sometimiento del mismo a una nor tiva determinada con
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eglo a la cual debera resolverse una eventual controversia; y otro de orden

procedimental, al acordar las partes las reglas del mecanismo alternativo de resolucion de

' isputas (autocompositivo o heterocompositivo) que adopten, diferente al proceso judicial,

n el primer caso estamos hablando de normas sustantivas; en el segundo, de reglas

si el articulo 34° de la Ley de Arbitraje dispone:

Articulo 34.- Libertad de regulacién de actuaciones

1. Las partes podrén delerminar libremente las reglas a las que se sujeta el tribunal
arbitral en sus actuaciones. A Faita de acuerdo o de un reglamento arbitral aplicable, el
tribunal arbitral decidird las reglas que considere més apropiadas teniendo en cuenta

las circunstancias del caso.

2. [..] :
3. Si no existe disposicién aplicable en las reglas aprobadas por las partes o por €l

tribunal arbitral, se podré aplicar de manera supletoria, la narma aplicable en este
Decrefo Legislativo. Si no existe norma aplicable en este Decreto Legislativo, el tribunal
arbitral podré recurrir, segiin su criterio, a los principios arbitrales asi como a los usos y

costumbres en matetia arbifral”.

'e lo expuesto, se deriva como ofecto inexorable que cuando las partes someten-a
articulares —los arbitros- la soliicion de sus conflictos de acuerdo a determinadas regias
cordadas directa y expresamente (reglas del arbitraje), o por remision a un plexo
o mativo determinado (Reglamento del Centro de Arbitraje), se comprometen al respeto

cumpli i.q\nto de tales reglas y a lo que de acuerdo a ellas sea decidido por el arbitro.

or tanto! la causal de anulacion prevista en el articulo 63 inciso 1 acapite ¢) de la ley
rbitral, s&)cimenta sobre la autonomia de voluntad y la fuerza jurigena de su ejercicio en
‘espedifica configuracion de las normas procedimentales del arbitraje; y tiene por

ipafidad garantizar esa eficacia vinculante del acuerdo de voluntades de las partes.

U NTO: Es evidente para este Colegiado que la entidad nuldiscente no cumple su carga
procesal de identificar a plenitud la regla arbitral que habria sido incumplida o vuinerada,
Jueb como tiene establecidd esta Sala en la causa Nro. 133-2016, la mera exposicién de

g que la parte considera irregularidades en el decurso arbitral, sin explicitar cuales serian
, configura la causal de

as reglas pactadas o reglamentarias que se habrian infringido
anulacion prevista en el articulo 63.1 inciso ¢) de la Ley de Arbij\j :
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se desprende de la fundamentacion del recurso de anulacion que nos
a vulneracion del convenio arbitral pues —sostiene- el
rar pretensiones no postuladas
dandole un

ﬂl’_@; En efecto,
cupa, que la nulidscente sostiene |
ribunal arbitral se habria arrogado Ia facultad de incorpo
es o, en todo caso, reconducir aquellas de la demanda arbitral,
la naturaleza de lo verdaderamente pretendido por la parte;
autorizado por las partes. Todo ellc con
bjeto de pronunciamiento

or las part
entido y alcances ajenos a
ara lo cual, se indica, el tribunal no estaba
n a la pretensién de enriquecimiento sin causa que fuera o

elacio
lutivo del laudo, integrado por el segundo punto resolutivo de la

n'el quinto punto reso

esolucion 30.

Emonces dentro de la logica de la nulidiscente, sé habria violado los alcances del

onvenio arb1tral lo que en €l
jel tribunal arbitral, que sin embargo es

procedimentales, que, dentro de esa légica seria el convenio arbitral.

fondo implica un cuestionamiento a la competencia objetiva
planteado como violacion de reglas

SETIMO: Independientemente de la deficiente postulacion de la pretension nulificante, el
ro por cuanto se aprecia de la

Colegiado estima que es jgualmente carente de aside
a arbitral cuya copia se adjunto al recurso de anulacioén, a fojas 92 y siguientes,
Wari sometié expesamente a conocimiento del tribunal arbitral, lo

usa, nuestra empresa
en adelante MPH le
rme al contrato

"1) Como Primera pretension principal de enriquecimiento sin ca
sblicita que la demandada Municipalidad Provincial de Huamanga,

estituya el monto de las prestaciones que estuvieron a nuestro cargo, confo

T
_,je concesién de fecha 27 de junio de 2010, que fue declarado nulo por el laud
fecha 25 de enero de 2014, y que ascienden a la suma de S/.4'860,056.01 que comprende

perativos que nuestra empresa ha tenido que soportar como contratacién de

o arbitral de

los gastos o

personal, pago de impuestos prediales, compra de mobiliario, gastos de adecuacion de las
I terminal terrestre a los requerimientos de las empresas de transportes

firma

instalaciones de

terrestre, entre otros costos de la retribucién que correspondia a nuestra parte a la

concesién, gastos de mantenimiento de la carta fianza, gastos de ase
que ha sido pagados & la demandada sin tener justa causa y que

del contrato de sorfa

legal entre otros,
solicitamos su devolucion”.
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, como puede verse, si fue objeto de la demanda arbitral una pretension de

ausa, la cual fue a su Vez, objeto de pronunciamiento en el punto

_riquecimiento sin ¢
solutivo quinto del laudo, en los términos siguientes:
mera pretension principal de la demanda y, en
D que pague a8 TERRAPUERTO, a titulo

la apariencia del Contrato de

«QUINTO: Declarar Fundada en parte la pri
consecuencia, ORDENAR a LA MUNICIPALIDA

n de las prestaciones ejecutadas en méritc a

de restitucio
de §/.3'215, 500.80."

Concesion celebrado entre ambas partes, la suma
| tribunal ha incorporado una pretension no postulada

or tanto, no puede afirmarse que €
minos del convenio arbitral al ejercer una

que, por ello, se haya excedido a los ter

tribucion oficiosa no concedida por las partes.

otro lado, que en realidad |a nulidiscente sustenta su

erio con el cual el tribunal arbitral asumio el
ausa, y definio sus alcances en el

ACTAVO: El Colegiado aprecia, de
ticion de nulidad, en cuestionamientos al crit
idica del enriquecimiento sin c
a suma ordenada Y posteriorme
laudo, un mandato de pago de S/.868,037.70,
restitucion de prestaciones”, concepto

ncepto y naturaleza jur
so concreto, para conceder | nte, por resolucion 30,
corporar al quinto punto resolutivo del
_'mando en total $/.4'083,538.50 “por concepto de

palidad no configura en puridad u

ste que para la Munici n enriquecimiento sin causa.

o cuestionamiento encierra una di
nstancia de control judicial de la validez

in embargo, como es evidente, dich screpancia de

i6”que no puede ser dilucidada por esta i

ormal “del laudo, pues ello supondria asumir una P
el concepto de enriquecimiento

n de prestaciones y si ello es p
entra prohibido por el articulo 62 inciso 2)

lidad del laudo, que impide a este

osicién respecto de la materia
sin causa puede 0 no

ontroveftida, validando si bajo
osible en ei caso

sijarse una pretension de restitucio
w6leto: Esto, como debe enfatizarse, se encu
lg Ley de Arbitraje en virtud del principio de irrevisabi
os, motivaciones 0 interpretacione:
porte necesariamente compartir e
| caso concreto ninguna violacion de regla de

olégiado calificar los criteri s expuestas por el tribunal

hitral. Por tanto, sin que esto im
olegiado estima que no se configura en €
procedimiento arbitral que justifique la invalidacion

| criterio arbitral, el

del laudo, comd se solicita.  ~—~

PN
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n relacion a la causal de anulacion d)

OVENO: La interpretacion y aplicacion de dicha causal de anulacio
el arbitraje en tanto mecanismo alternativo de resolucion

n debe efectuarse

bre |a base de entender que
conflictos se basa fundamentalmente en el p
cuyo ejercicio se evidencia en dos momentos clara

rincipio de autonomia de voluntad de las
mente diferenciados: el

meten de antemano a este fuero especial, mediante el convenio

uando se hace operativo dicho sometimiento,

eandose pretensiones concretas para el juzgamiento arbitral mediante la
la reconvencion, con su correspondiente

mero, cuando se so
iral; y en segundo maomento, ¢

nt
erposicion de la demanda y, en su caso,

as partes deciden someter a

rdese que el convenio arbitral es el acuerdo por el que |
r entre ellas

ertas controversias que hayan surgido o puedan surgi
cién juridica contractual o de ofra naturaleza (articulo 13
determina la competencia general del
actuacién de un tribunal

cué
bitraje todas o ci
respecto de una determinada rela
ﬁeil' D. Leg. 1071); por tanto, un convenio arbitral
sentido, la impertinente injerencia o
lo que se encuentra comprendido dentro de los alca
o en el arbitraje en forma oportuna y expresa,
e incompetencia que requerira del
do del asunto, sin

ribunal arbitral. En ese
nces del

bitral respecto de aquel
__'nvenio arbitral, debe ser denunciad
'_édiante una excepcion, objecion o cuestionamiento d
o del tribunal en forma previa a la dilucidacion del fon

dbrunciamient
eciada de oficio por el tribunal. Asi se desprende del articuio

erjuicio\gue puciera ser apr

de la demanda (y la reconvencién, en su caso) delimita el

del tribunal arbitral en el caso especifico,'circunscribiendo
por el convenio arbitral, a una controversia
r las partes, que requeriran del

Por otro ké’do, la interposicion
ar6o de actuacion concreta
quella competencia genérica determinada
oncreta definida por las pretensiones postuladas po

onunciamiento del tribunal arbitral.

ta que la relacién juridica entre las partes y los arbitros
o cual puede afirmarse que los arbitros son
ersia, de tal modo que Ia
udo) supone por

ECIMO: No debe perderse de vis
?ne un enraizamiento contractual, en virtud de |

contratados por las partes para que resuelvan su controv
el pronunciamiento decisorio contenido en glfa

n lado una facultad que las partes le han conferido, pero a la vez una bl gacion que deben
PODBE

restacion de los arbitros (
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cumplir, ambivalencia que implica que ambas (facultad vy obligacién) se limitan
ciprocamente; vale decir, los 4rbitros solo podrén resolver aquello que las partes les han

ncargado resolver, pero a la vez, estan obligados a resolver todo aquello que les ha sido

metido a su decision.

ECIMO PRIMERQ: De otro lado, independientemente del debate que en doctrina y

recho comparado pueda suscitar tal calificacion, nuestro ordenamiento jurfdico con base
en el articulo 139 de la Constitucion y su interpretacion segun la jurisprudencia del Tribunal
onstitucional, ha enfatizado la naturaleza del arbitraje como jurisdiccién especial que se ve
sometida a los imperativos del debido proceso. Por tanto, debe aceptarse que si bien el
bitraje se rige por reglas especiales, comparte con el proceso judicial el princigio de
ngruencia procesal, segln el cual debe existir correspondencia entre.lo pedido y lo

resuelto, vale decir, entre pefitum y decisum.

si, entonces, la congruencia se revela de modo manifiesto para el caso del arbitraje, como
limitacién a la competencia para resolver que las partes han concedido a los arbitros,
que por lo demas, encuentra justificacién en los principios dispositivo y de contradiccion, vy
t4 estrechamente relacionada con el derecho a la motivacion del laudo y a la busqueda
una decisién que respete los parametros de logicidad'. De este modo, el principio de
tengruencia en sede arbitral esta ligado y forma parte del contenido esencial o
nstitucionalmente protegido del derecho a la motivacion de los laudos y su violacion se
traduceincipalmente en la vulneracién del fundamental derecho de defensa que
e el eje del debido proceso, lo que abona por la proscripcién de los laudos infra

a o gxtra petita, frente a los cuales la Ley concede a las partes el derecho y la via para
nmecgr un pronunciamiento asi defectuosamente emitido de mas o de menos: |a

€gracion y la exclusion prevista en el articulo 58 inciso 1 acapites c) y d) del D. Leg. 1071,

TC Exp. 00456-2008-PHC/TC, de 19 de seliembre de 2008:

ida motivacion de las resoluciones y principio de congruencia
8. En lo que concierne a la alegada vulneracion de la debida motlvacién de las resoluclones, su contenido

conslitucional se respeta, prima facie, siempre que exista: a) fundamentacion juridica, que no implica la sola
mencién de las normas a aplicar al caso, sino la explicacién y juslificacién de por qué tal caso se encuentra o0 no
dentro de los supuestos que contemplan tales normas; b) congruencla entre lo pedido y lo resuelto, que implica la
manifestacién de los argumentos que expresaran la conformidad enlre los pronunciamientos dei fallo y las
pretensiones formuladas por Ias partes; y ¢} que por sl misma exprese una motivacion suficiente justificacion de la
decisién adoptada, aun si ésta es breve o concisa, o si se presenta el supueslo de motivacion por remisién (Cfr.
STC. Exp. 4348-2005-PA/TC, fundamento 2).

9. En este senlido, si bien la parle demandante alega la vulneracion del principio de co
independiente al derecho a la debida motivacion, siendo la congruencia un elementio: ir&eg

ambos exiremos deberan ser evaluados de manera conjunta.”

uencia de manera
de aquel derec‘:ho,
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y en caso de no prosperar el reclamo respectivo en sede arbitral, tendran siempre las

partes la posibilidad de incoar la anulacién del laudo incongruente.

DEC]MO SEGUNDO: En ese orden de ideas, la horma del articulo 63 inciso 1) acapite d)
de la ley arbitral eleva a la categoria de causal invalidante del laudo, la afectaciéon del
principio de congruencia procesal en la forma patolégica por exceso, esto es, cuando se
a resuelto respecto de algo que no se pidi6, situacién que debe apreciarse en relacién a
o planteado como pretension arbitral, considerando lo alegado y discutido, debiendo

enerse presente |o establecido por el articulo 40 de la Ley de Arbitraje:

"ARTICULO 40.- COMPETENCIA DEL TRIBUNAL ARBITRAL.

El tribunal arbitral es comperenté para conocer el fondo de la controversia y para decidir
sobre cualesquiera cuestiones conexas y accesorias a ella que se promueva durante las
actuaciones arbitrales, asi como para dictar las reglas complementarias para la adecuada

conduccién y desarrollo de las mismas.”

De la interpretacion de las normas implicadas se desprende que el Tribunal Arbitral en el
audo debe dilucidar sélo la materia controvertida que le ha sido sometida por las partes,
perjuicio de aquello que sean materias conexas Y accesorias a las pretensiones
bstas para ser dilucidadas en el laudo y que hayan sido promovidas de las

uaciopes arbitrales.

DEC TERCERO: En el caso de autos se aprecia que el argumento esencial de

ongruencia invalidante, postulado por la nulidiscente, radica en que el laudo se le ha
denado al page de intereses legales con funcion moratoria, cuando la demanda
rbitral contenia una pretension de pago de intereses compensatorios, lo que implicaria

angruencia y un pronunciamiente extra petita.

¢IMO CUARTO: Se aprecia de la demanda arbitral la siguiente pretension postulada

TERRAPUERTO:

“Que como Primera pretensién accesoria a la primera pretension principal, nuestra
empresa solicita que la demandada MUNICIPALIDAD 'HROVINCIAL DE

HUAMANGA, en adelante MPH, le indemnice los intereses cpfmpensatorios que
XB ODER JuD]
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se han devengado de todos los gastos desde el momento que se produjeron los
mismos hasta la fecha de pago, aplicandose las tasas de interés

compensatorios aprobadas por la Superintendencia de Banca y Seguros’.

(negrita agregada)
A su vez, se aprecia en el laudo el punto resolutivo siguiente:

SEXTO: DECLARAR FUNDADA EN PARTE la primera pretension accesoria de la
primera pretensién principal y, en consecuencia, ORDENAR a la MUNICIPALIDAD
que. pague a TERRAPUERTO intereses legales (con funcién moratoria) que
mantengan el valor de la obligacion restitutoria, a calcularse desde la fecha de
notificacion de la peticion de arbitraje hasta su pago efectivo a liquidarse en fase

de ejecucion del presente Laudo Arbitral”. (negrita agregada)

Se aprecia de autos, que la MUNICIPALIDAD cumplié con el reclamo pertinente,
diante el pedido de exclusién del extremo cuestionado, que fue declard infundado por

resolucion 30 expedida en mayorfa, en la que el tribunal expreso:

“V].2 Sobre el Pedido de Exclusion
o se puede advertir, mediante este recurso la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

DE /HUAMANGA aprecia que los intereses compensatorios son distintos de los
<fhtereses legales. Lamentablemente este es un error por parte de la misma,

porque los intereses, tanto compensatorios como moratorios, pueden ser

indistintamente convencionales o legales.

Asi es, los intereses compensatorios, seran al mismo tiempo convencionales,
cuando hayan sido pactados. Por su parte, los intereses compensatorios seran
legales cuando no se haya pactado los mismos pero la ley o la autoridad (en este
caso el Tribunal) considera que s/ deben ser pagados. Este es precisamente el
caso materia de autos. El Tribunal considera que si se le debe pagar a
TERRAPUERTO los montos restitutorios més intereses, por Jojcual estos son
compensatorios que, al no ser convencionales, lienen que per necesariamente

legales”. S o
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ECIMO QUINTO: El Colegiado aprecia, sin ingresar a evaluar el juicio de fundabilidad

unal arbitral respecto a este extremo de pago de intereses, gue su
orresponde con aquello que le fue expresamente peticionado:
rios, pues el laudo concede el pago de intereses “con
o la incongruencia, el tribunal sostiene dicho

f_eciuado por el trib
ronunciamiento final, no ¢
| pago de intereses compensato
uncion moratoria’. Y al haberse explicitad
ronunciamiento en base a una argumentacion enderezada a desvirtuar sélo uno de los
icable. A tal efecto, debe

xiremos del cuestionamiento, relativo a la tasa de interés apl
ncion” del interes,

nerse en cuenta la diferencia existente entre el tipo de interés (o fa "fu

n terminologia del tribunal), que puede ser compensatoria o moratoria, la fuente del

terés, que puede ser una tasa convencional o legal, e incluso la tasa con que se aplicara

| interés de que se trate, que igualmente puede ser convencional o legal.

iustificado el mandato de un tipo de intereses en base a

n el caso de autos se ha |
legaciones relativas a la sustentacion de la fuente legal del interés implicado, pero sin

xphcar cémo el pedido expreso de int
\andato de intereses moratorios (legales, por decision el tribunal).

ereses compensatorios se transforma’en un

ese sentido, se advierte la falta de congruencia, entend|da ésta como correspondencla
ilo pedido y lo resuelto, siendo que del laudo se aprecia que no se pronuncno sobre
yuello pedido, y se concedié lo no solicitado, incurriéndose asi en la causal de anulacién

otada, debiendo proceder conforine al articulo 65 inciso d) de la Ley de Arbitraje.
DECISION:

n mérito de lo expuesto, este Superior Colegiado, RESUELVE:

DECLARAR FUNDADO PARCIALMENTE el recurso de anulacién de laudo

arbitral; en consecuencia, NULO el punto resolutivo sexto del laudo de fecha 08

de setiembre de 2015, integrado por el punto resolutivo segundo de la

resolucién treinta fecha 25 de diciembre de 2015.
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En consecuencia, valido el laudo arbitral de derecho de fecha de fecha 08 de
setiembre de 2015, con excepcion de sus punto resolutivo sexto, y la resolucion

treinta de fecha 25 de noviembre de 2015.

h los seguidos por el MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUAMANGA contra
MPRESA TERRAPUERTO PLAZA WARI SAC, sobre ANULACION DE LAUDO

RBITRAL.
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