SN e
SOIUCION TIUdES

ar Oé“ﬂ) ’.

Ayt

:"- |
1

il
il

CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA CIVIL CON SUBESPECIALIDAD COMERCIAL

No puede por via una alegacion de vicio
de mtivacion, descalificarse la premisa
juridica del razonamiento arbitral.

EXPEDIENTE N° : 38-2016-0

DEMANDANTE : LABORATORIO YERMEDIC SAC
DEMANDADA : SEGURO SOCIAL DE SALUD ESSALUD
MATERIA : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

VISTOS: Interviniendo como ponente el sefior Juez Superior
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r"; |. RECURSO DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL.

jl LABORATORIO YERMEDIC SAC interpone recurso de anulacion contra el Laudo Arbitral

| emitido por arbitro unico el 28 de setiembre del afio 2015.

El laudo arbitral se emiti6 en el proceso arbitral que siguié el propio demandante
. LABORATORIO YERMEDIC SAC contra el demandado SEGURO SOCIAL DE SALUD
DEL PERU- ESSALUD a fin de solucionar las controversias surgidas e

~ contrato de suministro N°4600041597 “Contratacion del Suministro del
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médico: equipo de extension para catéter venoso 30 cm. para las redes asistenciales de

Essalud a nivel nacional para el periodo de tres meses” (en adelante el CONTRATO).
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PRETENSION PROCESAL. Se plantea ante este organo jurisdiccional, que se declare Ia

anulacion del laudo arbitral de derecho emitido por.el arbitro Unico Richard Javier

Esquivel Las Heras; toda vez que el laudo no se encuentra debidamente motivado,
afectandose con ello el derecho al debido proceso. Al respecto indica que a fojas 20 del
[ laudo se sefiala que el argumento del demandante respecto a que se ha incurrido en mora
del acreedor no tiene asidero, toda vez que ésta se produce cuando la entidad sin causa
. justificada se niega a recibir la prestacion del contratista en el tiempo, modo y lugar
] pactados, o cuando no se le encuentra en el lugar designado para el pago. Sin embargo,
| sostiene el demandante, el articulo 1138 del Cédigo Civil comprende dentro de sus
§ alcances, situaciones en las cuales el acreedor no cumpla con ejecutar actos necesarios
e para que el deudor pueda cumplir su prestacion, y no limita estos supuestos a aquellos
| casos relacionados a una misma relacion obligacional, por lo que el cumplimiento a cargo

. del acreedor de “actos necesarios” podrian provenir de una fuente obligacional distinta a

¢ la del contrato que da origen a la relacién en la que se genera la mora del acreedor.

. En ese sentido, considera el nulidiscente que “no basta con revisar la relacién contractual
B\ gue dio lugar al arbitraje; sino que ademas debe tenerse en cuenta aquellos casos que
. pOdigian derivarse de toras relaciones contractuales entre las mismas partes que como en

'._.__.; el caso\_materia de arbitraje, afectan la situacion patrimonial del deudor (por

| Ronsabiligad directa del acreedor) impidiendo el cumplimiento oportuno de Ila

a cargo del deudor en ese u otras relaciones contractuales entre las mismas

O

vaftes”. Indica que este argumento no ha sido objeto de analisis por el arbitro Unico.

uu'nvo'ca como causal de anulacién, la contenida en el inciso b) del numeral 1) del articulo
63 del Decreto Legislativo 1071. Mediante resolucién 02 de fecha 01 de abril de 2016, se
re’éuelve admitir a tramite la demanda, disponiéndose el traslado de la misma al SEGURO
/SOCIAL DE SALUD-ESSALUD.

' ABSOLUCION DEL RECURSO DE ANULACION DE LAUDO.

Por escrito presentado con fecha 17 de mayo de 2016, el emplazado SEGURO SOCIAL
DE SALUD- ESSALUD se apersoné al proceso absolviendo el traslado d
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- fundamentando su contradiccién en que no es correcto afirmar que el laudo adolece de

motlvamon inexistente, debido a que ello supone la carencia total de los fundamentos que

sustentan la decision del arbitro, circunstancia que no se ha configurado en el presente

=

Caso ya que se verifica de los numerales 1) al 8) del punto 12.1 del primer punto

i controvertido del laudo.

|
.- No es correcto afirmar que el laudo adolece de motivacién aparente, ya que ello supone
que el arbitro no haya estructurado las reglas légicas de los argumentos que sustentan su
i decision, sin embargo se puede verificar que para evaluar el primer punto controvertido, el
arbitro Unico partiendo de los argumentos exPuestos por el contratista sefiala que los
i contratos derivados de procesos de seleccién diferentes tienen un objeto, plazo, monto,
. obligaciones , derechos, mecanismos de solucién de controversias distintos y se
: circunscriben al 4mbito de cada contrato, no pudiendo utilizarse como causal para
& |justificar el incumplimiento de sus obligaciones en otro contrato diferente, por mas que
hay sido celebrado por las mismas partes. Por tanto el contratista ha incurrido en mora

| del acreedor.

-?_Asimismo expresa que no es correcto afirma que el laudo adolece de motivacion
T'fnc:t:mgruente, puesto que esta alegacion supondria la falta de correspondencia entre o
' que se pide y lo que ha resuelto el arbitro, lo que no ha ocurrido asi, pues se verifica de Ia
demantla arbltral la pretensiones que se deje sin efecto la carta 836-GCL-ESSALUD- 2014
Res 079 GCL-ESSALUD-2014 que declaro parcialmente la resolucién de contrato

004 597 y es ante eso, que luego de evaluar los argumentos del contratista, el arbitro

6 declarar infundada la pretension.

_ ente indica que la motivacion es una garantia procesal para el debido proceso, lo
que debe circunscribirse a los parametros establecidos por el tribunal constitucional, que
o resulten contrarios a la naturaleza de la institucion arbitral: y el laudo cumple con

|chas garantias.

ANALISIS:

PRIMERO El proceso arbitral se encuentra regulado por la Ley de Arbitraje, cuyo articulo
9" dispone que todo laudo es definitivo, inapelable y de obligatorio cumplimiento desde
Su notificacion a las partes, produciendo efectos de cosa juzgada; lo cual no obsta para el

EJercmlo del derecho de las partes de incoar la funcién de control ju jcihl COJEW@!P«IL
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i numeral 62 de la misma ley, que establece que contra el laudo sélo podra interponerse
reeurso de anulacién, constituyendo este recurso la Unica via de impugnacion que tiene
por objeto la revisién de validez del laudo por las causales taxativamente establecidas en
el articulo 63°, el cual -a su vez- dispone que el laudo sélo podra ser anulado cuando la
parte que solicita la anulacion, alegue y pruebe la concurrencia de alguno de los vicios

%/ previstos en dicha norma.

t Del mismo articulo 62, se desprende que el recurso de anulacién se resuelve declarando
| la validez o la nulidad del laudo: estando proh|b|do bajo responsabilidad, pronunciarse
1 sobre el fondo de la controversia o sobre el contenido de la decision o calificar los

4 criterios, motivaciones o interpretaciones expuestas por el Tribunal Arbitral.

' CAUSAL DE ANULACION INVOCADA
' SEGUNDO: LABORATORIO YERMEDIC SAC invoca la causal de nulidad prevista en el
| articulo 63 inciso 1 literal b) de la Ley de Arbitraje, gue establece:

ARTICULO 63.- CAUSALES DE ANULA CION.
1. El laudo sélo podré ser anulado cuando [a parte que solicita la anulacion

alegue y pruebe:

L]

b. Que una de las partes no ha sido debidamente notificada del nombramiento
dle un arbitro o de las actuaciones arbitrales, o no ha podido por cualquier otra

razén, hacer valer sus derechos.

: Dicha disposicién al referirse a la imposibilidad de alguna de las partes de
valer sus derechos como causal de anulacién del laudo arbitral, enmarca el recurso
de anulacién dentro de la proteccién de derechos constitucionales, particularmente el
derecho al debido proceso. En ese sentido, como ha quedado reiteradamente establecido
or la casuistica y jurisprudencia de las Salas Comerciales de la Corte Superior de
ustlc:a de Lima, el derecho a la motivacion se encuentra dentro de la cobertura del
control judicial de validez del laudo por via del recurso de anulacién previsto por la Ley de

A rbltra}e con base en dicha causal b).

I"-'UARTO: Al respecto, el Tribunal Constitucional ha sefialado de modo reiterado que el

iderecho a la motivacién de resoluciones judiciales es un componente esencial del

—



derecho al debido proceso, precisando que: ‘es el derecho de obtener de los organos

—

. Judiciales una respuesta razonada, motivada Yy congruente con las pretensiones

e

. Oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de procesos. La exigencia de
. que las decisiones judiciales sean motivadas en proporcion a los términos del inciso 5) del
1 articulo 139° de la Norma Fundamental, garantiza que los jueces, cualquiera que sea la
instancia a la que pertenezcan, justifiguen sus decfsionés, asegurando que la potestad de
administrar justicia se ejerza con sujecién a la Constitucion y ala ley; pero también, con la
ﬂnahdad de facilitar un adecuado ejercicio del derecho de defensa de los Justiciables. La

Const;tucron no garantiza una determinada extensién de la motivacion, por lo que su

contenido esencial se respeta siempre que exista” fundamentacion Jjuridica, congruencia
. enire lo pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la
decision adoptada, aun si ésta es breve o concisa, o se presenta el Supuesto de
motivacion por remisién”. (STC. 1313-2005-HC/TC. FF.JJ. 10,11).

' QUINTO: Debe tenerse presente que “la Constitucién no garantiza una determinada

extens:on de la motivacién, por lo que su contenido esencial se respeta siempre que

' exista fundamentacion juridica, congruencia entre o pedido y lo resuelto, y que, por si
mrsmo exprese una suficiente justificacion de la decisién adoptada, aln si esta es breve o
\ concisa o se presenta el Supuesto de motivacién por remisién” (STC Nro. 1291-2000-

L ARR C); y de otro lado, no se trata de dar respuestas a cada una de las pretensiones

| dedigiendy (STC Nro. 728-2008-PHC/TC).

\

deblda motivacién, con el principio de irrevisabilidad del laudo previsto en el articulo 62.2

EXTO: En ese sentido, es menester conciliar la necesidad de garantizar el derecho a la
N

_e la Ley de Arbitraje, para lo cual, cabe tener presente como referencia el criterio fijado
en sede constitucional respecto del control de la motivacion de las resoluciones judiciales,
f en virtud del cual Tribunal Constitucional ha establecido que:

“el andlisis de si en una determinada resolucién Judicial se ha violado o no el
derecho a la debida motivacién de las resoluciones Jjudiciales debe realizarse a
partir de los propios fundamentos expuestos en la resolucién cuestionada, de

modo que las demas piezas procesales o medios probatorios del

AN




cuestion sélo pueden ser evaluados para contrastar las razones expuestas, mas
no pueden ser objeto de una nueva evaluacion o andlisis. Esto, porque en este tipo
i de procesos al juez constitucional, no le incumbe el mérito de la causa, sino e/
i analisis externo de |a resolucién, a efectos de constatar si ésta es el resuftado de
un juicio racional y objetivo donde el juez ha puesto en evidencia su independencia
e imparcialidad en la solucion de un determinado conflicto, sin caer ni en
1 arbitrariedad en la interpretacion y aplicacién del derecho, ni en subjetividades o

I inconsistencias en la valoracion de los hechos”.

SETIMO: Por tanto, el control de la debida motivacion se limita 3 Ja verificacion de Ia

q aceptabilidad de Ia justificacion de |a decisiop adoptada, esto es, de su aceptacién bajo
: condiciones de racionalidad, pero no a Ia veri'ﬁcacién de su caracter acertado, es decir, sj
'- las razones expuestas son correctas o erradas, pues ello supondria un nuevo juzgamiento
(seleccion e interpretacion de normas y valoracién de pruebas) y la superposicién del
' criterio interpretativo o valorativo del érgano de control al criterio asumido por el érgano
f- decisorio, convirtiéndose este Colegiado en instancia de grado.
. Como bien reconoce la doctrina nacional, ‘eventualmente, ello podria llevar a que se
' cometan a ciertas Injusticias al momento de resolver causas arbitrales Y que las mismas

ean protegidas por la requlacién que impide revisar el fondo. No qQueda mas que asumir

| lal psgibilidad, es el costo de la justicia arbitral. Y, en verdad, ningan modelo de proceso

0: De este modo, la funcién de control asignada por Ia ley de arbitraje no
prende la posibilidad juridica de revisar y corregir el error in iudicando en que hubiera
urrido el laudo, alin cuando éste fuera patente a ojos de este Colegiado, pues contraria
el principio basico de irrevisabilidad del laudo que cimenta el disefio de la jurisdiccion
lespecial arbitral (asi reconocida o calificada por el Tribunal Constitucional) y su relacién
490N la jurisdiccién estatal a cargo del Poder Judicial, sobre |a base, por un lado, del
:articulo 139 inciso 2) de Ia Constitucion, y de otro lado, del principio de autonomia privada
[que sustenta la dimensién contractual del arbitraje, en funcién de Ia cual, las partes se
','encuentran obligados a respetar el criterio con el que se hubiera resuelto sy contienda

arbitral, no pudiendo incoar Ia revisién del mismo valiéndose eufemistklzamente de las

; Avendario VALDEZ, Juan Luis y VELASQUEZ MELENDEZ, Raffo. Op.cit.

—



. causales tasadas por la ley, convirtiendo al érgano de control judicial en una instancia de

i apelacion

Ep otras palabras, el recurso de anulacién no importa en modo alguno la revisién del
fﬁndo de la controversia ni el razonamiento seguido por el Tribunal Arbitral, por cuanto el
recurso de anulacion de laudo no es una instancia de grado, sino un proceso auténomo
en el que de modo puntual se verifica el cumplimiento de determinados supuestos de
i validez del laudo arbitral, por lo que la verificacion del estandar constitucional de la
i motivacion del laudo no puede servir de pretexto para revisar la idoneidad o justicia del
& laudo ni del criterio con que resolvié el tribunal arbitral; no debiendo perderse de vista que
‘: el sometimiento de las partes a la jurisdiccioh arbitral implica su renuncia a cualquier
' impugnacién judicial que no sea el recurso de anulacién con las limitaciones prohibitivas
¥ del articulo 62.2 del D. Leg. 1071.

NOVENO: La parte nulidiscente alega vicio de motivacion del laudo, lo que obliga a la
revision forma de éste. Sobre el particular, se aprecia que la demanda arbitral tuvo como
pretensiones, las siguientes: primera principal: se deje sin efecto la carta Nro. 0836-GCL-
|ESSALUD-2014 y la Resolucion de Gerencia Central de Logistica Nro. 0079-gcl-
| SSALUD-2014, que declaré parcialmente resuelto el contrato de suministro Nro.

_460 Q41597 respecto de determinadas 6rdenes de compra; segunda principal: se declare

la vigencia del contrato de suministro Nro. 460001597 respecto de las 6rdenes de compra

\aludidas; tercera principal: se ordene la cancelacion de una indemnizacion; cuarta

. ¢ determine quién debe asumir las costas y costos arbitrales.

ente puede apreciarse que el razonamiento del Arbitro Unico parte por fijar
Sonto premisa conceptual, que la interpretacion y ejecucion de los contratos debe
-'suj‘g_atarse en primer término a lo expresado en ellos, y si esto no fuese posible, es
neéesario someterlo a las reglas de la buena fe y comun intencién de las partes, luego de

jlo/cual identifica en la clausula décimo novena del contrato sub materia, la estipulacion

que precisa que cualquiera de las partes puede resolver el contrato de conformidad con
DS articulo 40 inciso c) y 44 de la Ley de Contrataciones del Estado y los articulos 167 y
¥68 de su reglamento. A continuacién, con vista a lo dispuesto por la citada Ley de
Lontrataciones del Estado y su Reglamento, el articulo 1371 del Cadigo Civil, analiza los

ihechos acaecidos durante la ejecucion del contrato sub materia, a saber, el requerimiento

'brmulado por la entidad para que el contratista cumpla con sus obligacién d entre}ﬁ 1AL

R
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material médico, en concreto, Equipo de extension para catéter venoso 30 cm, estipulado
en el contrato sub judice, concediéndole un plazo determinado, ampliado a solicitud del
mismo contratista, quien sin embargo persisti6 en su incumplimiento, motivando que
Essalud entidad resuelva el contrato, concluyendo el arbitro Gnico que “/a entidad ha
Segufdo el procedimiento de resolucién de contrato previsto'en el articulo 169 del RLCE”.
Luego de lo cual, se aboca el arbitro tnico a analizar el tema de fondo de la resolucion del
contrato, “es decir, si existié incumplimiento injustificado de las obligaciones contractuales

por parte del Contratista”.

—

DECIMO: En este punto, se lee desde la pagina }9 del laudo que el arbitro expresa:

6. De la demanda, contestacio

cumplignie eHdar:: empra 4501932632, 45
4501932636, 4501932638, 4501032643, 4501945046, 4501945048,
4501945050, 4501945053, 4501 945056, 4501945057, 4501 945059,
4501976414, 4501976415, 450197641 6, 4501976430, 4501976478,
4501976485, 4501945047, correspondientes al Contrato de Suminigstro N°
4600041597; si bargo, la discrepanci es radi e

detemmninar si el Incumplimiento ds| CONTHATISTA era_o no Justificado.

El CONTRATISTA argumenta que [45ER

BHieamp RS apiss e : AR BIEGaETaE N
Rizhecho que les causd un perjuicio econdmico, originando se
n atender oparlunamente los diferentea procesos con ESSALUD,
entre ellos, el Contrato de Suministro No. 4600041597

El Contrato de Suministro No. 4600041597 fue suscrito el 22 de mayo del
2013, el mismo que deriva del Proceso de Selecclén de la Adjudicacion
Directa Piiblica N® 6-2013/ESSALUD/GCL (1399C00061 ), que se llevé a
cabo para la contratacidn de suministro del blen material médico: Equipo de
extension para catéter venoso 30 cm, para las redes asistenclales de
ESSALUD a nivel nacional, por un mohto ascendente a S/, 21 7,258.56.

Por otro lado, el Contrato N2 4600038473 fue firmado el 05 de Octubre del
2011 y deriva del Proceso de Seleccion de la Llcltaclén Publica N°
1098L00121 para la adquisiclon de material médico, que correspondian a
diversos [tems por un monta ascendente a S/. 27705372.76.
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En ¢l presente ¢aso, se encuentra probado la existencia del incumplimientc
de las obligaciones del demandante, las mismas que son de sy enierz
responsabilidad y que no han sido motivadas por ia faita de coiaboracién
temporanea y necesaria del acresdor (ENTIDAD) en o marco de
obligaciones derivadas del Contrato de Suministra N° 4500041597,

Incluso, al CONTRATISTA se le efectuaron relterativos requerimientos pars
que cumpla con las Ordenes de Compra 45019326332, 4501932633,
4501932636, 4501832638, 4501932643, 4501945046, 4501945048,
4501945050, 4501845053, 4501945056, 4501945057, 4501945059,
4501976414, 4501976415, 4501976416, 4501976430, 4501976478,
4501976485, 4501945047, del Conitrato de Suministro N° 4600041597,
hablendo tenido mas de cinco meses'? para hacerlo desde o primer
requerimiento hasta la fecha en que se resolvié parcialmente sl citado
cantrato, por tanto, e CONTRATISTA no podria argumentar mora del

acreedor (ENTIDAD). __\\
' - g e 0 b r- EF B el ] Eale H

!

y E R gt 1017152, =] " por tan
résulta vélida la Resolucion de Gerencla Central de Loglstica N® 0079-GGL -
E8SALUD-2014 emitida por el SEQGURO SOGIAL DE SALUD DEL PER[)
(ESSALUD), Que declard parcialmente resuelto el Contrato de Suminlstro N®
4600041597, respecto de |ag Ordenes de Compra 4501932632,
4501932633, 4501932636, 4501932638, 4501832643, 4501 945048,
4501945048, 4501 8945050, 4501945053, 4501945058, 4501845057,
$501945058, 4501976414, 4501978415, 4501976418, 4601876430,
4501976478, 4501976485, 4501945047, cabs reiterar due la ENTIDAD ha
cumpligo con el procedimiento de resolucién de contrato pravisto en g

\articuto 169° del RLCE.

El primer requerlmisnto se realizd ol O3 de setlernbra da 2018 y la resolucidn del contrato ef
28 da fabrero do 2014.
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No. 4800041597 se crounscrinen 2 lag due s2 encuentran estipu/acas en
dicho documento, bases in'egracas y en su oferta ganadore, Gerivades oz
3 Adjudlcacidn Dirscta Piiblica N¢ 06-2013/ESSALU D/GCL{1338C00081)
siendo ajencs los efectos gue se pusdan generar en ofro contrato,

rabigndo qustado probado gue & CONTRATISTA incumplid injustificadaments
sus ctiigaciones contraciuales a su cargo, este Trbunal Arbitral Unipersonal
conciuye que se debe decarar INFUNDADA a PRIMERA PRETENSION
PRINCIPAL del eserito de demanda presentaco por ¢l CONTRATISTA, en
congecuencia, no corresponde dejar sin efecio ia Caria N° 0836-GCL-ESSALUD-
2014y la Resolucién de Gerencia Central de Logistica N° 0079-GCL-ESSALLD-
2014 emilida por el SEGURO SOCIAL DE SALUD DEL PER() (ESSALUD), que
declard |2 resolucion parcial del Contrato g Suminisira N° 4600041597,

| DECIMO PRIMERO: De lo glosado se desprende el razonamiento arbitral que informa el
| laudo, en el sentido que no puede resolverse la cuestién del incumplimiento del contrato
objeto de la controversia (Nro. 460001597), en base a considerar el incumplimiento de la
contraria, de un contrato diferente (Nro. 4600038473), por mas que se trate de las mismas
il partes, razonamiento que se sustenta en la premisa que dichos contratos son diferentes

#l eq _razon al objeto, plazo, condiciones, proceso de seleccién y licitacién, los cuales se

#l| suficiente )las razones que en su criterio justifican la decisién finalmente adoptada,
cto de las cuales este Colegiado no puede expresar juicio de valor,
At independientemente que se esté de acuerdo o no con el razonamiento seguido o Ia

. decision adoptada.

'QECIMO SEGUNDO: La alegacion central del recurso de anulacién de Laboratorio
[ Yermedic SAC radica en que el andlisis del arbitro limita el concepto de mora del acreedor

;:-a los casos en que el acreedor se niega a recibir la prestacion, o bien cuando no se le
 encuentra en el lugar designado para el pago; lo que, a decir del nulidiscente, no se
;"‘Gondice con el articulo 1138 del Cédigo Civil, que incluye como supuesto de dicha mora,
el caso en que el acreedor no cumple con efectuar los actos necesarios para que el

Wl deudor pueda ejecutar su prestacion. Sin embargo, como es claro, el razonamiento del




' arbitro no niega la existencia del supuesto de mora del acreedor que refiere el contratista,
[/ sino que lo acota en el sentido que esa mora del acreedor debe producirse en la misma
| relacion contractual y no en otra, esto es, en un mismo plano juridico de obligaciones y
. derechos emanados de un Unico contrato, de modo que no puede atribuirse a la conducta
5‘ de una de las partes determinadas consecuencias en‘una relacion contractual, por la
conducta desplegada con relacion a otra relacién contractual distinta.

En tal orden de ideas, se aprecia que lo argumentado por la nulidiscente para sustentar su

pedido de invalidacion del laudo, importa en realidad una discrepancia de criterio
eufemisticamente planteada como cuestionamiento de motivacién por una supuesta falta
de analisis del argumento de defensa plantes}ado en sede arbitral; y en el fondo pretende
imponer un particular criterio de calificacién juridica de la conducta contractual de la
entidad y justificacion del incumplimiento en que incurrié el contratista, atribuyéndole a la
primera la responsabilidad que este Ultimo no hubiera contado con el flujo de recursos
necesarios para poder cumplir con el contrato, cuando el aducido incumplimiento de la
entidad se enmarcaba en una relacion contractual, y el incumplimiento del contratista
correspondia a una relacion contractual diferente. Por lo que se colige que en verdad por
| Vvia del recurso de anulacion interpuesto se pretende un juzgamiento del fondo de lo

gsuelto en el arbitraje, y que se descalifique lo decidido por el arbitro unico; pero

cifos que ha considerado para tomar su decisién, pues ello se encuentra proscrito no
6 por ley expresa, sino por la Constitucién Politica (ademas de numerosas sentencias

del Tribunal Constitucional sobre el particular).

4 ”\
DECIMO TERCERO: Este Superior Colegiado concluye entonces que el Laudo se

| encuentra sustentado, esto es, los motivos por los cuales el Arbitro arribé a las

. fonclusiones objetadas por la demandante se encuentran plasmados de modo ordenado y

".-A i, al no haberse acreditado en el proceso la configuracién del supuesto invocado
o Contenldo en el literal b), numeral 1, del articulo 63 de la Ley de Arbitraje (D. L g. 1071) y,

»
prazprprris?




'f habiéndose desestimado las alegaciones vertidas por la demandante, el recurso de

: anulacién debe ser declarado infundado.

DECISION:

"En mérito de lo expuesto, este Colegiado, impartiendo justicia en nombre del pueblo y por

# mandato de la Constitucion,

- § RESUELVE:

(i) DECLARAR INFUNDADO el recurso de anulacién de laudo arbitral.

(i) En consecuencia, se DECLARA la validez del laudo arbitral de derecho

expedido con fecha 28 de setiembre de 2015.

En los seguidos por LABORATORIOS YERMEDIC SAC contra el SEGURO SOCIAL DE
. SALUD -ESSALUD, sobre Anulacion de Laudo Arbitral.

Notifiquese conforme a ley.-

ROSSELL MERCADO
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