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No puede ampararse la causal e)
fundamentada en pretension sometida
a conciliacién que fuera declarada nula |
por la propia entidad demandante. ‘

VISTOS:

Viene para resolver el recurso de anulacion!, formulado por la
Municipalidad Distrital de Ichufa a traves de su Procurador Publico Ad-
Hoc, por el que pretende que este organo jurisdiccional declare la nulidad
del Laudo Arbitral de fecha 13 de julio de 2015, dictado por el Arbitro
Unico Carlos Alberto Soto Coaguila, en el proceso seguido por el

S onsorcio CELTEC & SEMCON.

Laudo Arbitral? que resuclve:
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Interviniendo como Ponente la sefiora Juez Superior La Rosa Guillén;

RESULTA DE AUTOS

Recurso.- De fojas 110 a 123, obra el Recurso de Anulacion de Laudo

_Arbitral, ampliado por escrito de fecha 22 de octubre de 20153, presentado

-

/ ;fp'or la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE ICHUNA (en adelante la ENTIDAD)

en lel que se invoca como causal la contenida en el inciso e) del numeral 1)
del articulo 63 del Decreto Legislativo N° 1071; asi como el articulo 52.2. de

la/Ley N° 29873,

|

Admisorio v Traslado.- Mediante resolucion numero Tres de fecha 09 de

febrero de 20164, se resuelve admitir a tramite el recurso de anulacion de
laudo arbitral, corriéndose traslado del mismo al CONSORCIO CELTEC &
SEMCON (en adelante ¢l CONSORCIO) por ¢l plazo de 20 dias para que
exponga lo conveniente a su derecho y ofrezca las pruebas que considere

pertinentes.

Absolucién.—\Mediante escrito de fecha 05 de abril de 20165, el demandado,
CONSORCIO CELTEC & SEMCON, absuelve el traslado de la demanda,
solicitando sea declarada Improcedente, planteando cuestion previa en los
siguientes términos:

1“El Recurso de Anulacién de Laudo Arbitral no cumple con ninguno de los

supuestos de anulacién de laudo previstos por el articulo 63; toda vez que
la causal de anulacién que reclama es la causal b), que solo es procedente
si fue objeto de reclamo expreso en su momento ante el Tribunal arbitral, lo
cual no ha sido cumplido por la demandada dentro del proceso arbitral ya
concluido.” (Sic)

’?ﬁj ++ Sobre el Recurso de Anulacion

/ 1. Sobre el plazo de Caducidad para el inicio de arbitraje
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La resolucién de contrato quedé consentida por la Entidad. La demanda
arbitral fue presentada y admitida de acuerdo a las normas que regulan
el proceso arbitral, lo cual no fue materia de cuestionamiento por parte

de la Entidad durante el proceso, va que tuvo la oportunidad para

interponer la excepcion y/o reconvencion correspondientes.

obre el Acta de Conciliacion N° 005-2014 de fecha 18 de febrero

La/ Entidad senala que lo laudado infringe y vulnera las normas
jg‘ridicas, puesto que al declarar fundada la sexta pretension, se estaria
contraponiendo al acuerdo recogido en el Acta de Conciliacion de fecha
18 de febrero de 2014, Acta gue fue suscrita por el seflor Melecio
Eleusipo Flores Ventura, quien a la fecha de suscripcion de dicha acta,
no contaba con las facultades conferidas al cargo de Alcalde, al haber
sido suspendido en el mismo, y por lo tanto carece de validez y no tiene
efectos juridicos.

3.Sobre la validez de las Cartas Notariales de resolucion de

contrato

La Entidad ha reconocido en su escrito de demanda que la resolucion
de contrato se llevo a cabo el dia 17 de octubre de 2013, por lo cual
resulta contradictorio que ahora pretenda crear duda respecto a la
notificaciéon de este acto.

La carta de apercibimiento, como la carta de resolucién de contrato

fueron tramitadas con participacién de un Juez de Paz, quien ante la
inexistencia de un notario, esta facultado para ejercer tal funcion;
siendo notificadas en el domicilio municipal y tienen sello de recepcion,
por lo que no existen dudas sobre su notificacion.

La Carta s/n de fecha 23 de octubre de 2013 por la que la demandante
adjunta la Resclucion de Alcaldia N° 968-2013-MDI/A, que resuelve en
/ forma posterior el Contrato, ha sido también diligenciada a través de un

Juez de Paz Letrado.

)




4,Sobre las solicitudes de ampliacion de plazo, los pagos de las
valorizaciones y adicional de obra.

Lo que la Entidad pretende es que el Colegiado haga una revision sobre
el fondo de la controversia e intenta convencer de que el Arbitro Unico
no ha tenido un buen juicio respecto a su decision.

De acuerdo a lo previsto en el numeral 7) del articulo 63 del D.L. N°
1071, al no haberse acreditado en el proceso la configuracion del
supuesto invocado contenido en el literal e), numeral 1, del referido
articulo, la presente demanda debe ser declarada infundada.

5./Sobre el Recurso de Anulacién de Laudo Arbitral interpuesto por
14 Municipalidad Distrital de Ichufa

La Entidad ha reconocido de manera expresa mediante su escrito de
ampliacion de demanda, que el OSCE le ha reiterado para que se
apersone su Procurador publico y haga la contestacion correspondiente;
sin embargo, la Entidad no realizo dentro del plazo otorgado, razon por
la cual el OSCE declaré que se tenia por no presentada la contestacion

de la demanda.

Se puede verificar en el expediente arbitral, que la Entidad mediante
escrito de fecha 12 de febrero de 2015 se apersona nuevamente, senala
domicilio procesal y solicita reprogramacion de audiencia, pero por
4 Resolucién N° 06, la secretaria arbitral del OSCE nuevamente le solicita
que el procurador publico, en el plazo de 3 dias habiles, cumpla con
acreditar su representaciéon. El procurador publico se apersona con
fecha 23 de marzo de 2015 senalando que con la anterior Gestion
Municipal hubo indefensién legal, causando graves perjuicios a la
institucién municipal, con lo cual se acredita que la Entidad estuvo

correctamente notificada desde el traslado de la demanda.

)7 CONSIDERANDO:

2/.(’)5 A

\

ﬁfﬁ“"

o



PRIMERO.- Conforme se ha senalado en el item “absolucion”, por escrito de
fecha 05 de abril de 2016, CONSORCIO CELTEC & SEMCON, propone
defensa previa, la misma que se puso en conocimiento de la Municipalidad
Distrital de Ichuna, quien mediante escrito de fecha 16 de mayo de 2016,

absuelve el traslado.

SEGUNDO.- En tal sentido, y toda vez que por Resolucion N° Seis de fecha

23 de mayo ultimo, se reserva el pronunciamiento de la cuestion previa

/ ara resolver conjuntamente con la decision final, corresponde proceder a
eflo.

ERCERO.- CONSORCIO CELTEC & SEMCON, senala que la demanda de

ulacion de laudo es improcedente porque los hechos expuestos como

fundamento de ella se sustentan en la causal b) del el articulo 63 de la Ley

demandado y busca la suspensién del tramite del proceso hasta que se
umpla el plazo o el acto previsto por la ley sustantiva como antecedente

puara el ejercicio idoneo del derecho de accion.”?

General de Arbitraje, la misma que solo es procedente si fue “objeto de
reclamo expreso en su momento ante el tribunal arbitral”, lo cual no ha
sido cumplido por la demandante.

- 8.1. Al respecto, la defensa previa recogida en el ordenamiento legal,
articulo 455 del Codigo Procesal Civil, “|...] viene a ser una modalidad del
ejercicio del derecho de contradiccion en proceso que corresponde al

3.2. La defensa previa asi entendida conjuga entre otras peculiaridades las
siguientes: “[...| b) se dirigen al derecho de accidn, esto significa gue ern caso
de prosperar una defensa previa, el derecho de accion aun no era expedito
para ejercitarlo, por tanto el proceso iniciado debe suspenderse; y c] no

implican cuestionamientos a la pretension del actor, simplemente se denuncia

/ la omision incurrida por el actor, en cuanto a un requisito enunciado en las

normas sustantivas, a fin de demandar en el caso concreto.”®

. _?.L_EDEIEI\‘J'IIA‘_N&RVAE'Z, Marianella.- Comentarics al Codigo Procesal Civil, Gaceta Juridica.- Tomo Il .- 2015, pég. 448

U L EDESMAYNARVAEZ, Marianella. OB. CIT., P. 451
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CUARTO.- Podemos concluir sefialando que el instituto de la defensa previa
tiene la finalidad de postergar la pretension, en tanto se cumpla una

condicién a la que esta subordinado el hecho que motiva su exigibilidad.

4.1. En este contexto se advierte que la defensa previa formulada por el
CONSORCIO CELTEC & SEMCON no se rige bajo las particularidades de la
institucién bajo analisis, toda vez que la misma no precisa el requisito que

abria “omitido” la Municipalidad Distrital de Ichuna, al presentar su

anda de anulacién de laudo y que deba ser previamente subsanado,

vez que a lo que apunta, es a que la demanda sea declarada

improcedente, al no cumplir con los supuestos de anulacion de laudo;

6n por la cuestion previa debe ser declarada improcedente; debiendo
/proseguirse con el analisis respectivo a fin de emitir la decision final.

f-“’j QUINTO.- FUNDAMENTOS EN LOS QUE SE SUSTENTA LA ANULACION

'; DE LAUDO ARBITRAL.- La recurrente sostiene como argumentos del
recurso de anulaciéon el haber resuelto sobre materia que de acuerdo a Ley

es manifiestamente no susceptible de arbitraje; esbozando los siguientes

~ fundamentos:

1. El Laudo infringe y vulnera la regla juridica, afectando las normas de
orden publico, al declarar fundada la sexta pretension,
contraponiéndose al acuerdo del Acta de Conciliacion N° 005-2014,

\| llevada a cabo en el Centro de Conciliacién de la Camara de Comercio y

la Produccién de Puno, en fecha 18 de febrero de 2014.

2. De los vicios cometidos en la aceptacion de la demanda arbitral y

en validacién de medios probatorios “invalidos”

i) El Convenio Arbitral “Clausula Décimo Octava” del Contrato y los

, articulos 214 y 215 del Reglamento de la Ley de Contrataciones,
/}/ precisan que cualquiera de las partes tiene derecho a solicitar una
conciliacion o puede iniciar el arbitraje administrativo dentro del plazo

de caducidad previsto en los articulos 144, 170, 175, 176, 177, 179,




181, 184, 199, 201, 209, 210, 211 y 212, en concordancia con lo

dispuesto en ¢l numeral 52.2 de la Ley.

El arbitraje se ha iniciado fuera de los plazos de caducidad de los
hechos controvertidos, siendo la demanda arbitral de fecha 10 de
diciembre de 2013, y los hechos materia de controversia se dieron €n las

ientes fechas:

- JLa Resolucion de Contrato de Consorcio CELTEC & SEMCON hacia la
Municipalidad Distrital de Ichufia, se dio el 17 de octubre de 2013 (37

dias héabiles antes de la demanda arbitral)

/— La Resolucién de Contrato de la Municipalidad Distrital de Ichuna
hacia el Consorcio CELTEC & SEMCON, se dio el 25 de octubre de
2013 (31 dias habiles antes de la demanda arbitral).

iii) Existen supuestas cartas notariales, en donde no participa un notario

sino un Juez de Paz, al respecto, tanto la Ley como su Reglamento no
precisa si una Carta Notarial, también es valida cuando es ejecutada
por un Juez de Paz, méas aun si no se ha acreditado el cumplimiento de

los procedimientos de una Carta Notarial.

Para declararse consentido un procedimiento administrativo, en este
caso las solicitudes de ampliacién de plazo, se debe cumplir con la
formalidad prevista por Ley, en tal sentido las solicitudes de ampliacién
validadas son las N° 01, 02, 03 y 04, las mismas que transgreden la
normativa de contrataciones del Estado, consecuentemente carecen de

validez y no puede declararse consentidos.

La transgresion a la norma de contrataciones se dieron en las
solicitudes de las ampliaciones de plazo N° 01, 02, 03 y 04,
documentacion que fuese tramitada a sola firma del Residente de Obra,
quien no esta facultado para pactar modificaciones al Contrato.
Transgrediendo los articulos 185°, 200° y 201° del Reglamento de la Ley

de Contrataciones del Estado.



vi) No se tuvo en cuenta el avance de la obra al existir varios frentes de
trabajo (no debia paralizar la obra) por lo que no se debe aceptar la

resolucion hasta que se entregue la obra culminada.

Ampliacién de Demanda.- Por escrito de fecha 26 de octubre de 20159, la

Municipalidad Distrital de Ichufia amplia la demanda de anulacién de

Laudo Arbitral bajo los siguientes fundamentos:
Ha operado la caducidad del plazo para iniciar demanda en via arbitral
respecto de la materia controvertida, toda vez que conforme lo establece
el Articulo 52 numeral 52.2 de la Ley de Contrataciones N° 29873 en
concordancia con el articulo 144 del Reglamento, es de 15 dias, y el
Consorcio presenté su demanda en via arbitral después de haberse

vencido en exceso dicho plazo.

M) El Tribunal Arbitral ha resuelto sobre materias que de acuerdo a ley,

son manifiestamente no susceptibles de arbitraje, al contravenir
Acuerdos de Acta de Conciliacion.

El Consorcio presenté a la Direcciéon de Arbitraje Administrativo del
OSCE, el Acta de Conciliacton N° 005-2014, Conciliacion llevada a cabo
en el Centro de Conciliacién de la Camara de Comercio y la Produccién

de Puno, en fecha 18 de febrero de 2014.

SEIS.- En primer lugar, se debe delimitar el nivel de actuacion del presente
organo jurisdiccional, el cual solo pude pronunciarse revisando la validez
del laudo por las causales taxativamente establecidas en el articulo 63,
estando prohibida bajo responsabilidad la revisién del fondo de la

controversia, asi lo senala el articulo 62 del Decreto Legislativo 1071.

En ese sentido LEDESMA NARVAEZ afirma: «Por medio del recurso de

anulacion no es posible discutir los fundamentos del laudo ni el acierto
de sus disposiciones, porque no se transfiere al tribunal revisor la facultad
de decidir, que es exclusiva de los arbitros, porque las partes han querido

precisamente excluir a los tribunales de intervencién, que solo aparece

e
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justificada para garantizar el cumplimiento de unas garantias minimas, que
son precisamente las que tratan de salvaguardar los motivos por los que

pueden interponerse»1? (subrayado y resaltado nuestro).

En efecto el fundamento propio del recurso de anulacion no es el de
corregir errores, sino garantizar el derecho constitucional a la tutela
judicial. Por ello, el articulo 62° de la Ley de Arbitraje establece que dicho
recurso tiene por objeto la revision de su validez, sin entrar al fondo de la

controversia.

Es aqui donde radica la diferencia central entre el recurso de apelacion y el
recurso de anulacion. Mientras que el recurso de apelacion si permite la
revision de los fundamentos de las partes, de la prueba y de la aplicacion e
interpretacion del derecho (es decir, del analisis del fondo de la controversia
resuelta en la resolucion apeclada), el recuso de anulaciéon sélo tienc por

objeto la revision de la validez formal de los laudos.

Con respecto al laudo y a las resoluciones que lo integran, es decir,
aquéllas que resuelven los recursos de rectificacion, interpretacion,

integracion y exclusion, solo cabe la interposicion del recurso de anulacion.

SIETE.- Asimismo, el Tribunal Arbitral debe velar por la observancia del
debido proceso y la tutela jurisdiccional que, como derechos

fundamentales, se encuentran consagrados en el inciso 3 del articulo 139

“de la Constitucion Politica del Peru, pues, con ellos “se procura garantizar
que cuando una persona pretenda la defensa de sus derechos, la solucion de
un conflicto juridico o la aclaracién de una incertidumbre juridica, ésta sea
atendida por un organo jurisdiccional mediante un proceso dotado de un

conjunto de garantias minimas”!!.

*° LEDESMA NARVAEZ, MARIANELLA, Laudos Arbitrales y Medios Impugnatorios, en Cuadernos Jurisprudenciales, Gaceta Juridica, Lima,
Noviembre 2005.

Ysentencia recaida en al Exp. Nro.1733-2005-PA/TC — Lima http://www.tc.gob.pe/jurisprudencia/2005/01733-2005-AA.htm
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OCHO.- En nuestra normatividad, conforme lo sefiala el numeral 1) del
articulo 62° del Decreto Legislativo N° 1071. “Contra el laudo solo podra
interponerse recurso de anulacion. Este recurso constituye la Uinica via de
impugnacion del laudo y tiene por objeto la revision de su validez por las
causales taxativamente establecidas en el articulo 63”.

8.1. El numeral 02 del citado articulo dispone expresamente que: “El
redurso se resuelve declarando la validez o la nulidad del laudo. Esta
prohibido bajo responsabilidad pronunciarse sobre el fondo de la
cgntroversia o sobre el contenido de la decision o calificar los criterios,

otivaciones o interpretaciones expuestas por el tribunal arbitral. (el

/énfasis es nuestro)

8.2. Por su lado, la doctrina nacional informa que: “El recurso de anulacion
tiene un contenido limitado y va dirigido a velar por el cumplimiento de la
pureza del procedimiento arbitral y su procedencia pero nunca a revisar el
fondo del asunto ni la decision que sobre el mismo los arbitros hayan
podido adoptar (...) No es posible discutir los fundamentos del laudo ni el
acierto de sus disposiciones, porque no se transfiere al tribunal revisor la
facultad de decidir, que es exclusiva de los arbitros, porque las partes han
querido precisamente excluir a los tribunales de intervencion, que solo
aparece justificada para garantizar el cumplimiento de unas garantias
inimas, que son precisamente las que tratan de salvaguardar los motivos
or Jos que puede interponerse”12, (resaltado nuestro)

8.3. A mayor abundamiento, cabe sefalar, que la prohibicién de revisar cl
fondo, constituye la principal regla a tener en cuenta, y como lo senala la
doctrina, constituye la imposibilidad de una intervencién revisora del
laudo por parte de la autoridad judicial en cuanto al fondo (meritum
causae) y respecto de los eventuales errores in indicando; las decisiones de
los arbitros estan exentas de una censura ulterior en lo concerniente a la

manera de apreciar los hechos o las prucbas, a la interposicion del derecho

1 LEDESMA NARVAEZ, MARIANELLA, Laudos Arbitrales y Medios impugnatorios, en Cuadernos Jurisprudenciales, Gacata Juridies, Lima,

1 I Nodviermbre 2005
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material o a los extremos que han conducido a un determinado

razonamiento juridico!? (énfasis nuestro)

RESPECTO AL RECLAMO FORMULADO EN SEDE ARBITRAL
NOVENO.- De conformidad con lo establecido en el articulo 62 del Decreto
Legislativo N° 1071 que norma el Arbitraje: “I. Contra el laudo solo
podré interponerse recurso de anulacién. Este recurso constituye la
Wnica via de impugnacion del laudo y'tiene por objeto la revision de su
vdlidez por las causales taxativamente establecidas en el articulo 63,
estableciéendose adicionalmente los casos aludidos en la Duodécima
isposicion Complementaria del Decreto Legislativo en comento, que
aispone: “Para los efectos de lo dispuesto en el inciso 2 del articulo 5° del
Cédigo Procesal Constitucional, se entiende que el recurso de anulacion del
laudo es una via especifica e idénea para proteger cualquier derecho
constitucional amenazado o vulnerado en el curso del arbitraje o en el
laudo”, resultando de la resoluciéon de dicho recurso que se declare la
validez o la nulidad del laudo, encontrandose prohibido pronunciarse
sobre el fondo de la controversia sobre el contenido de la decision o
calificar los criterios, motivaciones o interpretaciones expuestas por el

tribunal arbitral.

DECIMO.- En este contexto, siendo que la causal e) invocada por la
INTIDADM, de acuerdo a lo establecido contrario sensu en el articulo 63
inciso 2 del Decreto Legislativol> que norma el arbitraje, no requiere agotar
la via previa establecida por la citada norma para otros supuestos, esto es,
el reclamo previo por el recurrente ante el Tribunal Arbitral; este Colegiado

procedera al anélisis de fondo.

12 FEERNANDEZ ROZAS José Carlos “Tratados del Arbitraje Comercial en América Latina” Tomo I, Pagina 1096. 1ra. Edicion 2008- Madrid-
Espana )

* Folios 112

385" 'z catisales previstas en los incisos a, b, ¢ y d del numeral 1 de este articulo solo seran procedentes si tueron objeto

o expreso en su momento ante el tribunal arbitral por la parte afectada y fueron desestimadas.”

12
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DECIMO PRIMERO.- En ese contexto, debe senalarse que cuando se
invoca como causal de anulacién la contenida en el literal e) que a la letra
dice “e. Que el tribunal arbitral ha resuelto sobre materias que, de acuerdo a
ey, son manifiestamente no susceptibles de arbitraje, tratdndose de un
arbitraje nacional”; resulta pertinente remitirnos a lo establecido en el
articulo 2 del Decreto Legislativo que norma ¢l arbitraje, el cual senala
“Pueden someterse a arbitraje las controversias sobre materias de libre disposicion
conforme a derecho, asi como aquellas que la ley o los tratados o acuerdos

internacionales autoricen.”

De ello es posible inferir que para determinar si una controversia resulta o
no pasible de arbitraje es preciso aplicar el criterio de libre disposicion
conforme a derecho, el cual permitira establecer la posibilidad de someter a
arbitraje una controversia en atencion de la capacidad de disposicién que
las partes tengan sobre los derechos involucrados en el conflicto; siendo
que una materia sera o no disponible en la medida que la ley asi-lo

estipule.

Aﬁora bien, en este punto cabe distinguir también que, en cuanto a la
imposibilidad de disposicién o indisponibilidad de las partes respecto de
determinada materia; existe la que se basa en las circunstancias que
rodean a una persona en particular (donde el legislador limita la capacidad
de disposicién de un sujeto sobre determinada materia que normalmente
era arbitrable); y, aquella indisponibilidad referida a la materia en si misma
(donde la restriccién a la capacidad de disposicion obedece a temas de

orden publico).

Resulta conveniente tambiéen, tomar en cuenta que cuando de la norma se
infiera que los derechos involucrados tiene la condicion de indisponibles

e

para las partes, tal indisponibilidad debera entenderse como la
ausencia absoluta de capacidad en los sujetos para llegar a un acuerdo
sobre la controversia que es sometida a la competencia del tribunal arbitral,

no como la existencia de normas imperativas que establezcan limites a las

13



_ partes en relacion.a como regular el asunto, sino como la ausencia absoluta

de capacidad para llegar a cualquier tipo de acuerdo: la prohibicién absoluta

de acordar y no la prohibicién de acordar en cierto sentido...”1°

Por otro lado, debe considerarse que para determinar si una materia podra

SET

sometida o no a arbitraje, no solo basta efectuar un analisis basado en

a disponibilidad del derecho que conforma la controversia (de acuerdo a lo

que se viene detallando), sino que puede verificarse de la propia norma que

expresamente dispondra si el derecho que conforma el conflicto puede 0 no

S

pasible de arbitraje.

fﬁ)CIMO SEGUNDO.- Asi las cosas, lo que corresponde es analizar los

fundamentos de la presente demanda de anulacion de laudo arbitral, toda

vez que la ENTIDAD ha senalado en puridad los siguientes
cuestionamientos:
a) La sexta pretensiéon es la misma sobre la cual existe un acuerdo

€)

conciliatorio, contenido en el Acta de Conciliacion N° 005-2014, llevada
a cabo en el Centro de Conciliacién de la Camara de Comercio y la

Produccion de Puno, en fecha 18 de febrero de 2014.

El arbitraje se ha iniciado fuera de los plazos de caducidad de los

hechos controvertidos.

Las cartas notariales cursadas por el CONSORCIO, no fueron
diligenciadas precisamente por conducto notarial sino mediante la
intervencion de un Juez de Paz, aspecto que no esta regulado por la

Ley ni su Reglamento.

Las solicitudes de ampliacién de plazo debe cumplir con la formalidad
prevista por Ley, al no poder éstas tramitadas a sola firma del

Residente de la Obra, por lo cual no pueden declararse consentidas.

La obra no debié ser paralizada

14
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12.1. Bajo los parametros de lo analizado en el fundamento sétimo, se
establece que los cuestionamientos que esboza la ENTIDAD [items b), c), d)
y €)] no constituyen materias no susceptibles de arbitraje, reservando el
analisis en extenso del item a) por constituir el principal fundamento de la
demanda de anulacion de laudo arbitral; en cuanto a las otras,

corresponde desestimarlas de plano.

12,2, Sin embargo, a efectos que no se acuse indefension conviene
ahpndar sobre el particular y para los efectos, citar la clausula arbitral -
Clausula Décimo Octava: Arbitraje-, contenida en el Contrato de Ejecucion

de¢ Obral?, donde se establecio:

“Todos los conflictos que se deriven de la ejecucion e
interpretacion del presente contrato, incluidos los que se
refieren a su nulidad e invalidez, seran resueltos de manera
definitiva e inapelable mediante arbitraje de derecho, de
conformidad con lo establecido en la Normatividad de
Contrataciones del Estado, bajo la organizacion y
administracién de los oOrganos del Sistema Nacional de
Arbitraje del OSCE y de acuerdo a su reglamento.

Facultativamente cualquiera de las partes podra someter a
conciliacion la referida controversia, sin perjuicio de recurrir
al arbitraje en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas
partes, segtin lo senalado en el Articulo 214 y 215 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

El Laudo arbitral emitido es vinculante para las partes y
pondrd fin al procedimiento de manera definitiva siendo
inapelable ante el Poder Judicial o ante cualquier instancia
administrativa.”

f'L% 12.3. Como se aprecia, en el citado convenio arbitral se senala que “los conflictos que
e :

/’ se deriven de la ejecucidon e interpretacion del presente contrato, incluidos los que se

refieren a su nulidad e invalidez [...]" v no habiéndose estipulado ningun limite en




cuanto a la material8; resulta valido sostener que los hechos alegados por la

ENTIDAD son materias arbirtrables.

En ese sentido verificandose que la controversia sobre la que resolvio el Arbitro Unico
Tribunal, surgié en la ejecucién del contrato, que dicha materia no ha sido excluida
del convenio arbitral, resulta legitimo sostener que si versaba sobre un tema

disponible v por tanto arbitrable.

DECIMO TERCERO.- Respecto de la verificacion de la norma aplicable, la Ley de
Contrataciones del Estado - Decreto Legislativo N° 1017 - asi como su
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 184-2008-EF, ha
esﬁlcablecido, en su articulo 215 en concordancia con la clausula tipo
establecida en el articulo 21619, aquellas materias que resultan arbitrables;
pudiendo advertirse una clara intencion de comprender en el arbitraje
todas las controversias relativas a la que son materia de la citada ley, esto

es, contrataciéon publica de bienes, servicios y obras?°.

DECIMO CU&B_T_O' De otro lado, como ya se ha senalado en el

fundamentqi' octavo, _}bs items b), ¢), d y € que en esencia son los

fundamentos en que ampara su demanda de anulacion de laudo arbitral la
entidad, no son materias que encajen dentro de la causal e}, por ello, con

respecto a las mismas, la ENTIDAD tuvo la oportunidad, que no ha hecho

'® | 6 que encuentra razén de ser toda vez que “Dadas las complejas y casi infinitas posibilidades de controversia entre las
partes, no es razonable, e incluso resultaria casi imposible, que el acuerdo de voluntades incluya, una a una, el detalle de
las materias que seran sometidas a arbitraje.” CAMPOS MEDINA Alexander “La Arbitrabilidad del Enriquecimiento sin
Causa. A Propdsita de los Contratos Administrativos” En Revista Peruana de Arbitraje N° 03. 2006, pag.323

¥ [.]Si el contrata no incorpora un convenio arbitral, se considerard incorporado de pleno derecho el siguiente texto,
que remite a un arbitraje institucional del Sistema Macional de Arbitraje - OSCE, cuya cldusula tipo es: [..] “Todos los
conflictos que deriven de la ejecucién e intarpretacién del presente contrato, incluidos los que se refieran a su nulidad
e invalidez, serdn resueltos de manera definitiva e inapelable mediante arbitraje de derecho, de conformidad con lo
establecido en la normativa de contrataciones del Estado, baje la organizacion y administracion de los 6rganos del
Sistema Nacional de Arbitraje del OSCE y de acuerdo con su Reglamento.” (resaltado agregado)

o uNGtese que en la estructura de ésta [ se refiere a la norma sobre contrataciones del Estado] sélo existen dos
mecanismos de solucion de controversias, la administrativa para la etapa de concurso o licitacion y la arbitral para la
etapa de ejecucion. Esta es precisamante la razon por la cual la ley tiene referencias o limites temporales {...) en lugar de
limites respecto a las materias arbitrables. Por el contrario respecto a éstas (ltimas, la ley es bastante amplia ("toda
controversia, “todos los conflictos”, etc). CAMPOS MEDINA Alexander op. Cit pag 327.

i

16




1%

i
ey

valer, de presentar los recursos legales pertinentes; asi, se advierte que

st e

incluso en su escnto posterior al Laudo, * Solicito dentro del término de Ley .~ |

— R e e e s e
B e St

Ia Interpreiacwn del_Laudo™! no cuestiona los hechos cque pretende

e

encuadrar dentro de la causal e¢), limitandose a senalar que: “[..]
encontramos total oscuridad y falta de conexion légica, entre lo planteado
por su despacho y la parte resolutiva [...]", en relacion al tercer, sexto y

séptimo resolutivo del Laudo.

DECIMO QUINTO.- Por lo expuesto, debe sefalarse que habiéndose
determinado que lo solicitado en su oportunidad por el CONSORCIO a
través de la demanda arbitral que generé la expedicion del laudo materia de
analisis, obedece a la voluntad de las partes (quienes no pactaron clausula
excluyente al respecto); que en el propio contrato de ejecucion de obra no
existe clausula que impida la solucién de la presente controversia a través del
arbitraje; que la norma especial tampoco, ha establecido algtn tipo de
restriccion, este Colegiado considera que el laudo arbitral, cuya anulacion se
pretende, ha sido emitido validamente, con respecto a los items b), ), d) ye)
sefialados en el fundamento octavo [toda vez que mas delante se analizara el
ftem a)]; conforme a cada una de las pretensiones formuladas por las partes
y con apego a las reglas procesales fijadas en el Acta de Instalaciéon®?  y
ajustada a derecho, pues el presente laudo es de tal naturaleza, pudiendo
advertirse que los hechos que configuran las causales invocadas en la
demanda de su propdsito en realidad pretenden la nulidad del laudo arbitral
al no haberse resuelto de acuerdo a los intereses de la ENTIDAD, lo que
encuentra mayor mayor sustento en las propias argumentaciones de esta

@ltima al pretender que este Colegiado proceda incluso a la revision de la

0 del Expediente Arbitral = Tomao Il
6/137 del Expediente Arbitral = Tomo |

/ i T e
ae TR e
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decisién de fondo; lo cual se encuentra vedado en este tipo de procesos, ya
que ello implicaria una impropia revaloracion del material probatorio.

DECIMO SEXTO.- Con respecto a la pretensién que habria sido materia

de acuerdo conciliatorio entre las partes:

6.1. La sexta pretension formulada por el CONSORCIO en su demanda
rbitral?? es la siguiente:
“Se ordene a la Municipalidad Distrital de Ichufia para
que pague a favor de Consorcio Celtec & Semcon el
concepto de mayores gastos generales por las
ampliaciones de plazo que fueron consentidas, el cual

equivale a la suma total de S/. 583,471.89, mas
intereses legales.”

16.2. Con fecha 18 de febrero de 2014, se reunieron ante el Centro de
Conciliacion de la Camara de Comercio y la Produccion de PUNO, en su
calidad de solicitante el CONSORCIO CELTEC & SEMCON y en calidad de
invitada, la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE ICHUNA, representada por su
Alcalde, senor MELECIO ELEUSIPO FLORES VENTURA; arribando al
siguiente acuerdo conciliatorio, contenido en el Acta de Conciliacion N°

005-201423;

“Primero.- que el invitado reconoce la deuda por

concepto de valorizaciones Nro. 7, 8, 9 y 10 del

contrato contractual por el monto de S/. 414,421.95

nuevos soles, los cuales seran pagados con recursos del

canon minero, por cuanto los recursos ordinarios no

podran ser ejecutado el pago, acordando las partes que

.ﬁ?‘? el pago serd hasta el 31 de Julio de 2014, que el
/ solicitante renuncia a cobrar por el concepto de a)
Trabajos complementarios, elaboracién de expediente

técnico; b) Gastos Mavores Generales por un monto de

S$/.583.471.89 nuevos soles” (subrayado nuestro)

“ Folios 2/12 del Expediente Arbitral - Tomo |

2 aneted yjﬂlg del Expediente Arbitral —Toma |l
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16.3. Mediante Carta del 05 de mayo de 201425, recibida por la ENTIDAD
en la misma fecha, el CONSORCIO le requiere el cumplimiento del acuerdo

seﬁal_ado en el Acta de Conciliacién N° 005-2014.

16.4. Con Carta N° 037-2014-A/MDI26 de fecha 06 de mayo de 2014,
tecibida por el CONSORCIO €l 19 de Mayo del 2014, la ENTIDAD le
omunica a el CONSORCIO que por Resolucion N° 0104-A-2014-JNE de

/fecha 06 de febrero de 2014, el Jurado Nacional de Elecciones resolvio

dejar sin efecto provisionalmente, la credencial otorgada a Melecio Eleusipo
Flores Venturo, como Alcalde de la Municipalidad Distrital de Ichuna; asi
también, que por Acuerdo de Concejo N° 040-2014/MDI/CM de fecha 11
de abril de 2014, el Concejo de la Municipalidad Distrital de Ichuna,
declaré la vacancia del senor Melecio Eleusipo Flores Venturo; v que en tal
sentido, el Acuerdo Conciliatorio comprendido en el Acta de Conciliacion N°
005-20147, adolece de causal de nulidad, por falta de manifestaciéon de
voluntad, por cuanto el sefior MELECIO ELEUSIPO FLORES VENTURO,
carecia desde esa fecha de facultades para poder conciliar en nombre de la

NTIDAD:

/

//

To0 ¥ Faliosi413/414.del Expediente Arbitral — Tome |l

y@ Expediente Arbitral - Tomo |
/"’ 19




af |

Jf

“MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE IQHUN.Q

]
PROVINCLA CENERAL SANCHEY CERRO %i
MOQUEGLN » PEILD

RS auasEragsle

CARTA N037-2014-A/MDI

[erzn Peroy Caqui Ming
GERENTE GENERAL
Pargue [rauswial Szlceds Manzang L Lote 18 — Pume,

i Mulidzd gz Acta oo Concifiscidn T 0033004 (Ewn M7 D520 14y,
Caontrace PN G -0 2 M obra “Majoramiento ¥ Ampliacion
det Sistema de Agua Putai:-le Y Slcantartlade v Tratamionto

da Aguss Residuales de la Loczllded de lchafa, Provineia
Grenerdd SAncher Cerro Moguegua'

e i Corgidaracdn

:.l.' medic Je la prasente. i;is: flagnr co soedial =ilods, al mismie & demps eend@o 1 Gen
uricar que i3 "’-Ebf—‘du ign W7 0 042490 4-|ME, (Expediante M |20 3-009% ¢ fecha
Bods Frbvare dol 2him Z01 4, HESUELVE o @u ariltule Famero: "DEAR SIN EfE(_TO
r mfﬂnﬂ#mcnte. fo credencial otorgade o Meisciz Elousitzo Floses Venture, coma
ctlde dle o Hunicibalidad Dizseqtal de Jrn;m 4, Fravindga General Sénchez Carro,
Rl ﬂ“ﬂm“-“&-".‘{"‘ de Moguegus, con metive de las slecciones municlbales def afio 2015,

haber incurride en ic causal de s MSEenrisn Arovista eq of articule ¥5, numeral 5, da
ey N7 27972, Ley Qrgdnlen da nCUnchndhdpdes”

Mmisme g irde Marional de Blesoinne: crorzs cradencial 2 i Favar, an echa 08 de
rc ""'-l 204, Fofu:i eemanE por Acugrdo d Conssje N7 Ud-ﬁ-lﬂi#n‘MGUCH de
ha de Abyil_det 3014« CONCEID DE LE MUMICIFALIDAD DISTRITAL OE
UNJ"' DECL-&RA L!—L VACANCTE 4-' By, Melogio Elevsipo Flores Vnnturu, por

g% Condenz conseomion o wecunmrizdy pos Qalite Delass 2an Sama

rivatiea da

gl Acuarde Corolisrorio (Aots de Ceesilizsiéa
me sy Peprasentgda kb Muonicoalidad Disoeled g chafa, s
: 'ne! .-ﬂ..“. il [ DT URS :El‘ TRD DE CONCILIACION DE LA
SERCIC ¥ L PacDiuc

AG5.2014)
fnchz 18 de
CAMaRs O
ST E ADOLECE DE CaUsAlL DE
U&ﬂ,.;ﬁcri"di Iz 2 pranitastasdr de vy drsisa b &t 'I"f ool Ceagipn Civil] por

20




MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE ICHUNA

PROVINCIA GENERAMAL SANCHEZ CERRO
MOQUEGUA - PERT
2UC 20285785318

a PRI L e ——

cuante £ Sefior MELECIO ELEUSIPO FLORES WENTURA, careda desde ea f

de facuitaces para poder gonclliar en neornbre de o Reprasantada,

Por lg guz. invoco 4 su Empresd fenes presents 2 efectolr de ver (o correspordiants
controvarsia originida

Parz mal fin adjunts Yo sigulenta:
- Copia Simple de 12 Rasclucidn K 0i0<-A201 <-|MNE.
- Copia Fedazeada del Acuerdn de Conceln N D40-201 4/MDUTM.
- Copia Certficada da Credencial (Dtorgads per el JMNE 3 mi favor,

Copia Legalizada de Acta de Copciliacién N® 0632012,

Atentamente,

DECIMO SEPTIMO.- Es por ello, que conforme se advierte del proceso
arbitral, el mismo siguié su curso porque la materia sobre la que versa la

sexta pretension no constituye bajo ninglin concepto “materia no
- . r |

e

susceptible de arbitraje”. it Bl D )

Favk i

AT > = A

DECIMO OCTAVO.- En ese coﬁtéxfo, se advierte una conducta

contradictoria por parte de la ENTIDAD, toda vez que en un primer
momento senala la improcedencia del acuerdo conciliatorio recogido en el
“Acta de Conciliacion N° 005-2014, al haber sido suscrita por Melecio
Eleusipo Flores Venturo en representacién de la Municipalidad Distrital de
Ichuna a pesar que para dicha fecha se le habia dejado sin efecto la
credencial otorgada como alcalde de la referida Municipalidad; y de otro
/' lado, a efectos de lograr la anulacion de un laudo arbitral que le ha sido

adverso, recurre precisamente a dicho acuerdo conciliatorio, para senalar
que se ha laudado sobre materias no susceptibles de arbitraje; actuando

asi contra sus propios actos, que en derecho se conoce como la Teoria de

21
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los Actos Propios26, principio que norma la inadmisibilidad de actuar
contra los propios actos; ya que hacerlo significa quebrantar posiciones
asumidas, el principio de nueva fe y afectar algin tipo de derecho o

expectativa de la contraparte.

DECIMO NOVENO.- El Laudo cuya anulacion se invoca ha respetado el
derecho al debido proceso en todas sus expresiones, principalmente en la

referida a la debida motivacion.

Por estas razones, la Primera Sala Civil con Sub-especialidad Comercial

de la Corte Superior de Justicia de Lima, RESUELVE:

1) DECLARARON IMPROCEDENTE la cuestion previa formulada por el
CONSORCIO CELTEC & SEMCON.

2) DECLARARON INFUNDADO en todos sus extremos el recurso de
anulacién de laudo arbitral formulado por la MUNICIPALIDAD
DISTRITAL DE ICHUNA: en consecuencia, DECLARARON la validez

del laudo arbitral dictado el 13 de julio de 2015, por el Arbitro tinico
Carlos Alberto Soto Coaguila; en el proceso arbitral que siguié en su

contra CONSORCIO CELTEC & SEMCON.

3) NOTIFICANDOSE.

hublod Dl >

LA ROSA GUILLEN——

DIAZ VALLEJOS
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