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'EXPEDIENTE N°OO263-2011-0-1817-TR~CO-02 N®° Ref. Sala:00878-2011-0
 Demandante: INVERSIONES LIP E.I.R.L.

, Demandado: DIRECCION DE AVIACION POLICIAL

'Materia : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL

Y

U
‘Procese  :  PRINCIPAL "7'05
. (4
, }RESOLUCION NUMERO QUINCE S.S. LA ROSA GUILLEN
{Miraflores, once de marzo MARTEL CHANG
;"’dt\aﬁo dos mi] catorce.- RIVERA GAMBOA
{ l VISTOS: Y CONSIDERANDO: Con el
"Expediente arbitral en 665 folios, segin se indica en el Oficio de fojas 227;

iRei!lizada la vista de la causa; interviniendo como ponente el Doctor Martel
{Chang;

a. Las causales del recurso de anulacién y 12 posicién de las partes.

JPRIMERO: El recurso de anulacién de fojas 83 fue subsariado a fojas 125.
1Adjunto a este escrito de subsanacién se presenté la demanda de anulacién de
laudo arbitral adecuada a las causales del Decreto Legislativo N° 1071;

SEGUNDO: En dicho recurso de anulacion, rubro pretensién principal, se
invocan como causales las contenidas en los incisos ¢} y g) del numeral 1) del
articulo 63 de ese Decreto Legislativo, a saber:

“Articulo 63.- Causales de anulacién.

1. El laudo sélo podra ser anulado cuando la parte
que solicita la anulacién alegue y pruebe:

()

¢. Que la composicién del tribunal arbitral o las
J actuaciones arbitrales no se han ajustado al acuerdo
entre las partes o al reglamento arbitral aplicable, salvo que
dicho acuerdo o disposicidn estuvieran en conflicto con una
disposicién de este Decreto €3l
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no pudieran apartarse, o en defecto de dicho acuerdo 0
reglamento, que no se han ajustado a lo establecido en este
Decreto Legislativo, -

(...) (negrita nuestra)
, 8 Que la controversia ha sido decidida fuera del
) plazo pactado por las partes, previsto en el reglamento
! arbitral aplicable o establecido por el tribunal arbitral.”,
STERCERO: Para la primera causal (inciso ¢), la recurrente alega como
lhechos esenciales que el arbitro nunca resolvi las dos solicitudes cautelares de
‘aroNinnovar que presentd a efectos de que DIRAVPOL se abstenga de adquirir
roductos de terceras personas, como consecuencia de la adjudicacién de
mepor cuantia N° 007-2009- DIRAVPOL-PNP, y de Ia adjudicacion direcra
{ piblica Ne° 015-2009-CE/ DIRAVPOL-PNP, siendo la primera solicitud de
fecha 09 de junio de 2009, y la segunda de fecha 03 de julio de 2009. Dice Ia
recurrente que la omisidn aludida revela que el arbitraje no ha respetado el
cuerdo entre las partes al no haber seguido las reglas del debido proceso,
configurindose la causal que denuncia;

-

CUARTO: Para la segunda causal (inciso g), la recurrente alega en lo esencial
ique el plazo para laudar vencié inicialmente el 20 de julio de 2001, siendo
ampliado por el arbitro tnico por 20 dias, es decir el nuevo plazo para laudar
vencia el 19 de agosto de 2011, y sin embargo se le notificé el laudo el 22 de
agosto de 2011 a las 10:40 am. conforme al cargo de notificacién,
configurandose la causal del literal g del numeral 1) del articulo 63 del Decreto
Legislativo N° 1071;

QUINTO: La parte demandada, a fojas 212 absuelve el recurso de
anulacién en los siguientes términos:

- La causal del inciso ¢) solo ser4 procedente si fue objeto de reclamo
€Xpreso en su momento ante el Tribunal Arbitral, por la parte
afectada y fue desestimada. La demandante no ha presentado

documento alguno donde conste algin reclamo sobre las medidas

\ cautelares, afiadiendo que el acta de instalacién no contiene ningln

punto relacionado a las medidas cautelares.
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- Respecto a la causal del inciso g), la demandada sefala que el laudo se

. dicté el 17 de agosto de 2011, y se notifico el 22 de agosto del mismo

| mes y afio, esto es dentro del plazo de 5 dfas que prevé la regla 31 del
acta de instalacion;

b. Andlisis del caso y la posicién del colegiado.

ESEXTO: Como se ha indicado en los fundamentos anteriores, la validez del
. }laudo sub litis se examinar en funcién de las causales de los incisos ¢) y g) del
eral 1 del articulo 63 del Decreto Legislativo N° 1071,

SETIMO: Tal como ha sefialado la parte demandada, tratandose de la caysal del
incifo ¢), constituye requisito de procedibilidad la presentacion del reclamo
preyio en sede arbitral el mismo que debe ser desestimado. Asi lo establece el
culo 63. 2 del citado Decreto Legislativo, “2. Las causales previstas en los
intisos a, b, ¢ y d del numeral 1 de este articulo sélo serdn procedentes si fueron

objeto de reclamo expreso en su momento ante el tribunal arbitral por la parte

afectada y fueron desestimadas.”.

El citado mandato legal no ha sido cumplido en autos, toda vez que, como dice
‘la demandada, no obra en autos medio probatorio alguno que acredite el
|reclamo previo en sede arbitral por no haberse resuelto las solicitudes
cautelares, y que dicho reclamo haya sido desestimado, lo que significa que el
recurso en estudio por dicha causal es tmprocedente. A mayor abundamiento,
en la resolucién N° 01 de fojas 94 se declard inadmisibie el recurso de
,Anulacion, y se ordend, entre otros, que la recurrente adjunte el documento que
contenga (si lo hubiera) del reclamo expreso en sede arbitral. Al escrito de
subsanacién de fojas 125 la recurrente adjunta el escrito de comunicacién de
|extemporaneidad del laudo, el mismo que ha sido desestimado con la resolucién
N° 19 de fojas 112 dictada por el arbitro dnico, es decir, la misma recurrente no

© efiald ni acreditd que por el tema de las medidas cautelares haya formulado

reclamo previo en sede arbitral, con lo cual se ratifica la improcedencia de la
Idemanda por la causal del inciso ¢);

CTAVO: En relacién a la causal del inciso g) se sefialan las siguientes ideas:
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- La recurrente informa"que el plazo para emitir el laudo vencia el 19
de agosto de 2011, ¥ que éste se le notificé el 22 de agosto de 2011.

- Como se verifica a fojas 18, el laudo sub litis se dictd el 17 de agosto
de 2011. '

- Lanorificacién del laudo a Ia fecurrente se produjo el 22 de agosto de
2011, a las 10:40 am. segtin el cargo de Ia notificacidn de fojas 17.

- Laregla N° 31 del acta de instalacién del 4rbitro Gnico establece que
“El laudo se notificard a4 lus partes dentro de los cinco (05) dias de
emitido”,

De lo anterior se concluye que el laudo fue emitido antes de vencerse
el plazo y dentro del término fijado en la regla N° 31 de| acta de

' instalacién de! 4rbitro Gnico,

De este modo, como afirma Ia parte demandada, la causal del inciso g)
tampoco tiene asidero, al no haberse acreditado 1Ia acusada
extemporaniedad del laudo, que ocurre cuando el laudo se emire fuera
del plazo previsto.

- Ademas, de acuerdo al articulo 63, numera] 4, 1nciso g) del Decreto
Legislativo N° 1071, “La causal prevista en el inciso g. del numeral 1 de
este articulo sélo serd procedente si la pare afectada lo hubierg

74 manifestado por escrito de manera inequivoca al tribunal arbitra) y su

comportamiento en las actuaciones arbitrales posteriores no  seq

incompatible con este reclamo.”, es decir Ia parte afectada debid
reclamar oportunamente ante e Tribunal Arbitral indicando que la
controversia ha sido decidida fuera de] plazo pactado por las partes,

previsto en el reglamento arbitral aplicable o establecido por el
tribunal arbitral, més en el caso de autos dicho reclamo recién ha sido
postulado el 31 de agosto de 2011, es decir después de emitido el
laudo, como consta en el escrito de fojas 111, pedido que fue
i correctamente rechazado por el 4rbitro con Ia resolucién N° 19 de
i fojas 112, justamente porque el faudo fue dictado y notificado dentro
\ del plazo previsto por las partes.
' - En consecuencia, este extremo del laudo también es improcedente.
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texto procesal civil;

. Por estas razones,

notificandose y
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DECLARARARON IMPROCEDENTE EL RECURSO
N PRESENTADO POR INVERSIONES LIp ELLR.L;

olviendose, conforme 2 lo sefialado en o] a:-t-ét‘ulo 383° del
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