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Es fhateria de resolucion pof esta Sala Superior la demanda de anulacion de iaudo
arbitre\ﬂ_ interpuesta por el Gobierno Regional de Cajamarca, debidamente representado
or su Procurador Publico Marco Antonio Guevara Vasquez, contra el Consorcio liucan
/éutervc a fin de que se declare la nulidad del Laudo Arbitral expedido con fecha 29 de

,./ noviembre de 2012, por el Tribunal Arbitral conformado por los arbitros Raul Salazar

Rivera como presidente y, Juan Manuel Velarde Pairazaman y Marco Antonio Martinez

Zamora como arbitros. Interviniendo como ponente el Sefor Juez Superior Lama

More;

l.- RESULTA DE AUTOS:

Demanda.-

De fojas 49 a 57 obra la demanda de anulacion de laudo arbitral, subsanada conforme
a los términos del escrito de fecha 18 de marzo de 2013, presentada por el Gobierno

Regional de Cajamarca a través de su Procurador Marco Antonio Guevara Véasquez, el

cual Invoca como causal de anulacién la contenida en el literal b) del articulo 63 del
Decreto Legislativo N° 1071 - Ley General de Arbitraje, refiriendo que a pesar de
haber solicitado mediante escrito de fecha 10 de diciembre del 2012, la correccior,
integracion e interpretacién del laudo arbitral, el Tribunal Arbitral al resolver lo solicitado
no se pronuncié sobre los fundamentos contenidos en su pedido de integracion e
interpretacién del laudo, asi como tampoco ha sustentado sus decisiones en aplicacion
de las normas que rigen el proceso arbitral. Agrega ademas que, existe afectacion del

derecho a la debida motivacién de resoluciones establecido en el articulo 139 numeral
' 1
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5 de nuestra Carta Magna, ya que el Tribuna! Arbitral ha resuelto las controversias
existentes entre las partes sin la debida motivacion de sus decisiones..

.ﬁ\dmisorio y Traslado.-

Medié\'\te resolucion numero dos de fecha veintiséis de marzo de dos mil trece, se
resuelvé dmitir l2 demanda de anulacién de laudo arbitrel, teniendo por ofrecidos los
medios ;Tobatorios adjuntados en autos, y se corre traslado del mismo a Consorcio
flucan C}!tervo por &l término de ley.

o
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Coritestacion.-

De\fojas 116 a 125, obra la contestacién efectuada por Consorcio liucan Cutervo, en
donde manifiesta que las partes se sometieron a las reglas previstas en el Reglamento
del Sistema Nacional de Conciliacion y Arbitraje del CONSUCODE, siendo ello asi, el
Jartlcuio 63 de la norma prevista establece como requisito para la interposicion del
recurso de anulacién la presentacion de carta fianza, a favor de la parte vencedora,
documento este que no ha cumplido con adjuntarse al escrito del recurso.

Por otro lado, el demandado argumenta gue no existié afectacion alguna al derecho de
defensa del demandante pues, participd en el decurso del proceso arbitral de forma
activa y amplia; agrega que, la solicitud de anulacién carece de sustento factico y legal
pues, “aquelia parte que no resulté beneficiada con la interpretacion efectuada por los
arbitros, no puede emplear el recurso de anulaciéon como un mecanismo para que se
interprete la norma como mas le conviene, ya que ello significaria emplear este recurso

como una segunda instancia, a efectos de cambiar e! fondo de lo resuelto.”

Il.- FUNDAMENTOS:
Primero.- La anulacién de laudo arbitral, constituye un recurso extraordinario que se
-

interpone ante el 6rgano jurisdiccional, cuyo objeto de este recurso no es el de revisar
el contenido de! laudo en cuanto al fendo de lo decidido por los arbitros, sino controlar
que éstos hayan dado cumplimiento a determinados recaudos que la ley ha
considerado indispensables para el buen funcionamiento del arbitraje. De este modo, el
recurso de anulacion “no es una instancia mas en la que se haya de examinar el fondo
del asunto, sino una via para comprcbar que el laudo no va contra el orden puablico y se
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gjusta a los puntos sometidos a decision arbitral y a las normas basicas por las que se

rige la institucion."
Por esta razon, la cual esté prevista en el articulo 62 del Decreto Legislativo N° 1071,

es que\el laudo sdlo podréa ser anulado atendiendo a las causales expresamente

sefialados en el articulo 63 de la Ley de la materia.

Segundo.- En el caso de autos, el demandante sefiala como fundamentos para que se
deglare la nulidad del indicado laudo en:

'. a. La afectacion del derecho a la debida motivacion de resoluciones pues, del

analisis del contenido del Laudo se verifica que éste carece de una motivacién

por ser esta defectuosa, en efecto, el Tribunal Arbitral ha resuelto sin haber

realizado un analisis de los hechos controvertidos pues se ha demostrado que

/ \contratista se encontraba inmerso en penalidad, agrega que “‘se puede
verificar en las paginas 24 a 26 dei laudo arbitral, en la cual a pesar de haberse
demostrado en el interin del proceso que Consorcio llucan-Cutervo, habia
acumulado la penalidad maxima por mora en la ejecucion de la prestacion, y
por ende conforme a lo establecido en el numeral 4) del articulo 268 del
Reglamento del TUO de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado,
aprobado por DS N° 084-2004-PCM, el Gobierno Regional de Cajamarca se
encontraba facuitado para resolver el contrato sin requerimiento previo.” Por tal
motivo, sefiala que laudo arbitral adolece de una defectuosa motivacion dado
que, la resolucién expresa los motivos de la decision, pero éstos se excluyen
entre si y se neutralizan, resultando el fallo sin motivacion alguna.

b. La vulneracién al derecho de defensa, por cuanto el Tribunal Arbitral declaro
“no ha lugar” la solicitud de interpretacion e integracién de laudo arbitral,
presentada por el recurrente el dia 10 de diciembre de 2012, circunstancia que
vulnera el derecho de defensa, ya que el Tribunal Arbitral esté en la obligacion
de pronunciarse sobre el pedido de interpretacion e integracién, mas aun si con
elio coadyuvara a la solucién definitiva de las controversias entre las partes;

causal contenida en el inciso b) del articulo 63 del Decreto Legislativo 1071.

' CHOCRON GIRALDEZ, Ana Maria. Los principios procesales en el arbitraje. Barcelona: José Maria Bosch Editor.
2000, p. 211.
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Como vemos, el demandante ha indicado que el Tribunal Arbitral ha incurrido en la
~causal prevista en el numeral 1 inciso b) dei articulo 63 del Decreto Legislativo N*
10'?-51{ no obstante, previamente a expedir pronunciamiento de fondo respecto a cada
uno dé\_los agravios que invoca el demandante, corresponde verificar el cumplimiento
del requisito de procedencia de anuiacion de laudo previsto en el inciso 2 y 7 del
articulo j3 de la norma ciiada, esto es que la causal denunciada haya sido objeto de

reclam

en el arbitraje y haya sido desestimada. sea mediante recurso anterior a la
/

emi;ién del laudo o a través de recurso de rectificacion, interpretacion integracion o
,erélusic‘m del laudo, lo importante es que el vicio haya sido denunciado ante el Tribunal

g fin que éste pueda subsanarie.

Tercero.- Atendiendo a lo expuesto, de las instrumentales que forman parte del
Expediente Arbitral adjuntado como medios probatorios en la presente demanda, tenemos

como antecedentes lo siguiente:
a. Con fecha 29 de noviembre del 2012, el Tribunal Arbitral emitié el Laudo Arbitral de
Derecho? resolviendo por unanimidad —entre otros puntos- lo siguiente: “Primero:

Declarar Fundada la primera pretension de la demanda y en consecuencia se
deciara ineficaz la Resolucion de Gerencia Sub Regional N° 145-2009-
GR.CAJ.G5R.C, que resolvio el contrato N° 146-2009-GR.CAJ-GSRC AMC 062-
2008-GR.CAJ.GSRC y declara ineficaz respecto del Consorcio el acto de la
constatacion fisica realizada con motivo de la resolucion del contrato. Segundo:
Declarar Fundada la segunda pretension de la demanda y en consecuencia dejar sin
efecto los actos de la recepcion y entrega de la obra realizada por la entidad (...)."
b. Con fecha 10 de diciembre del 2012°, el Gobierno Regional de Cajamarca interpuso
recurso de interpretacion e integracién de laudo, argumentando —principalmente-
que el contratista solicité la nulidad y/o ineficacia de la resolucion de Gerencia Sub
Regional N° 145-2009- GR.CAJ.G5R.C, y en atencion a ello solicitd al Tribunal
interpretar el término “ineficaz” a efecto de que determine si aquel indica alguna

accioén correctiva ya sea para la Entidad o para el contratista y si la decision del
laudo libera de responsabilidad al contratista. En cuanto a la integracién solicité que
se determine de forma clara el procedimiento a seguir para efectuar los actos de
recepcion y entrega de la obra, es decir si sera el contratista o algun representante
legal quién solicite directamente a la entidad la recepcion de la obra; asimismo

2 De folios 256 y vueita a 271 y vuelta (del Expediente Arbitral).
* De folios 277 y vuelta a 278 y vuelta (del Expediente Arbitral).
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solicito que se determine la forma desde qué momento se empezara a computar los

plazos gque se indican en el articulo 268 del Reglamento de la Ley de Contrataciones

del Estado, asi como determinar si en un supuesto incumplimiento de las

~ obligaciones del contratista se le puede aplicar ias penalidades establecidas en la ley
. de contrataciones.

?:. Con fecha 28 de enero del 2013, mediante resolucién numero diecisiete’ el Tribunal

rbitral resolvié declarar no ha lugar las solicitudes de interpretacion e integracion de

udo promovidas por el Gobierno Regional de Cajamarca.

Como puede verse, la parte demandante ha dado cumplimiento al requisito de
procedencia de anulacion de laudo arbitral. Por otro lado, es pertinente precisar
previamente, que en virtud del numeral 2 del Acta de Instalacién®, el proceso arbitral se
ha tramitado de acuerdo a las reglas esiablecidas en el Reglamento del Sistema
Naciortal de Conciliaciéon y Arbitraje del OSCE (R. N° 016-2004-CONSUCODE/PRE),
cuerpo reglamentario gue en su articulo 63 exige como requisito para interponer
recurso de‘anulacion de laudo acreditar la constitucion de fianza bancaria a favor de la
parte venced'o_ra; sin embargo, lo establecido en el reglamento citado no alcanza en lo
relativo a la admisibilidad del recurso de anulacién, el cual debe regirse por las normas
contenidas en el Decreto Legislativo N° 1071, la misma que no exige para la admision
del recurso de anulaciéon la presentacion de carta fianza pues, proceder en sentido
contrario, esto es exigir una carta fianza, significaria otorgarle vigencia a una
disposicion derogada. En efecto, la actual ley -articulo 66 del Decreto Legislativo N°
1071- establece que la carta fianza sélo serd presentada en caso se solicite la
suspension de los efectos del laudo. Siendo elio asi, este Colegiado —como ya lo ha
indicado en la resolucién nimero dos®- considera necesario eximir al demandante de la
presentacion de la caria fianza; en consecuencia, corresponde emitir pronunciamiento
/ sobre los agravios invocados en la demanda.

Cuarto.- Establecidas las premisas anteriores corresponde determinar si el laudo ha
sido dictado con la debida motivacion pues, los laudos arbitrales, como decisiones
jurisdiccionales que son deben tener una respuesta razonada, motivada y congruente
con las pretensiones oportunamente deducidas por las partes en cualquier clase de
procesos conforme lo establece el inciso 5 del articulo 139 de nuestra Constitucion.

4 Véase de fojas 299 a 302 (del Expediente Arbitral).
°Véase a fojas 146 del Expediente Arbitral.
 Véase especificamente a fojas 87 de los presentes autos.
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Asimismo, el maximo intérprete de nuestra Carta Maagna ha dejado establecido que “La
__ Constitucion no garantiza una determinada extension de la motivacion, por lo gue su

-~

contenido esencial se respeta siempre que exista fundamentacion juridica, congruencia

entre "Io.pedido y lo resuelto y, por si misma, exprese una suficiente justificacion de la

decisién ‘adoptada, atin _si_esta es breve o concisa, 0 se presenta el supuesto de

motivacion por remisién.” (el subrayado es nuestro).

El deregho a la debida motivacion, implica que cualquier decision que se emita en un
proceso cuente “(...) con un razonamiento que no sea aparente o defectuoso, sino que
eXRonga de manera clara, Idgica y juridica los fundamentos de hecho y derecho que la
justinican, de manera tal que los destinatarios, a partir de conocer las razones por las
cuales\se decidié en un sentido o en otro, estén en la aptitud de realizar los actos
necesarigs para la defensa de su derecho.”® (el subrayado es nuestro). Asi pues la
motivacion, debe ser ‘(...) en primer lugar 'suficiente’, esto es, debe expresar, por si

misma, las condiciones de hecho y de derecho que sirven para dictaria o manteneria.
En segundo férmino, debe ser ‘razonada’, en el sentido de que en ella se observe la
ponderacion judicial en torno a la concurrencia de todos los aspectos que justifican la
adopcion de la medida’®.

Quinto.- De la revision del argumento expuesto en la presente demanda bajo examen
(anotado en el numerai a) de la segunda consideracién precedente), se advierte que
los mismos cuestionan precisamente la razonabilidad con que los arbitros han
analizado y valorado los hechos y medios de prueba ofrecidos por las partes, a fin de
concluir —entre otros- que se declare sin efecto la Resoluciéon de Gerencia Sub
Regional Nro 145-2009-GR.CAJG5R.C realizada por el Gobierno Regional de
Cajamarca que resuelve el contrato N° 146-2009, e ineficaz respecto del consorcio el

acto de la constatacién fisica realizada con motivo de la resolucion del contrato.

l’ o argumentado por el demandante no se subsume a las causales de anulacion
previstas en el articulo 63 del Decreto Legislativo N° 1071, dado que efectua
cuestionamientos de fondo, es decir sobre el tema que fue materia de laudo, no
resultando adecuado que a través del recurso de anulacién se realice un estudio de los
fundamentos facticos y juridicos de las partes, intentandose que se cuestione la
decision del Tribunal Arbitral pues, la intencién de una evaluacidon se encuentra

7 Exp. N°1230-2002-HC/TC, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” con fecha 29 de agosto de 2002
 Exp. N°6712-2005-HC/TC, publicada en e! Diario Oficial "El Peruano” con fecha 20 de enero de 2006.
¥ Exp. N°791-2002-HC/TC, publicada en el Diario Oficial “El Peruano” con fecha 07 de octubre de 2002.
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juridicamente vedada en estos procesos, esto es la reevaluacion del caudal probatorio
~yelpronunciamiento sobre el fondo de la materia sometida a arbitraje.

| Sexto.- Sin\;?erjuicio de lo indicado y sin entrar al tema de fondo de la controversia

sujeta a arbitrgje, se aprecia del contenido del laudo arbitral que tiene una motivacion

suficiente, razonada y légica, en la medida y especificaciones establecidas por el
¥ Tribunal Cehstitucional (anotadas en la cuarta consideracion precedente) y de los
fundameritos que lo sustentan. Como puede verse, de lo expuesto en el punto 3 del
Analisis de los puntos controvertidos (paginas 16 a 30 del laudo), se aprecia que los
: arkitros han expresado los fundamentos de hechos y los fundamentos juridicos que
# , ; sustentan su decisién, arribando a una conclusion razonada (analizando cada una de
1 : o 4 las pretensiones del consorcio demandante reflejados en los puntos controvertidos, asi
3 , como las argumentos sustentados por la parte entidad demandada), para concluir que
el Gobie{lo Regional de Cajamarca resolvid el contrato de obra sin que se hayan
producido las causales previstas en el contrato y en la norma, y sin cumplirse el debido
procedimiento en la fase de recepcion de la obra, a su vez, no cumplié con los
requisitos formales establecidos en la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del
Estado y su Reglamento para la resolucion del contrato de obra, esto es otorgar el
plazo de 15 dias calendarios minimos. Por lo que el Tribunzal Arbitral concluyé que se
deje sin efecto la Resolucion de Gerencia Sub Regional Nro 145-2009-GR.CAJG5R.C
e ineficaz respecto del consorcio el acto de la constatacion fisica realizada con motivo

de la resolucion del contrato™.

Siendo ello asi, el laudo arbitral aparece validamente emitido, conteniendo una debida
motivacién pues, el Tribunal Arbitral ha expuesto las razones de su decision, por lo
que, analizar la justicia de la decisién arbitral resulta totalmente prohibida en el

.Jpresente proceso.
= ; o e

. 1 ! Sétimo.- Respecto al derecho de defensa previsto en el inciso 14 del articulo 139 de la
1 - ; { |7 Constitucion Politica del Estado, el Tribunal Constitucional, en el acépite 4 de la
i 3 sentencia N° 6648-2006-PHC/TC, establecié que: “El contenido esencial del derecho
| de defensa queda afectado cuando, en €l seno de un proceso judicial, cualquiera de

las partes resulta impedida, por actos concretos de los érganos judiciales, de ejercer

i 185

los medios necesarios, suficientes y eficaces para defender sus derechos e intereses
legitimos”; o como ha sefialado el mismo Tribunal de manera especifica para el caso

o

10\/aase en las paginas 26 y 27 del laudo arbitral.
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del arbitraje: “...si bien la autonomia de la jurisdiccion arbitral tiene consagracion
constitucional, no lo es menos que, como cualquier particular, se encuentra obligada a
respetar los derechos fundamentales, en el marco vinculante del derecho al debido
prdc"esp y a la tutela jurisdiccional efectiva (articulo 139° de la Constitucion); por
cuanto_.\‘s{_ asi no ocurriese, sera nulo y punible todo acto que prohiba o limite al
ciudadano el ejercicio de sus derechos, de conformidad con el articulo 31° in fine de la
Carta Fundamental. Si ocurriese lo contrario, la autonomia conferida al arbitraje
devendria en autarquie, lo que equivaldria a sostener que los principios y derechos
ghstitucionales o resultan vinculantes. (...) Por otro lado, el ultimo parrafo del articulo
103 de la Constitucion establece que ésta no ampara el abuso del derecho, por lo que
el ejexcicio de poder jurisdiccional ordinario, y con mayor razén el excepcional, sera
legitimo\si es gjercido en salvaguarda del cumplimiento de los preceptos y principios
constitucignales, conforme a la interpretacion que resulte de los mismos y de las
resoluciones_dictadas por este Tribunal (articulo VI in fine del Titulo Preliminar del
Codigo Procesal Constitucional), el cumplimiento de las sentencias que constituyan
precedente vinculante (articulo VIl del Codigo Procesal Constitucional) y el respeto al
derecho a la tutela procesal efectiva (articulo 4° del Cédigo Procesal Constitucional).™

Entonces, para que proceda la causal de anulacion invocada por el Gobierno Regional
de Cajamarca sobre |a afectacién al derecho de defensa contenida en el inciso “b" del
numeral 1 del articulo 63° del Decreto Legislativo N° 1071, es necesario que el

afectado acredite la existencia de un estado de indefensién para su procedencia,

entendida la indefension como aquella situacién procesal en la que la parte se ve
limitada o despojada por el érgano jurisdiccional de los medios de defensa que le
‘corresponden en el desarrollo del proceso, toda vez que, el derecho de defensa es
' aquello que le asiste a una persona de poder apersonarse al proceso, contestar y
contradecir lcs hechos que se le imputan, probarlos y alegar e impugnar las
actuaciones judiciales que considere lesivas, conformando, por tales motivos, el ambito
del debido proceso.

Octavo.- De la revision de los actuados en el expediente arbitral no se advierte

afectacion alguna al derecho de defensa de la parte recurrente por cuanto presento su

"' Numerales 20 y 22 de la Sentencia del Tribunal Constitucional N® §167-2005-PHC/TC,
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i 3 escrito de contestacién de la demanda, sus alegatos por escrito'* e inciuso en la

audiencia de informes orales el Tribunal Arbitral le concedi6 el uso de la palabra a los
rep;’ entantes de la entidad™. Asimismo, se advierte que interpuso recurso de
rect;;cién, interpretacion & integracion de laudo arbitral, el mismo que fue resuelto
por el 'ﬂ"ribunal Arbitral mediante resolucion diecisiete de fojas 299 a 302. Y si bien el

recuwrso citado fue resuelto como “no ha lugar”, ello no supone afectacion del derecho

de defensa (regulada en el inciso 14 del articulo 139 de nuestra Constitucion) pues, el
\ribuna! Arbitral ha expuesto y/o fundamentado expresamente su decision de
dasestimar el recurso interpuesto conforme se aprecia de los items 1.2 y 1.3 del literal
1 del acapite 3 de la resoiucion numero diecisiete (a fojas 301 y vuelta, expediente
arbitral); por le que, no conlleva a una vulneracién del derecho defensa como lo viene
sosteniendo la parte recurrente. Ademas, es preciso indicar que lo que en el fondo
pretende el demandante es cuestionar el razonamiento Iégicofiuridico efectuado por el
Tribunal Arbitral a! momento de laudar, situacion gue no corresponde ser discutida en
este proceso, de conformidad con el inciso 2 del articulo 62 del Decreto Legislativo que
norma el Arbitraje. En tal sentido, el Gobierno Regional de Cajamarca ejercio su
derecho de defensa presentando ante el Tribunal Arbitral sus propios argumentos para
desestimar |a solicitud del Contratista demandante.

Noveno.- En consecuencia, habiéndose determinado que el laudo contiene un fallo

gue es congruente con la pretension demandada en el proceso arbitral, que se
encuentra debidamente motivado, debiéndose agregar, que las actuaciones arbitrales
se ajustaron al acuerdo suscrito entre las partes y al reglamento arbitral aplicable.
entonces, el recurso de anulacion interpuesto no merece ser amparado, motivo por el
/' cual debera declararse la validez del laudo arbitral impugnado, de conformidad con lo
'“'“\establecido en el articulo 62 del Decreto Legisiativo N° 1071, y el articulo 200 del
./~ Cédigo Procesal Civil.

1. SE RESUELVE:
/ DECLARAR INFUNDADA el recurso de anulacion formulado mediante demanda de

fecha veintiocho de febrero del dos mil trece, de fojas 49 a 57 y subsanada a fojas 85,
¢ i y VALIDO el laudo arbitral de fecha veintinueve de noviembre del dos mil doce,

2 Con fecha 10 de abril de 2012, presento el escritos de alegatos, conforme se aprecia de fojas 196 y vuelta 2 199 y
vuelta Asi también mediante escrito de fecha 18 mayo de del 2012 de fojas 218 a 221 (expediente arbitral).

? Con fecha 14 de mayo de 2012 se llevd a cabo la audiencia de informes orales, conforme se verifica de fojas 216 a
217
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emitido por los sefiores arbitros Raul Salazar Rivera como presidente y, Juan Manuel
Velarde Pairazaman y Marco Antonio Martinez Zamora como arbitros. En los autos

. /y
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By
CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
PRIMERA SALA CIVIL SUBESPECIALIZADA
EN MATERIA COMERCIAL

EXPEDIENTE NUMERO 50-2013-0 SS. ROSSELL MERCADO
HURTADO REYES
T & PRADO CASTANEDA
RESOLUCION NUMERO SIETE D\
iz, Veintitrés.de Julio ‘¥

Del ano dos mil Trece.-
AUTOS Y VISTOS: Con el mérito de la razon que

- g antecede emitida por el Area de Secretaria; estando a lo que se informa y en
T aolicacién supletoria de lo establecido por el inciso 1) del articulo 123° del Codigo

Frocesal Civii DECLARARON: CONSENTIDA la resolugiér) numero SEIS de fecha
cieciocho de junio del afno dos mil trece; en consecuencia, MANDARON: que por

~ intermedio del Area de Secretaria se proceda a la devolucion del expediente arbitral
Hee (copias certificadas) en un total de 305 folios, a la institucion Arbitral correspondiente

v se le CURSE OFICIO con copia certificada de la sentencia y la presente
resclucién. Por dltimo, ORDENARON se proceda al ARCHIVO DEFINITIVO de este

expediente judicial sobre Anulacién de Laudo Arbitral, con conocimiento de las

paries. Interviniendo en el presente proceso, la enora Juez Supeyior: Prado
Castafieda, en mérito a la Resolucion Administyativa N°. 734-2013- -CSJL/PJ.

Notificandose y Oficiandose.-
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