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DANDO CUENTA-A+-escrita-que aptgcgde, presentado por la

parte demandante dentro del plazo concedido en la Resolucion N° Uno,

Lima, Veinticinco de Ma

—~__Del Dos Mil Trece.-

conforme |se ve del cargo de notificacion de fojas 59; y ATENDIENDO:

PRIMERQ)): Que, mediante la Resolucion N° Uno se declara inadmisible la
demanda y se le otorga el plazo de diez dias a efectos de que subsane las
isiones anotadas, bajo apercibimiento de rechazar la demanda; pudiendo
ap¥eciar que entre otros puntos de inadmisibilidad advertidos, con relacion a las
causales de anulacién invocadas, en el quinto considerando se establecio lo
siguiehte: “(..) en cuanto a las causales alegadas se advierte que la empresa
demandante no sefiala con precision los fundamentos facticos ni juridicos de
dichas causales, sino solo se limita indicar que la fecha de notificacion del laudo
arbitral objeto de anulacion y a sefialar que se reserva el derecho a sustentar los
fundamentos de hecho y de derecho, cuando es requisito de toda demanda,
exponer los fundamentos facticos y juridicos, por lo que siendo asi, debera
exponer con precision y de manera clara los fundamentos facticos y
juridicos que sustentan cada una de las causales invocadas, en forma
precisa, con orden y claridad.”;, SEGUNDO: Que, si bien dentro del plazo la
entidad demandante presenta su escrito de subsanacion, sin embargo no

cumple con subsanar la inadmisiblidad precitada, pues conforme se aprecia del

numeral iii) de su escrito de subsanacion, si bien expone el subtitulo de
“Fundamentos de Hecho”, sin embargo nuevamente se limita a reproducir
/"'i'i't'e_iralmente las causales legales que invoca, esto es los literales b y d del
Articulo 63° del Decreto Legislativo N°® 1071, alegando seguidamente que
"Ciabe sefialar, a fin de que la Sal pueda evaluar la posicion juridica de nuestra
/de anda, que lo enfatizado (negrita y cursiva) en el inciso b) d) resume

nuestra impugnacion contra el Laudo Arbitral.”, sin exponer de manera expresa




los fundamentos facticos con los cuales se configuraria las causales que

invoca; TERCERO: Que, en efecto se aprecia del todo el tenor del escrito que
antecede, que en ningun otro extremo del mismo se hace referencia a la
sustentacion de las causales de anulacion, lo cual resulta necesario a fin de
habilitar el pronunciamiento por parte del érgano jurisdiccional, pues a fin de

ejercitar_validamente el derecho de acciéon, no resulta suficiente que la

accionante invoque el resaltado que hace en el texto literal de la norma

especial, como lo efectta la accionante, a fin de que a partir de ahi, el 6rgano
jurisdiccional pueda colegir sus argumentos de demanda, pues ello implicaria
sustituirse en la parte; CUARTO: Que, en tal sentido, pese a la inadmisibilidad
decretada previamente, resulta evidente que no se ha cumplido con el requisito
de las demandas regulada en el Articulo 424°, numeral sexto del Cadigo
Procesal Civil, que establece que ‘La demanda se presenta por escrito y
contendra: (.) 6. Los hechos en que se funde el petitorio, expuestos
enumeradamente en forma precisa, con orden y claridad;” por lo que, en
aplicacion del Articulo 426° in fine del acotado, es que RESOLVIERON:
RECHAZAR LA DEMANDA DE ANULACION DE LAUDO ARBITRAL,
disponiendo el ARCHIVO DEFINITIVO del proceso; DEVOLVIENDO LOS
ANEXQOS a la parte accionante, dejando constancia en autos. AVOCANDQSE
los Seriores Jueces Superiores Lama More y Prado C@éi‘laﬁeda' en 7@;}5 a
la conformaeffgn de Sala dispuesta por la Resoluc{c’)’rg Administrativa N° 226- \
2013-P-CSYL/PJ - N\ C_ o :
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PRIMERA SALA CIVIL SUPERIOR SUBESPECIALIZADA
EN MATERIA COMERCIAL

EXPEDIENTE NRO: 239-2012-0

RESOLUCION NUMERO TRES
Lima, veintidos de abril
del ano dos mil trece .-

DADO CUENTA: Estando al oficio remitido por La Sub
Directora de Asuntos Administrativos Arbitrales E;:‘21;1t4r—:-niendo el expediente
if

Arbitral numero, 334-2009 en copias simples y ¢ icadas a 650 folios (2
tomos) téngase hresente; asimismo advirtiendose que el presente proceso se
encuentra ¢n estado de rechazo, carece de obji/;o [ la remision del referido
OLVERSE el mismo a la
se.-

expediente| arbitral; por lo que corresponde DE
recurrente;| OFICIANDOSE para tal efecto.- Notifiq
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