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CORTE SUPERIOR DE JUSTICIA DE LIMA
SEGUNDA SALA CIVIL CON SUBESPECIALIDAD COMERCIAL
Expediente :208-2011
r Demandante : CONSORCIO SANTA FE
 Demandado : PROVIAS DESCENTRALIZADO
/" Matpria : ANULACION DE LAUDO ARBITRAL ____
& 4 CORTE SUPZRICR DE JUSTICIA DE h;i
. % P /7 SEGUNDA SA4LA COMIRCIAL [
r.-” R ; SOLUCION NUMERO DIEZ.- “. o ” CRONIC2S IUDICIALES
| Lima, diecinueve de junio s icidn sy D S L0
Dos mil doce.- s 3160 2002
e S il
VISTOS: ‘

Viene para resolver el recurso de anulacion! del laudo arbitral de
derecho, (subsanado a fojas 108) expedido con fecha 21 de Junio de
2011 por el Tribunal Arbitral conformado por los doctores: Oswaldo
Hundskopf Exebio (Presidente), Mario Castillo Freyre y Cesar
Benavente Leigh, que declara:
1) Infundada la Primera Pretension Principal. ’
2) Infundada la Primera Pretension Accesoria a la Primera
Pretensién Principal.

3) Infundada la Segunda Pretension Accesoria a la Primera

* Pretension Principal. i

4) Infundada la Tercera Pretension Principal Accesoria a la Primera .

/ Pretension Principal.

5) Infundada la Cuarta Pretension Accesoria a la Primera

Pretension Principal.
6) Infundada la Segunda Pretension Principal.
{ 7) Infundada la Tercera Pretension Principal.

8) Improcedente la Cuarta Pretension Principal; y

Infundada la Quinta Pretension Principal, y en consecuencia, ambas

partes deberan asumir las costas Yy costos del proceso arbitral en foria
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“‘equitativa, es decir, asumiendo cada parte aquello que ya hubiese

gastado y aquello que se hubiese obligado a sufragar.”

Interviniendo como Ponente la sefiora Juez Superior La Rosa Guillén;

-,

7 RESULTA DE AUTOS
/Recurso: De fojas 158 a 170, obra el recurso de anulaciéon de laudo

// arbitral presentado por CONSORCIO SANTA FE invoca como causal

de anulacion el item b) del numeral 01 del articulo 63 de la Ley de
Arbitraje por cuanto en el proceso arbitral no se ha comprendido al
Procurador Publico de la entidad demandada.

Ademas denuncia la afectacion del debido proceso y al derecho
defensa en mérito de no haberse realizado la Audiencia de Informe
oral como lo disponia el punto 12 del Acta de Instalacion.

Admisorio y Traslado.- Mediante resolucion numero Dos de fecha 15

de Setiembre de 2011, a fojas 180 se resuelve admitir el recurso de
anulacion de laudo arbitral y se corre traslado del mismo a PROVIAS
DESCENTRALIZADO (Entidad adscrita a Ministerio de Transportes y
Comunicaciones), por el plazo de 20 dias para que exponga lo
conveniente a su derecho y ofrezca las pruebas que considere
convenientes.

Absolucién.- MINISTERIO DE TRANSPORTES Y COMUNICACIONES
cumple con absolver el traslado del recurso de nulidad de laudo
mediante escrito de fecha 13 de Diciembre de 201 12, senalando que
Provias Descentralizado en el interin del proceso arbitral siempre ha
ejercido su defensa a través de la representacion legalmente
establecida, la que en un primer momento fuera ejercida por medio de
representantes del Proyecto Especial de Infraestructura de Transporte
Descentralizado- PROVIAS DESCENTRALIZADO, segun Resolucion
Directoral 1991-2006-MTC/21; posteriormente la asumio el

Procurador Publico Ad-Hoc Maximo Elias Herrera segun Resolucion
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~dispuso mediante Resolucion Suprema N° 110-2009-JUS que la

Procuraduria de Transportes y Comunicaciones asuma la defensa de
todos los procesos relacionados a Provias Nacional, quien a su vez
asumiria la defensa de los procesos correspondientes a Provias
Descentralizado.

CONSIDERANDO:

™,

- PRIME;7R_0= El recurrente esgrime como argumentos los siguientes:
Acapitg¢ b) del articulo 63° del Decreto Legislativo N° 1071

Que, el Laudo Arbitral ha sido resuelto en un proceso arbitral

tramitado de manera indebida pues en el proceso arbitral no

f se ha comprendido la participacion del Procurador Publico

encargado de la defensa de la entidad demandada.

b) No se ha realizado la audiencia de informe oral conforme lo
establecia el punto 12 del Acta de Instalacion del 09 de
Diciembre de 20009.

Ademas senala como otros argumentos que:

¢) En la tramitacion del proceso arbitral unicamente se le ha
remitido (notificado) el acta de instalacion, el laudo parcial que
declara fundada la excepcion de caducidad y el laudo final.

d) Se efectud una constatacion notarial el dia 04 de julio de 2011
que concluyo que en el proceso arbitral no existen 25
resoluciones.

€) A pesar de ser el proceso arbitral uno regido por la Ley de
Contrataciones del Estado el Tribunal no ha dispuesto la
remision de los actuados al Organismo Supervisor de
Contrataciones del Estado.

f) Por ultimo, el laudo no se pronuncia sobre los honorarios
definitivos de los arbitros; y en el mismo se resuelve dos veces
la misma controversia, toda vez que al haber amparado la
excepcion de caducidad no podia pronunciarse sobre la
primera pretensioén principal. ¢

PRIMERO.- En primer lugar, se debe delimitar el nivel de actuacwn

...-'
del presente organo jurisdiccional, el cual sélo pude.;pronunc‘larse
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revisando la validez de] laudo por las causales taxativamente
establecidas en ¢] articulo 63, estando prohibida bajo
\responsabilidad la revisién del fondo de Ia controversia, asi |lo
sefala el articulo 62 de] Decreto Legislativo 1071. |

1.1.- En el mismo sentido LEDESMA NARVAEZ: «Por medio del
recurso de anulacién no es bosible discutir los Jundamentos del
laudo ni el acierto de sus disposiciones, porque no se transfiere al

tribunal revisor la facultad de decidir, que es exclusiva de los arbitros,

| porque las partes han querido precisamente excluir g los tribunales de

intérvencion, que solo aparece Justificada para garantizar el
ci.;mplimienro de unas garantias minimas, que son precisamente las
que tratan de salvaguardar |los motivos por los que pueden
interponerse»3 (subrayado y resaltado nuestro).

SEGUNDO.- Asimismo, el Tribunal Arbitral debe velar por la
observancia del debido proceso y la tutela jurisdiccional que,
como derechos fundamentales, se encuentran consagrados en el
inciso 3 del articulo 139 de 1Ia Constitucién Politica del Peru,
pues, con ellos “se procura garantizar que cuando ung persona
pretenda la defensa de sus derechos, la solucién de un conflicto Juridico
o la aclaracién de una incertidumbre Juridica, ésta sea atendida por un
organo jurisdiccional mediante un proceso dotado de un conjunto de
garantias minimas”(4).

TERCERO: Por ultimo, el inciso 2 del articulo 34 del Decreto

Legislativo 1071, sefala que «El tribunal arbitral deberg tratar a las

partes con igualdad y darle a cadq una de ellas suficiente oportunidad

de hacer valer sus derechosy.

Respecto a los fundamentos resenados en los items a)yb)
CUARTO: El numeral 2 del articulo 63 de la Ley de Arbitraje seriala

que las causales previstas en los incisos a, b, c y d del numeral 1 de

SR

3 ’ .

" LEDESMA NARVAEZ, MARIANELLA, Laudos Arbitrales v Medios Impugnatorios, en

Cuadernos Jurisprudcnciales, Gaceta Juridica, Lima, Noviembre 2005 e~ P\‘*‘

() En la Sentencia del Tribunal Constitucional recaida en el Expediente numero ﬁ;@-?’&d -PA/TC-Lima
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. el articulo mencionado (que son cuatro de Jas causales de anulacion
de laudo) sélo seran procedentes si fueron objeto de reclamo expreso
€11 SU momento ante el tribuna] arbitral por la parte afectada y

fueron desestimados. Esto se explica porque el recurso de anulacion

de laudo eg la ultima instancia revisora de validez de dicha
|| _-.resolucion, por ello, es necesario agotar todo recurso o reclamo ante
-

_./ el Tribunal Arbitral ya que dicho organo fue el escogido por las

-~ partes para resolver sus controversias,

4 /"' 4/1.- De autos se aprecia, y ademas Segun la propia afirmacion del
~/ /

f

subsumidas dentro del item b del numeral 01 del articulo 63 de la

Ley de Arbitraje; por lo que cabe hacer mencién a lo sefnalado en el
numeral 7 de la norma legal aludida que establece que: “no procede
la anulacién del laudo sj la causal que se invoca ha podido ser
subsanada mediante rectificacion, interpretacion, integracion o
exclusion del laudo y la parte interesada no cumplié con
solicitarlos”,

4.2.- En ese sentido, si bien mediante las solicitudes senaladas no es
posible para el Tribunal Arbitral volver a revisar e] fondo del Laudo,

Si es posible (ya sea mediante interpretacion o integracion) que el

{ Tribunal aclare algun punto confuso u oscuro del laudo, o en todo -
| €aso se pronuncie sobre temas materia de controversia que no han
sido resueltos.

4.3.- Sin embargo, el recurrente no formulé ningun tipo de reclamo
eXpreso ante el tribunal, por tanto debe declararse improcedente la
causal alegada.

4.4.- Sin perjuicio de lo antes senalado cabe sefalar que, respecto a
la defensa de 1a entidad demanda se advierte que, ésta en el decurso
del proceso arbitral ha sido ejercida a plenitud, en un primer
momento por el Director Ejecutivo de Provias Descentralizado, el que
cumplié  con contradecir Ia demanda y deducir excepcion de

caducidad, conforme se advierte del] escrito del 21 de Febrero de
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20085 y posteriormente con el apersonamiento del propio Procurador m‘\.’f

_ del Ministerio de Transportes y Comunicacioness.

Debiendo sefialarse que, si el recurrente no encontraba arreglada a
) Ley la designaciones realizada por Provias respecto a su defensa,
tuvo la oportunidad de denunciarlo en sede arbitral, no siendo esta

la via idonea para tratar de denunciar tales hechos, por lo que dicho

{ agravio carece de asidero, tanto mas, si en el hipotético de existir

lgun recorte en el derecho de defensa corresponderia a PROVIAS

ESCENTRALIZADO denunciarlos y no a la contraparte que resulta

./ /ser el demandante.

l/ 4.5: Respecto a la falta de diligencia de informes orales tal como lo

__,,f’": disponia el punto 12 del Acta de Instalacién del 15 de Noviembre de

: 20077, es menester precisar que, la audiencia de informes orales se
realizo el dia 19 de Abril del 20118 en la cual el recurrente si estuvo

presente, tal como se advierte del acta obrante en el expediente

arbitral, por lo que el fundamento resefiado carece de veracidad

debiendo ser desestimado.

Respecto a los fundamentos resefiados en los items c)yd)
QUINTO: La parte demandante denuncia en su recurso que al
momento de hacer lectura del expediente arbitral pudo constatar
notarialmente la inexistencia de veinticinco resoluciones.

S.1: Del instrumental probatorio adjuntado en autos se llega advertir
que no existe documento alguno que acredite la versién de la
constataciéon notarial antes senalada, no pudiéndose constatar la
afirmacion referida a que el Laudo Arbitral materia de impugnacion
se expidio sin la existencia de un expediente arbitral; al contrario de
la revisién del expediente arbitral se acredita la falta de veracidad
con que la que se conduce nuevamente al demandante al senalar

que en la tramitacion del proceso arbitral Unicamente se le a
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remitido el acta de instalacién del Tribunal Arbitral; la resolucién

que declara fundada la excepcion de caducidad; y, el laudo arbitral.
Aseveracion que es desvirtuada por los cargos de notificacion
i)brante en el expediente arbitral® y del analisis del tenor de los
escritos presentados por su parte en los que por ejemplo: observa el
dictamen periciall® que le fuera notificado el 24 de Setiembre de
50 10) o al haber concurrido a la Diligencia de Audiencia de Pruebas
que le fuere notificada por resoluciéon numero 19.

Poy/ lo que estando en este orden de ideas estos fundamentos
tampoco merecen ser amparados.

'IRespecto al fundamento resefiado en el item e)

SEXTO: A pesar de no ser esta una causal contemplada en el
articulo 63 de la Ley de Arbitraje, y por ende no podria prosperar un
recurso de Anulacion de Laudo Arbitral basado en este fundamento;
este Colegiado considera menester precisar que, la Ley de Arbitraje
ni el Acta de Instalaciéon contienen disposiciéon alguna que prevea
como requisito para la expedicion de un Laudo que previamente el
Tribunal Arbitral remita lo actuado al Organismo Supervisor de
Contrataciones del Estado; por lo que siendo ello asi este agravio

carece de asidero legal por lo cual no debera ser amparado.

Respecto al fundamento resefiado en el item e)

SETIMO: Este fundamento debera ser desestimado en todos sus
extremos, toda vez que el mismo esta destinado denunciar
deficiencias en el criterio arribado por el Colegiado al momento de
expedir el Laudo; encontrandose el Organo Jurisdiccional prohibido

bajo responsabilidad eén pronunciarse sobre el fondo de la

" Resolucion numero 01 fojas 27; Resolucién numero 02 fojas 168; Resolucion numero 03 Fojas 448;
Resolucion numero 04 y 05 fojas 531; Resolucién numero 06 fojas 533; Resolucion numero 07 fojas,541;
Resolucion numero 08 fojas 560; Resoluciones numero 00 y 1O lojas 568; Resolucion numero 11 fojas
577; Resolucion numero 12 fojas 586; Resoluciones numero 13 v 14 fojas 601; Resolucion numero 15
fojas 630; Resolucion numero 16 fojas 644, Resolucion numero 17 fojas 650; Resolucion numero 18 fojas
652; Resolucion numero 19 fojas 654; Resolucion numero 20 fojas 698; Resoluciones numero 21 y 22

fojas 701; Resolucion numero 23 fojas 705; Resolucion numero 24 fojas 709; Resoliicion numero 25 Foj_qs- it

711; Resolucion numero 26 fojas 759, —
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controversia o sobre el contenido de la decisién o calificar los < ‘3
criterios, motivaciones o interpretaciones expuestas por el tribunal

arbitral.

Por estos fundamentos, la Segunda Sala Civil con Sub-
especialidad Comercial de la Corte Superior de Justicia de Lima,
RESUELVE:

Declarar INFUNDADO el recurso de Anulacién de Laudo Arbitral
presentado por CONSORCIO SANTA FE basado en el acapite b) del

articulo 63° del Decreto Legislativo N° 1071. En consecuencia valido

el Laudo Arbitral de Derecho contenido en la resolucion numero 26

expedido el 21 de Junio de 2011.

En los seguidos por CONSORCIO SANTA FE contra PROVIAS
DESCENTRALIZADO  sobre Anulacion de Laudo Arbitral.

Notificandose.-
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