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Expediente N° 2 S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

LAUDO ARBITRAL NACIONAL DE DERECHO

RESOLUCION N° 09
Lima, 14 de setiembre de 2015

I INTRODUCCION
LAS PARTES: KG PAPELES GRAFICO S.A.C (en adelante LA
EMPRESA y/o EL CONTRATISTA y/o EL
DEMANDANTE)
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS (en

adelante MEF y/o EL MINISTERIO y/o EL
DEMANDADO)

ARBITRO UNICO: RONY SALAZAR MARTINEZ

SECRETARIA ARBITRAL: MARIELA KELLY PEREZ RAMOS
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Expediente N° 3 S016-2014/SNA-OSCE

Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS
VISTOS:

II. EXISTENCIA DE UN CONVENIO ARBITRAL Y CONSTITUCION DEL
ARBITRO UNICO

De acuerdo a la Clausula Décimo Sexta del Contrato N° 046-2013-EF/43.03/ABS
046LP 03-2012 para la Contratacion de Cuadernillos con Estuche para el Curso Taller
de Administracion Financiera del Sector Publico” (en adelante el CONTRATO):

CLAUSULA DECIMO SEXTA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

“Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje administrativo a fin de
resolver las controversias que se presenten durante la etapa de ejecuciéon contractual
dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 144, 170, 175, 176, 177 y 181
del Reglamento o, en su defecto, en el articulo 52 de la Ley.

En ese sentido, todos los conflictos que se deriven de la ejecucién e interpretacién del

presente contrato, incluidos a los que se refieran a su nulidad e invalidez, serdn

resueltos de manera definitiva e inapelable mediante arbitraje unipersonal de derecho,
ajo la organizacién y administracion de los érganos del Sistema Nacional de Arbitraje
el OSCE y de acuerdo a su reglamento, de conformidad con lo establecido en los
rticulos 215 y 216 del Reglamento.

acultativamente, cualquiera de las partes podra someter a conciliacion la referida
controversia, sin perjuicio de recurrir al arbitraje en caso no se llegue a un acuerdo
entre ambos, segun lo sefalado en el articulo 214 del Reglamento de la Ley de
contrataciones del Estado.

El Laudo Arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene el valor de cosa juzgada y se
ejecuta como una sentencia”.

En razon a ello, existiendo un conflicto en relacion a la ejecucion del presente
CONTRATO, la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C solicité el inicio del proceso
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Expediente N° : S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

arbitral, presentando su demanda arbitral, conforme a la reglas del proceso y a la
administraciéon de arbitraje SNA.

Por su parte, el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS, presento su apersonamiento
contestacion de demanda, conforme a la reglas del proceso y a la administracion de
arbitraje SNA.

Mediante Carta N° 1421-2014-OSCE/DDA se notificada la Resolucién N° 283-2014-
OSCE/PRE por la cual se designa al Arbitro Unico, Rony Salazar Martinez Yy a sus vez se
remite resefia de materia controvertida, liquidacién de gastos arbitrales, modelo de
declaracién jurada y un ejemplar de todos los escritos presentados por las partes en el
trascurso del proceso.

Mediante Carta S/N el Arbitro designado, trasmite su aceptacion y su respectiva
declaracién, conforme a lo dispuesto en el Art. 35 del Reglamento del Sistema Nacional
de Conciliacion y Arbitraje del OSCE.

Con fecha 29 de diciembre de 2014, se llevé a cabo la Audiencia de Instalacién. En
dicha oportunidad el Arbitro Unico ratifico su aceptacién al cargo, sefialando que n o
posee ninguna incompatibilidad para ejercerlo, ni compromiso alguno con las partes,
h - con sus representantes, abogados ni asesores; obligandose a desempefiar su funcién
con total independencia, imparcialidad y probidad. Asimismo, la parte asistente declara
su conformidad con la designacion del arbitro Unico, manifestando que al momento de

realizarse la audiencia no tiene conocimiento de causal o motivo alguno que pudiera

motivar una recusacion.

En cuanto al proceso arbitral, las partes ratificaron sus domicilios; se dejé constancia
las normas aplicables al proceso arbitral; y se dejé constancia la liquidacion de
honorarios del arbitro tnico y los gastos administrativos de la secretaria.
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Expediente N° : S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS
III.

PRETENSIONES PLANTEADAS POR LA EMPRESA KG PAPELES GRAFICOS

S.A.C, ASI COMO LOS ARGUMENTOS Y MEDIOS PROBATORIOS QUE LAS
SUSTENTAN

KG Papeles Graficos s.a.c.

DISTRIBUIDORES E IMPRESORES

Lima, 20 de Encro de 2014
Sefior
Antonio Corrales Rosales

Director de Arbitraje Administrativo

Presente.-
Ref.: Contrato No 044 — 2013 — EFf43
ADS No 044-2013-EF/43

Asunto: Demanda Arbitral

El que se suscribe, Hugo Hernan Ynofian Chapofian representante Legal de KG PAPELES GRAFICOS
5.A.C., identificado con DNI N® 08629219, RU.C. N? 20518607138, con poder inscritc en la
focalidad de Lima en lo Ficha N® 12126948 Asiento N2 C0002, con domicilio legal y procesal en

Jiron lca No 431, Lima Cercado ademds con Email: kgpapelesgraficos@gmail.com Teléfonos:
7192782 — 7192783 — 7192784, expongeo ante usted:

1. Petitorio:
a) Dejar sin efecto la Resolucién del contrato por incumplimiento injustificado
b} Devolucion de las garantias constituidas
2. Cuantia de las pretensiones :
a) Elpago del 100% del monto contratado ascendente a 5/103,950.00
b) El demandado efectie el pago del lucro cesante por inmovilizacidon de capital durante el
arbitraje ascendente a S/ 18,777.00
. b) Pago del lucro cesante por generar la extension de la controversia pese haberle
advertido del perjuicio que nos ocasiona por el gasto arbitral
c) Devolucién de las cartas fianzas que garantizan el contrato

3. |Identificacién de las partes
Demandante: KG PAPELES GRAFICOS SAC, con RUC No 20518607139, con domicilio

o
/

=\ legal y procesal en Jirdn lca No 431, Lima. Representado por Hugo Hernan Ynohan
g 2 Chapofian Identificado con DNI N2 08629219 conforme a los poderes inscritos en la
%&'5 \ localidad de Lima en la Ficha N2 12126948 Asienta N? CO002.
|\ b dado: Ministerio de Ec ia y Fi Jr. Junin No 319 Cercado Lima, n lo
EE sucesivo la entidad.
£
8%/
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Demandante
Demandado

g PERU Ministerio
de Economia y Finanzas
S016-2014/SNA-OSCE

KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

fa tae v

Organismo Supervisor de las Contratacionas del Estado Av, Gregor

Central Telefdnica: 613-5555

KG Papeles Graficos s.a.c.

DISTRIBUIDOHESR & IMPRESORES

4. Fundamento de Hecho:

1.1 Mirepresentada al recibir los elementos para el inicio del trabajo, conforme al
capitulo |1l de las bases administrativas, no esta con la capacidad de empezar el inicio
del procesc de impresidn por las siguientes razones:

a) Eldrea usuaria no autorizo el inicio de impresion hasta quedar satisfecho con la
prueba de color.

b) Eldrea usuaria no Incluyé en el disefio a imprimir los registros de depésito legal
que ordena la Biblioteca Nacional.

1.2 Nuestra empresa cuenta con pruebas escritas donde el drea usuaria ha manifestado
disconformidad con los colores que nos solicité inmediatamente recibimos el disefio,
hasta el 05.12.2013 cuando manifestd su conformidad. Nuestra empresa no ha visto
un incumplimiento de plazo de parte del drea usuaria, hasta dicha fecha, debido que
las bases administrativas no precisan un plazo de entrega del 100% de los elementos
de disefio para la impresién de parte del drea usuaria. Por lo tanto, mi representada
no tipifica bajo las norma legales vigentes un retraso atribuible al drea usuaria debido
que las partes estébames actuando de buena fé en satisfacer el cumplimiento del
objeto del proceso de seleccidn.

1.3 Cuando con fecha 05.12.2013 pensabamos que contabamos con el 100% del disefio
para el inicio del servicio de impresion detectamos que el disefio de cada libro no
contaba con el depdsito legal que exige la Biblioteca Nacional. Es asi que esta se dio
recién con fecha 12.12.2013

1.4 Entonces, que fecha debe considerar como “entrega del disefio de parte del drea
usuaria” para dar como inicio del plazo de entrega? Evaluemos las alternativas:

a) Fecha 29.10.2013, no se contaba con la aprobacidn de los colores y depdsito legal
de los libros. Las bases administrativas expresan el plazo de entrega de la siguiente
manera: “se entregaran en el plazo de. .. dias calendario, contados desde el dia
siguienie de la entrega, por parie del area usuaria de la Entidad, del medio
magnético disefiado y diagramado en lenguaje para su impresién®. Entonces, estd
claro que las bases no Indican que el plazo de entrega se inicia solo con la
recepclén de los disefios, sino que la expresion “para su Impresidén” denota que
cumpla adicionalmente un requisito que el drea usuaria determinard, como fué

™\ eneste caso con los colores, También es preciso sefialar que las bases no sefalan

. uncronograma de ejecucidn, que incluya una prueba de color aprobada por parte

\ del drea usuaria para el inicio del servicio de impresién. Pero la expresion “para su

| Impresi6n” se entiende, y asi se dio, expresa un requisito que el drea usuaria

ONAN

3% | podria exigirlo en el proceso como es el color. Tanto es asi que hemos tenido la
1u é visita de parte de sus disefiadores en nuestras instalaciones para resolver ia

\2 w / resolucién final del disefio. Por ende, la fecha del 29.10.2013 que se suseribio
12 é como entrega del disefio para su impresion, deviene en nulo al no satisfacer las

exigencias de parte del drea usuaria, para dar inicio al servicio de impresion.
Fecha 05.12.2013, si bien el drea usuaria mediante el sr. Daniel Aguirre Torres
manifesté su aprobacién del disefio correspondiente, se detectd que no se
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Expediente N° : S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado 2 MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

KG Papeles Graficos s.a.c.

DISTARIDUWIDOAES E IMPRESORES

contaba con los depdsitos legales. En nuestro poder obra la aprobacién de la
prueba de color de los cinco libros pero sin el depdsito legal. Las bases
administrativas no precisa gue este tramite deba corresponder al proveedor
adjudicado, por ende es el drea usuaria quien lo debe generar. De acuerdo al
numero del depdsite legal hemos detectado que esta ha sido solicitada con fecha
12.12.2013, y cuyo numero generado debe ser impreso en cada ejempiar, por o
que esta claro que el disefio recibido el 29.10.2013 y la prueba de color aprobada
el 05.12.2013 no muestra que servia para “su impresién”.
¢) Fecha12.12.2013, es la fecha donde el disefio se completa al 100% y deja lista el
inicio del proceso de impresion.
1.5 Eldemandado con fecha 09.01.2014 resueive el contrato No 046-2013-EF/43.03/ABS
fundamentando el iIncumplimiento, de parte nuestra, del requerimiento que mediante
Oficio No 013-2014-EF/43.03 nos solicitan cumplir. En este Ultimo, fundamentan que
. el inicio del plazo de entrega se dio el 25.10.2013 y el plazo entrega vencia el
25.11.2013, cuando en dicha fecha mi representada y el area usuaria estaban
resolviendo el disefic para aprobar el color, es decir, el disefic no estaba listo para su
Impresidn. Cabe precisar que las bases no indican bajo que medio probatorio se dara
el inicio del plazo de entrega { Clausula Quinta del Contrato) por lo que a pesar que
suscribimos un Acta de recepcion del disefio con fecha 29.10.2013, estaba incompleto
faltando precisar los colores y el nimero del depdsito legal. Por lo tanto, este
documento esta fuera del contexto de precisarse como prueba del inicio del servicio
de impresion ( punto 1.7 del art. IV de la Ley 27444 - Principio de presuncion de
veracidad ). El Titulo |, Capitulo |, art. 5, numeral 5.4 de la misma ley, sefiala como
valido un acto administrativo si “El contenido debe comprender todas las cuestiones
de hecho y derecho planteadas por los administrados, pudiendo involucrar otras no
propuestas por éstos que hayan sido apreciadas de oficio, siempre que otorgue
posibilidad de exponer su posicién al administrado y, en su caso, aporten las
pruebas a su favor”. La resolucidén en referencia ha carecido de este requisito, pese
que mi representada respondio a su oficio No 0013-2014-EF/43.03 sefialando que el
acta suscrita con fecha 29.10.2013 no constituye el inicio del plazo de entrega,
adjuntando pruebas que demuestran gue el disefio se completé el 12.12.2013. Lo
lamentable, que en su oficio 0020-2014-EF/43.03 no comentan ni reconocen las
pruebas que le alcanzamos actuando de manera inconsistente en resolver el contrato
vigente.

5
Ll 1._3 1'6 Finalmente, luego de recibir la resolucion del contrate mi representada solicité la
,1 \foL 2 | reconsideracién de la misma fundamentando que el acto deviene en nulo debido que
= \1-}_ £ |los fundamentos que la sustentaban no estaban acordé al principio de razonabilidad.
[ [ER
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KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

[ & KG Papeles Graficos s.a.c.

Expediente N°
Demandante
Demandado

B vy e

DISTHIBUIDORES E IMPRESORES

5. Fundamento de derecho:
5.1 Clausula Quinta y Decimo Sexta del Contrato
5.2 Reglamento de la Ley de Contrataciones art.: 167,168, 176, 218, 219, 222 numeral 1.
5.3 Ley de Contrataciones art.: 52
5.4 Texto Unico Ordenado del Reglamento del Sistema Nacional de Conciliacién y Arbitraje
del CONSUCODE: art. 25, 31, 32 y 33,

6. Propuesta de drbitro Gnico: Debido que mi representada ha propueste un arbitro Gnico, la
entidad lo ha rechazado, por lo que solicitamos a la Secretaria Nacional Arbitraje designar
arbitro unico por el monto de la cuantia.

7. Anexosy documentos probatorios
7.1 Copia de vigencia de poderes del representante legal de la empresa,

7.2 DNI del representante legal de la empresa,
7.2 Copia del contrato
. 7.4 Copia del Capitulo | y Ill donde se precisa el Inicio del plazo de entrega
7.5 Copia del acta de recepcidn del disefio
7.6 Copia del deposito legal con fecha 12.12.2013 que sustenta la culminacidn del disefio
por parte del demandado
7.7 Copia del email al érea usuaria que sustenta la recepcién del disefio culminado por
parte
7.8 Oficio No 0013-2014-EF/43.03 de apercibimiento de resolucién del contrato
7.9 Copia de nuestra carta notarial del 08.01.2014 demostrando que los fundamentos de
apercibimiento de resolucién de contrato no son razonables
7.10  Oficlo No 0020-2014-EF/43.03 Resolucion del cantrato
7.11  Copia de nuestra carta notarial del 13.01.2014 solicitando anular la resolucién del
contrato par fundamentos irrazonables y fuera de los hechos reales.

Muy atenfamente.

\® \
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Expediente N° S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

IV. POSICION DEL MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS, RESPECTO A
LAS PRETENSIONES PLANTEADAS POR LA EMPRESA KG PAPELES GRAFICOS
S.A.C.

13 MAR. 20%
< lLz3i =)

Expediente Arbitral N° S 016-2014
Sumilla : Apersonamiento y otro.

SENOR DIRECTOR DE LA DIRECCION DE ARBITRAJE DEL
ORGANISMO SUPERVISOR DE LAS CONTRATACIONES DEL ESTADO
- OSCE.
ANGEL AUGUSTO VIVANCO ORTIZ, Procurador Publico Adjunto a cargo
de los asuntos juridicos del Ministerio de Economia y Finanzas, designado por
Resolucion Suprema N° 382-92-JUS, identificado con Documento Nacional de
Identidad N° 10139006, con domicilio real y procesal en Jr. Cuzco N° 177 — 7mo.
@ Piso - Cercado de Lima, en la demanda arbitral presentada por la empresa KG
PAPELES GRAFICOS S.A.C. contra este Ministerio, a usted respetuosamente digo:

Que, en virtud de lo dispuesto por los articulos 1 y 22.2 del Decreto
Legislativo 1068 —Decreto Legislativo del Sistema de Defensa Juridica del Estado-
me apersono en el presente proceso arbitral en representaciéon del Ministerio de
Economia y Finanzas, sefalando domicilio real y procesal en el indicado
precedentemente, donde se serviran hacerme llegar las notificaciones que

correspondan a nuestra parte.

Adicionalmente, cumplo con precisar que nuestro numero telefénico es el
@ 427-5611, el Fax 427-5611 anexo 5735, y mi correo electrdonico es
avivanco@mef.gob.pe

POR TANTO.-
Pido a usted, sefor Director, se sirva tenerme por apersonado y sefialado

el domicilio respectivo.

PRIMER OTROSI DIGO.- Que, habiéndose puesto en conocimiento del Ministerio

de Economia y Finanzas la demanda arbitral presentada por la empresa KG

Papeles Graficos S.A.C., de conformidad con lo dispuesto por el articulo 26° del
Texto Unico Ordenado del Reglamento del Sistema Nacional de Conciliacién y

Arbitraje del OSCE, contestamos la demanda arbitral negando y contradiciendo

o
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Expediente N° ks S016-2014/SNA-OSCE
Demandante : KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado ! MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

los argumentos de dicha demanda y solicitando a la Direccién de Arbitraje
Administrativo del OSCE se sirva declararla Improcedente o, en su caso,

Infundada, en mérito a los siguientes fundamentos:

I.- Posicidon respecto _de las pretensiones contenidas en la demanda

arbitral.-

En principio, es perlinente sefalar que el analisis que se efectie sobre el
presente caso, debe realizarse bajo el ambito de la Ley de Contrataciones
del Estado aprobada mediante Decreto Legislativo N° 1017, y su
Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF,
teniendo en cuenta las fechas en que ocurrieron los hechos controvertidos.

En cuanto a la demanda arbitral, el Ministerio de Economia y Finanzas
rechaza en todos sus extremos las prelensiones de la demandante, toda
vez que las mismas no tienen amparo legal, segln exponemos

seguidamente.

En ese sentido, la pretension de la empresa demandante que consiste en
que se deje sin efecto la Resolucion del contrato por incumplimiento
injustificado, efectuada mediante Oficio cursado por conducto notarial de
fecha 9 de enero de 2014, carece totalmente de asidero, desde que dicho
acto resolutivo se encuentra arreglado a ley y se origina precisamente en el
incumplimiento de la demandante del contrato celebrado con este

Ministerio.

Del mismo modo, respecto de las demas pretensiones [referida a la
} devolucion de garantias, pago del monto contratado, pago de lucro cesante

y devolucién de carta fianza), dichas pretensiones, ademas de no estar
sustentadas en fundamento alguno, también carecen de asidero porque
siendo pretensiones que se apoyarian en la supuesta ineficacia de la
resolucién del contrato de fecha 22 de octubre de 2013, al verificarse que
no puede declararse sin efecto un acto administrativo realizado bajo el
marco de la ley, las citadas pretensiones también deberan ser rechazadas.
Consecuentemente, la demanda arbitral debe ser desestimada

oportunamente.
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Expediente N°
Demandante
Demandado

5. En ese estado, por Oficio N° 0013-2014-EF/43.03 de fecha 07 de enero

Demanda.-

2. En atencion a ello, el 22 de octubre de 2013 se suscribié el Contrato N°

3. Mediante Acta de Entrega, de fecha 24 de octubre de 2013, se hizo

4. Siendo asi, el plazo para la ejecucién del contrato vencid el 23 de

S016-2014/SNA-OSCE
KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

Fundamentos de Hecho que sustentan la Contestacién de la

Antecedentes:

1. EI 04 de octubre de 2013 se otorgd la Buena Pro de la Adjudicacion
Directa Selectiva N° 044-2013-EF/43 a favor de la empresa KG Papeles
Graficos S.A.C. por un valor ascendente a S/, 103,950.00 (Ciento Tres
Mil Novecientos Cincuenta y 00/100 Nuevos Soles), con el objeto de
obtener cuadernillos con estuche para el curso - taller de

Administracion Financiera del Sector Publico.

046-2013-EF/43.03/ABS entre el citado ganador de la Buena Pro y el
Ministerio de Economia y Finanzas, estableciéndose en la Clausula

Quinta el Plazo de Ejecucién, en los siguientes términos:

“Cldusula Quinta: Del plazo de ejecucién de la prestacion:

El plazo de ejecucidn del presente contrato es de veinticinco (25)
dias calendarios, contados desde el dia siguiente de la entrega,
por parte del drea usuaria de la Entidad, del medio magnético
disefiado y diagramado en lenguaje para su impresién”,

entrega a la empresa demandante del Medio Magnético a que se refiere
la Clausula Quinta del Contrato, siendo recibida por la empresa
demandante a través del Sr. Irving Esquivel el dia 29 de octubre de
2013, segun se verifica de la copia del Acta presentada por la
demandante como anexc de su demanda y de la declaracion de la

propia accionante que reconoce haberla recibido.

noviembre de 2013, sin que la demandante hubiera cumplido con la
prestacién ni tampoco se acredita que hubiera solicitado prorroga del
plazo para su cumplimiento.

de 2014, cursado por conducto notarial, se le notificé a la contratista
para que entregue los bienes materia del Contrato N° 046-2013-

EF/43.03/ABS, conminandosele para que cumpla con su entrega en un
3
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plazo no superior a un (1) dia calendario, bajo apercibimiento de

resolucion contractual en caso de eventual incumplimiento.

6. La contratisla no cumplio con efectuar la entrega, limitandose a senalar
en su carta de fecha 8 de enero de 2014 que no podia entregar los
bienes matena del contrato alegando que no tenia claro la fecha de
inicio para el computo del plazo de ejecucion de la prestacion,
proponiendo como tal el 12 de diciembre de 2013, ademas de indicar
que habia recibido “6rdenes verbales” por parte de funcionarios del
MEF para la paralizacion de la entrega.

7. En dichas circunstancias, y ante el incumplimiento injustificado del

contratista, el 9 de enero de 2014 y por conducto notarial se le cursé el

@ Oficio N° 0020-2014-EF/43.03, mediante el cual se le comunica la

resolucion del Contrato, de conformidad con lo dispuesto por el articulo

169° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobado
por Decreto Supremo N° 184-2008-EF.

Sobre los argumentos de la empresa demandante:

8. La empresa demandante recurre al arbitraje solicitando que se declare
sin efecto el acto mediante el cual se resolvié el Contrato, alegando que
“al recibir los elementos para el inicio del trabajo, no estaba en la
capacidad de empezar el proceso de impresion, porque a) el area
usuaria no autorizo el inicio de impresion hasta quedar satisfecha con la
prueba de color, y, b) el rea usuaria no incluyé en el disefio a impnmir
los registros del depdsito legal que ordena la Biblioteca Nacional”.

9. Resulta pertinente destacar que la empresa demandante sostiene que
“... a pesar que suscribimos un Acta de recepcién del disefio con fecha
29.10.2013, estaba incompleto faltando precisar los colores y el nimero
del depésito legal. Por lo tanto, este documento ests fuera del contexto
de precisarse como prueba del inicio del servicio de impresién’”.
Finalmente senala que “el disefio se completé el 12.12.2013"

10. De acuerdo a lo alegado por la contratista, la controversia en este
proceso arbitral radicaria en la supuesta infraccion que se habria
incurrido en el acto resolutivo, en la supuesta falta de idoneidad juridica

4

11

Crganismo Supervisor de las Contrataciones del Estado Av. Greqorio Escobedo Cdra. 7 s/n | www.osce.qob.pe
' i il n et f

Central Telefonica: 613-5555 Jesus

ma 1/ Perd

o



h o - 3
| PERU| Ministerio
T de Economia y Finanzas

Expediente N°  : S016-2014/SNA-OSCE
Demandante ; KG PAPELES GRAFICOS S.A.C
Demandado : MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS

de la resolucion contractual, lo cual no resulta correcto porque la
resolucion del contrato se encuentra arreglada a ley, siendo evidente
que la empresa contratista incurrié en incumplimiento de sus
obligaciones, lo que se desprende inclusive cuando afirma que “ef
disefio se completé el 12.12.2013", pues en el supuesto negado que el
plazo (25 dias) se contara desde dicha fecha, el vencimiento habria
ocurrido el 6 de enero de 2014, de manera que cuando el MEF le curso
el requerimiento el 7 de enero de 2014, bajo apercibimiento de
resolverse el contrato, la contratista ya habia incurrido en
incumplimiento, siendo perfectamente legal y vélida la resolucion del
contrato efectuada el 9 de enero de 2014.

11.En ese sentido, al resolverse la presente causa debera tenerse en
cuenta que el articulo 40° de la Ley de Contrataciones del Estado (en
adelante “la Ley") establece que:

“Los contratos repulados por la presente norma incluirdn
necesariamente y bajo responsabilidad clausulas referidas a (...)

c) Resolucién de contrato por incumplimiento. En caso de
incumplimiento por parte del contratista de alguna de sus
obligaciones que haya sido previamente observada por la Entidad, Y
no haya sido materia de subsanacion, esta tltima podra resolver el
contrato en forma total o parcial, mediante la remisién por la via
notarial del documento en el que se manifieste esta decision y el
motivo que la justifica. Dicho documento seri aprobado por
autoridad del mismo o superior nivel jerdrquico de aquella que haya
suscrito el contrato. El contrato queda resuelto de pleno derecho a
partir de la recepcién de dicha comunicacién por el contratista...”

12.Concordantemente, el articulo 169° del Reglamento que regula el
procedimiento de resolucién contractual aplicable al presente caso,
indica que:
“si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la
parte perjudicada deberd requerirla mediante carta notarial para
que las satisfaga en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de resolver el contrato (.-} Si vencido dicho plazo el
incumplimiento continda, la parte perjudicada podréd resolver el
contrato en forma total o parcial, comunicando mediante carta
notarial la decision de resolver el contrato...”

13.Es asl que siendo el Contrato N° 046-2013-EF/43.03/ABS regulado por
la Ley y su Reglamento, resulta de aplicacién las normas citadas

precedentemente, lo que genera la necesidad de verificar si es que
5
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dicho Contrato incluye clausula referida a la resolucion de contrato por
incumplimiento, encontrando que la Clausula Décimo Tercera del
Contrato en mencién precisa que “cualquiera de las partes podré
resolver el contrato, de conformidad con los articulos 40° inc. C9, 44" de
la Ley y los articulos 167° y 168° de El Reglamento. De darse el caso,
la Entidad procedera de acuerdo a lo establecido en el articulo 169° de
El Reglamenio”

14.Ahora bien, debemos reiterar que el incumplimiento del contratista se

debio a que no realiz6 la entrega de los cuadernillos con estuche para

el curso — taller de administracién Financiera del Sector Pablico en su

oportunidad, de acuerdo a los términos contractuales, incumplimiento

que fue puesto en conocimiento del contratista a través del Oficio N°

@ 013-2014-EF/43.03 de fecha 7 de enero de 2014, en el cual se le otorgd
el plazo de un (1) dia para que pudiera realizar Ia entrega, y que no fue
materia de subsanacién, generando la decision de la Entidad de
resolver el Contrato en forma total a través de la remision por via
notarial al contratista del Oficio N° 020-2014-EF/43.03, el cual indico la
decisién resolutoria y el motivo que la justifica sustentada en la falta de

subsanacion, dentro del plazo otorgado.

15.Resulta pertinente sefalar, ademds, que el Oficio N° 020-2014-
EF/43.03, que resolvio el Contrato, fue emitido por el mismo funcionario
que suscribio el Contrato, con lo cual los efectos resolutorios se dieron
de pleno derecho con la recepcion del citado Oficio.

16.Adicionalmente, el articulo 197° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado establece que “la entidad podréa resolver el
contrato, de conformidad con el inc. C) del articulo 40° de Ia Ley, en los
casos que el contratista: 1) incumpla injustificadamente las obligaciones
confractuales, legales o reglamentarias a su cargo, pese a haber sido

requerido para ello...”. En ese sentido la decision resolutoria de la
entidad se expreso a través del Oficio N° 020-2014-EF/43.03 ante el
incumplimiento injustificado de su Gnica obligacién contractual derivada
del Contrato N° 046-2013-EF/43.03/ABS.

17. Sin perjuicio de lo expuesto precedentemente, es necesario puntualizar
6
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que el incumplimiento de la confratista resulta injustificado desde que
no cumplié con efectuar Ia entrega de los cuadernillos dentro del plazo
para su ejecucion previsto en el Contrato, siendo que —como se estipulé
en el Contrato- el inicio del plazo para su entrega debi¢ computarse
desde la fecha de recepcion del Medio Magnético a que se refiere |a
Clausula Quinta del Contrato, Io que ocurrié el 29 de octubre de 2013,
sin que hubiera sido observado por la contratista.

Sin perjuicio de ello, aun asumiendo negadamente que —de acuerdo a
la interpretacion que efectda la demandante- el inicio del plazo se
debiera contabilizar desde el 12 de diciembre de 2013, en ese supuesto
negado el plazo vencio el 6 de enero de 2014, de manera que el
requerimiento cursado a la demandante el 7 de enero de 2014 para que

@ cumpla con entregar los cuadernillos, bajo apercibimiento de resolverse
el contrato, es perfectamente vélido, asi como también lo es el acto
resolutivo emitido como consecuencia de tal incumplimiento.

18.Resulta trascendente tener en cuenta lo declarado por el contratista en
los siguientes términos “...a pesar de suscribir un Acta de recepcién de
disefio con fecha 20.10.2013 (faltaban) precisar los colores y el nimero
del depésito legal ..." es decir, que habiendo suscrito un acta de
recepcion de los materiales necesarios para poder realizar [as
impresiones correspondientes, sin reserva ni observacion alguna, la
demandante intenta desconocerla aduciendo |a falta de condiciones
y para el inicio de la ejecucion de la prestacion, cuando se ha vencido en
exceso el plazo para el cumplimiento del servicio y ademés se ha
resuelto el contrato, por lo que dicha atingencia resulta impertinente y
extemporanea, atingencia que no le quita validez al Acta suscrita en
plenitud de las facultades de su répresentante, por lo que tiene plena
validez y vigencia la suscripcion del acta, la cual determins el inicio del

plazo para el cumplimiento de Ja prestacion.

19.En ese orden, en caso se computara el 12 de diciembre de 2013 como
fecha de inicio del plazo para el cumplimiento de la prestacion,
(argumento propuesto por la contratista, el cual rechazamos de manera
contundente por las consideraciones expuestas), la supuesta fecha de
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culminacion de la prestacion debié ser el 6 de enero de 2014, por lo que
no puede cuestionarse el procedimiento resoluterio foda vez que la
notificacién notarial de apercibimiento se dio el dia 7 de enero de 2014,
fecha en la cual se encontraba vencido el plazo de 25 dias calendario

para el cumplimiento de la obligacion.

20.Finalmente, respecto de los argumentos que expone la contratista en su
carta notarial del 8 de enero de 2014, respecto a que conjuntamente
con funcionarios de este Ministerio se habria acordado “detener el
servicio de impresién™, no obstante que en su demanda no hace
referencia alguna a dichos argumentos, es importante destacar que no
existe medio probatorio de lo alegado por la demandante y, en todo
caso, tampoco desplegarian efecto justificante alguno sobre el
incumplimiento del contratista, maxime cuando, en caso de requerirlo, la
contratista debié solicitar la ampliacién del plazo contractual, el cual se
encuentra expresamente previsto en el articulo 175° del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado.

-En efecto, la norma citada prevé que procede Ia ampliacién del plazo
“Por atrasos o paralizaciones en el cumplimiento de la prestacion del

2

g

contratista por culpa de la Entidad”, y si la contratista afirma que el
atraso en el cumplimiento de la prestacion se debié a causa imputable a
este Ministerio, entonces debié proceder con arreglo a lo que dispone la
norma, es decir, debid solicitar la ampliacién del plazo dentro del

término previsto por la norma citada.

22.Consecuentemente, no existe fundamento valido alguno que ampare
los argumentos expuestos por la demandante para pretender enervar la
eficacia del Oficio N° 0020-2014-EF-EF/43.03 con el que se resolvié el
contrato por incumplimiento injustificado de la contratista.

Sobre el extremo referido a la “cuantia de las retensiones”.-
=== BXAUEmo referido a la ' cuantia de las pretensiones”

Este extremo de la demanda referido al pago del monto contratado,
pago de luctro cesante y devolucion de la carta fianza, carece de

" En el numeral 2de su carta notarial del 8 de enero de 2014, la contratista afirma que *Ha nuestro parecer,
preferimos detener el proceso de ¢jecucién hasta no aclarar este impase (...) al detectar nuestra empresa una
falla de precision en el inicio del plazo de entrega™
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sustento, es decir, no se ha efectuado fundamentacion alguna que
sustente sy procedencia, supeditandose simplemente a |a
argumentacion respecto de |a Supuesia y negada ineficacia de |a

resolucion contractual.

En tal sentido, no cabe el pago del monto contratade cuando el
Contrato ha sido resuelfo de acuerdo a ley y por causa de Ia contratista,
Y menos ain podria proceder el Pago de lucro cesante cuando el dafio
ha sido ocasionado por la contratista a| Estado, desde que la causa de
la resolucion del contrato es atribuible unicamente a su incumplimiento.,

lll.-  Sobre sus Fundamentos de Derecho.-
=———==srundamentos de Derecho

La fundamentacién juridica de la demanda resulta irrelevante, por cuanto
@ dicha fundamentacién no puede enervar lo dispuesto por el articulo el
articulo 197° del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del Estado, el
cual establece que “a entidad podré resolver el contrato, de conformidad
con el inc. C) del articulo 40° de la Ley, en los casos que el contratista: 1)
incumpia injustificadamente las obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello.. "

En el presente caso, la resolucién del contrato obedecié a causa imputable
al contratista, quien no cumplié con la prestacion derivada del contrato

dentro del plazo previsto, y tampoco solicite ampliacion de plazo alguno, de
manera que la pretension de Ia demandante carece de sustento factico y

juridico.

Adicionalmente, la invocacion que efectla la demandante sobre la Clausula
Quinta del Contrato constituye, contrariamente a lo asumido por |a
accionante, un fundamento que conlleva a ratificar |a eficacia de Ia
resolucion contractual, toda vez que endicha clausula se establecio el plazo
de 25 dias calendario, contados desde [a entrega del medio magnético,
siendo que en el Acta de entrega del medio magnético también se precisé
que el plazo se computaba desde sy recepcion, de manera que si la
demandante estimaba que no podria cumplir con la prestacién a su cargo,
debié solicitar |a prérroga del vencimiento, de acuerdo a| Reglamento,
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siendo que la falta de diligencia de la contratista no puede enervar la

eficacia de Ia resolucion contractual.

Fundamentos Juridicos de Ia Contestacion de la Demanda.-
—————=>~1[ICICos de 'a Contestacion de la Demanda

Amparamos la presente contestacion de demanda en Io dispuesto por el
articulo 26° del Texto Unico Ordenado del Reglamento del Sistema
Nacional de Conciliacion y Arbitraje del OSCE, aprobado por Resolucian N°
016-2004-CONSUCODE-PRE

la improcedencia de la demanda se sustenta en Ia
del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del
asi como en las demas normas

Del mismo modo,
aplicacion del articulo 197°
Estado y del articulo 40° de la Ley,

invocadas a lo largo del presente escrilo.

Medios Probatorios y Anexos.,-

Dada la naturaleza de Ia pretension, ofrecemos el mérito de lo siguiente:

1. Del Contrato N° 046- 2013-EF/43.03/ABS, derivado de La Adjudicacién
Directa Selectiva N° 044-2013-EF/43- Primera Convocatoria (Anexo 1-
A).

2. Del Acta de Entrega de fecha 24 de octubre de 2013, que acredita que
la demandante recibi¢ el 29 de octubre de 2013 el medio magnético, por
lo que el plazo para la ejecucién del Contrato se iniciaba con dicha
entrega (Anexo 1-B).

3. Del Oficio N° 0013-2014-EF/43.03, de fecha 7 de enero de 2013,
mediante el cual se requiere a la contratista el cumplimiento de su

obligacién contractual, bajo apercibimiento de resolverse el contrato

(Anexo 1-C).
4. Del Oficio N° 0020-2014-EF/43.03, de fecha 9 de enero de 2014,
mediante el cual se comunica la

cursado por conducto notarial,
resolucién del Contrato por incumplimiento de la contratista {(Anexo 1-
D).

Precisién _del monto de Ia cuantia_de la_materia controvertida o

declaracién de que se trata de una cuestién de puro derecho.
En este extremo, estimamos que la controversia se refiere a una cuestion

de puro derecho; no obstante, precisamos que, de acuerdo a lo sefialado
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por la demandante, su pretension indemnizatoria tiene una cuantia que
asciende a la suma de S/ 122,727.00 Nuevos Soles.

Precisién sobre Ia designacién de Arbitro unico.-

De acuerdo a lo senalado en Ia demanda, en el Contralo se encuentra
previsto que las controversias que se originen en la ejecucién del mismo se
resolveran mediante arbitraje unipersonal de derecho, ante el Sistemna
Nacional de Arbitraje del OSCE.

POR TANTO.-

Sirvase usted, sefior Direclor de la Direccion de Arbitraje del Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE, tener por Contestada
la Demanda vy, en su oportunidad, declarar Improcedente o, en su caso,
Infundada la demanda arbitral, en todos sus extremos, condenando a Ia

demandante al pago de costos y costas.

SEGUNDO OTROSI DIGO.- Que, al amparo con Io dispuesto por el articulo
22.8° del Decreto Legislativo N° 1068 ~Ley del Sistema de Defensa
Juridica del Estado — delego mi representacion en el presente proceso a
favor de los letrados Percy Castillo Benites, Nancy Marin Figueroa,
Yolanda Hirache Rosas, Juan Morales Colque, Wagner Montano Contreras
y Manuel Obregén Osorio, quienes quedan facultados para que en forma
conjunta o separada, indistintamente, me representen en este proceso.

TERCER OTROSI| DIGO: Que, acompario copia de mi Documento
—=ntER _OTROSI DIGO

Nacional de Identidad y de la Resolucién Suprema que acredita mi

representacion, con su Fe de Errata.
Lima, 12 de marzo de 2014.

oA s
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V. AUDIENCIA DE DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y
ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

Con fecha 23 de marzo de 2015 se llevd a cabo la Audiencia de Determinacion de
Puntos Controvertidos y Admisién de los Medios Probatorios.

5.1. El Arbitro Unico explicé las ventajas de llegar a un acuerdo conciliatorio y las
invitd a realizar un esfuerzo para llegar a dicho acuerdo; sin embargo las partes
manifestaron su imposibilidad de llegar a una conciliacién. No obstante se dejo abierta
la posibilidad de que las partes entablaran negociaciones para dar una solucién directa
a sus controversias durante el desarrollo del arbitraje.

5.2. Seguidamente, el Arbitro Unico procedié a fijar como puntos controvertidos del
presente proceso arbitral, los siguientes:

5.2.1 "Primer punto controvertido: Determinar si corresponde o no dejar sin efecto
la Resolucion del contrato por supuesto incumplimiento injustificado”

5.2.2 "Segundo punto controvertido: Determinar si corresponde o no que la
Entidad devuelva al Contratista las garantias constituidas”

5.2.3 "Tercer punto controvertido: Determinar si corresponde o no que la Entidad
pague al contratista el 100% del monto contratado ascendente a 5/.103,950.00
nuevos soles”

-2.4 "Cuarto punto controvertido: Determinar si corresponde o no que la Entidad
pague al Contratista la suma de S/. 18,777.00 nuevos soles por concepto de lucro
cesante por inmovilizacion de capital durante el arbitraje”

5.2.5 “"Quinto punto controvertido.- Determinar a quién corresponde asumir, el
pago de las costas y costos del presente proceso arbitral”
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5.3. Respecto de los medios probatorios ofrecidos por KG PAPELES
GRAFICOS S.A.C.:

Se admitieron todos los medios probatorios ofrecidos por la empresa KG PAPELES
GRAFICOS S.A.C. en su escrito de demanda presentado con fecha 21 de enero de
2014 sefialado en el numeral 7 “Anexos y documentos probatorios” signados con los
numerales 7.1 al 7.11,

5.4. Respecto de los medios probatorios ofrecidos por el MINISTERIO DE
ECONOMIA Y FINANZAS:

Se admitieron todos los medios probatorios ofrecidos por el MINISTERIO DE
ECONOMIA Y FINANZAS en su escrito de contestacion de demanda presentado con
fecha 13 de marzo de 2014, sefialados en punto V “Medios Probatorios y Anexos”
signados con los numerales 1 al 4.

VI. ALEGATOS ESCRITOS E INFORME ORAL

6.1. Mediante Resolucion No 03 de fecha 29 de mayo de 2015, el Arbitro Unico,
conforme a las reglas del proceso, estimd pertinente dar por concluida la etapa
probatoria, en la medida que no existian medios probatorios pendientes de actuacién.

ese sentido, se concedié a las partes un plazo de cinco (5) dias para la presentacién
sus alegatos escritos. Asimismo, cito a las partes a la Audiencia de Informe Orales

Mediante Resolucion No 04 de fecha 23 de junio de 2015, el Arbitro Unico,
resolvié tener presente los alegatos presentados por la Entidad, por otro lado dejo
constancia que el contratista no cumplié con presentar su alegatos.

6.3. Con fecha 02 de julio de 2015, se llevé a cabo la Audiencia de Informe Oral, en
dicha Audiencia, el Arbitro Unico concedi6 el uso de la palabra al representante de la
empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. asi como al representante del MINISTERIO DE
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ECONOMIA Y FINANZAS quienes expusieron su posicién respecto a la materia
controvertida.

6.3. Posteriormente, el Arbitro Unico otorgé a las partes el derecho de réplica y
duplica respectivamente.

6.5. El Arbitro Unico, luego de finalizado los Informes Orales procedié a formular
preguntas que considerd pertinente, las mismas que fueron absueltas por los
asistentes, terminando con ello el Informe Oral.

6.6. Finalmente, mediante Resolucion No 05 de fecha 02 de julio de 2015, el Arbitro
Unico, resolvié otorgar el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS un plazo de diez
(10) habiles, para que acredite el registro en el SEACE de los nombres y apellidos del
Arbitro Unico.

6.7. Mediante Resoluciéon No 06 de fecha 08 de julio de 2015, el Arbitro Unico,
resolvié tener presente lo expuesto por la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C.

6.8. Mediante Resolucién No 07 de fecha 03 de agosto de 2015, el Arbitro Unico,
resolvié tener presente lo expuesto por el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS,
dejando constancia sobre el cumplimiento del registro solicitado. Asimismo se fijé

plazo para laudar en veinte (20) dias habiles para su emisién.

-9. Mediante Resolucion No 08 de fecha 31 de agosto de 2015, el Arbitro Unico,
solvi6 prorrogar el plazo para lauda en quince (15) dias habiles, contado a partir del

did siguiente de vencido el término original.

L CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, resulta pertinente confirmar lo
siguiente: i) que, el Arbitro Unico se constituy6 de conformidad con las disposiciones
establecidas en la Cldusula Décimo Sexta del CONTRATO; ii) que, una vez instalado las
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partes no han cuestionado ninguna actuacién o han recusado al Arbitro Unico, o se
efectué algin reclamo contra las disposiciones establecidas en el Acta de Instalacién;
iif) que, la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. presenté su escrito de demanda en
la forma y dentro de los plazos dispuestos en el Reglamento del Sistema Nacional de
Conciliacién y Arbitraje del OSCE; iv) que, el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINAZAS
fue debidamente emplazada, contestando la demanda dentro del plazo dispuesto para
ello y ejercié plenamente su derecho de defensa y; v) que, las partes tuvieron plena
oportunidad para ofrecer sus medios probatorios, asi como para ejercer la facultad de
presentar alegatos e, inclusive, de informar oralmente.

De igual manera, los medios probatorios aportados deben tener por finalidad acreditar
los hechos expuestos por las partes, producir certeza en el Arbitro Unico respecto a los

puntos controvertidos y fundamentar las decisiones, conforme a los principios
generales de la prueba; Necesidad, Originalidad, Pertinencia y Utilidad de la prueba.

Lo anterior se encuentra establecido en el articulo 43 del Decreto Legislativo 1071, Ley
que norma el arbitraje en nuestro pais, el cual dispone que el Arbitro Unico tiene la
facultad de determinar, de manera exclusiva, la admisibilidad, pertinencia y valor de
las pruebas, siempre que la valoracion se realice de manera conjunta y utilice su
preciacién razonada.

llo ha sido resaltado ademas por HINOJOSA SEGOVIA y por los tribunales espafioles
ando se ha indicado que "“../a actividad probatoria en el arbitraje ofrece una serie de
culiaridades respecto del proceso civil; (...) Los arbitros han de pronunciarse sobre la
pertinencia y admisibilidad de los medios probatorios, pero no vienen vinculados por
las peticiones de las partes...”, habiéndose resuelto por sentencia de fecha 30/11/87,
por ejemplo, "...que el arbitro, segun su leal saber y entender, practicé la prueba que
estimé oportuna, en cuya actividad no puede ser obligado a practicar otras por
imposicién de ninguna de las partes...”(*) Ello ha sido resaltado por HINOJOSA

SEGOVIA y por los tribunales espafioles cuando se ha indicado que “..la actividad

(*)HINOJOSA SEGOVIA, Rafael. “El Recurso de Anulacién contra los Laudos Arbitrales(Estudio
Jurisprudencial)”. Editorial Revista de Derecho Privado / Editoriales de Derecho Reunidas S.A.
Madrid. Espafia. 1991. Pag. 309.
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probatoria en el arbitraje ofrece una serie de peculiaridades respecto del proceso civil;
(...) Los arbitros han de pronunciarse sobre la pertinencia y admisibilidad de los medios
probatorios, pero no vienen vinculados por las peticiones de las partes... ”, habiéndose
resuelto por sentencia de fecha 30/11/87, por ejemplo, "..que el rbitro, segun su leal
saber y entender, practico la prueba que estimé oportuna, en cuya actividad no puede
ser obligado a practicar otras por imposicion de ninguna de las partes...”.?

Siendo ello asi, el Arbitro Unico pasa a analizar los argumentos vertidos por las partes,
asi como la valoracién de los medios probatorios que obran en el expediente.

ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO DEJAR SIN EFECTO LA RESOLUCION
DEL CONTRATO POR SUPUESTO INCUMPLIMIENTO INJUSTIFICADO.

PRIMERO.- Que, el presente proceso arbitral se deriva del CONTRATO N° 046-2013-
EF/43.03/ABS referido a la “Contratacion de Cuadernillo con Estuche para el Curso -
Taller de Administracion Financiera del Sector Publico”.

En virtud de lo establecido en la Ley Contrataciones del Estado y su Reglamento; este
proceso arbitral es de Derecho.

SEGUNDO.- Que, en primer lugar a fin de resolver sobre nulidad o ineficacia, resulta
necesario determinar si la declaraciéon de resolucién realizada por el MINISTERIO DE
ECONOMIA Y FINANZAS mediante Oficio N° 0020-2014-EF/43.03 de fecha 09 de enero
de 2014, se ajusta o no a Ley.

Sobre el particular, el Oficio N° 0020-2014-EF/43.03 de fecha 09 de enero de 2014, la
Direccion General de la Oficina de Administracion y Recursos Humanos, resuelve:
"APROBAR LA RESOLUCION TOTAL DEL CONTRATO N° 046-2013-EF/43.03/ABS, POR
INCUMPLIMIENTO INJUSTIFICADO DE OBLIGACIONES CONTRACTUALES” al haber
incumplido el requerimiento contenido en el OFICIO N° 0013-2014-EF/43.03, en donde

(?*) HINOJOSA SEGOVIA, Rafael. “El Recurso de Anulacién contra los Laudos Arbitrales
(Estudio Jurisprudencial)”. Editorial Revista de Derecho Privado / Editoriales de Derecho
Reunidas S.A. Madrid. Espafia. 1991. Pag. 309.
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se requiere formalmente al Contratista para que en el plazo de 01 (un) dia cumpla con
la obligaciones contractuales, bajo apercibimiento de resolver el Contrato.

TERCERO.- Es necesario establecer las causales y el procedimiento establecido para la
resolucion de contratos.

Sobre el particular, el inciso c del articulo 40 de la Ley de Contrataciones del Estado,
dispone a letra lo siguiente:

"Resolucién de contrato por incumplimiento: Fn caso de
incumplimiento por parte del contratista de alguna de sus obligaciones,
que haya sido previamente observada por la Entidad, y no haya sido
materia de subsanacion, esta ultima podra resolver el contrato en forma
total o parcial, mediante la remisién por la via notarial del documento en
el que se manifieste esta decision y el motivo que la justifica. Dicho
documento sera aprobado por autoridad del mismo o superior nivel
jerarquico de aquella que haya suscrito el contrato. El contrato queda
resuelto de pleno derecho a partir de la recepcién de dicha comunicacién
por el contratista.

El requerimiento previo por parte de la Entidad podrd omitirse en los
casos que sefiale el Reglamento. Igual derecho asiste al contratista ante
el incumplimiento por la Entidad de sus obligaciones esenciales, siempre
que el contratista la haya emplazado mediante carta notarial y esta no
haya subsana su incumplimiento.”

Sobre el particular, el articulo 44 de la Ley de Contrataciones del Estado, dispone a
etra lo siguiente:

“Articulo 44°.- Resolucién de los contratos

Cualquiera de las partes podra resolver el contrato, sin responsabilidad

de ninguna de ellas, en caso fortuito o fuerza mayor que imposibilite de
‘ manera definitiva la continuacion del contrato.

Cuando se resuelva el contrato, por causas imputables a alguna de las

partes, se deberd resarcir los dafios y perjuicios ocasionados.

En caso de resolucién de contrato de obra y de existir saldo de obra por

ejecutar, la Entidad contratante podra optar por culminar la obra

mediante administracion directa, convenio con otra Entidad o, teniendo

en cuenta el orden de prelacion, podra invitar a los postores que

participaron en el proceso de seleccion que dio origen a la ejecucién de

la obra para que manifiesten su intencion de realizar el saldo de la

misma. El procedimiento serd establecido en el Reglamento del presente

Decreto Legislativo.

De no proceder ninguno de los mecanismos antes mencionados, se

debera convocar el proceso de seleccién que corresponda, teniendo en

cuenta el VValor Referencial respectivo.”
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Sobre el particular, el articulo 167 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, dispone a letra lo siguiente:

“Articulo 167°.- Resolucién de Contrato

Cualquiera de las partes puede poner fin al contrato por un hecho
sobreviniente a la suscripcion del mismo, siempre que se encuentre
previsto expresamente en el contrato con sujecién a la Ley.

Por igual motivo, se puede resolver el contrato en forma parcial,
dependiendo de los alcances del incumplimiento, de la naturaleza de las
prestaciones, o de algun otro factor relevante, siempre y cuando sea
posible sin afectar el contrato en su conjunto.”

Sobre el particular, el articulo 168 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, dispone a letra lo siguiente:

"Articulo 168°.- Causales de resolucién por incumplimiento

La Entidad podra resolver el contrato, de conformidad con el inciso c) del
articulo 40 de la Ley, en los casos en que el contratista:

1. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello.

2. Haya llegado a acumular el monto méximo de la penalidad por mora o
el monto maximo para otras penalidades, en la ejecucion de la
prestacion a su cargo; o

3. Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucién de la prestacion,
pese a haber sido requerido para corregir tal situacién.

El contratista podra solicitar la resoluciéon del contrato, de conformidad
con el inciso c) del articulo 40 de la Ley, en los casos en que la Entidad
incumpla injustificadamente sus obligaciones esenciales, las mismas que
se contemplan en las Bases o en el contrato, pese a haber sido requerido
conforme al procedimiento establecido en el articulo 169.”

obre el particular, el articulo 169 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
stado, dispone a letra lo siguiente:

“Articulo 169°.- Procedimiento de resolucién de Contrato

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la
parte perjudicada debera requerirla mediante carta notarial para que las
satisfaga en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de
resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o
sostificacion de la contratacion, la entidad puede establecer plazos
mayores, pero en ningun caso mayor a quince (15) dfas, plazo este
dltimo que se otorgard necesariamente en el caso de obras. Si vencido
dicho plazo el incumplimiento continda, la parte perjudicada podra
resolver el contrato en forma total o parcial, comunicando mediante
carta notarial la decision de resolver el contrato.

No serd necesario efectuar un requerimiento previo cuando la resolucién
del contrato se deba a la acumulacién del monto méximo de penalidad
25
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por mora, 0 por otras penalidades, o cuando la situacion de
incumplimiento no pueda ser revertida. En este caso, bastard comunicar
al contratista mediante carta notarial la decisiéon de resolver el contrato.
En el caso de las contrataciones efectuadas a través de la modalidad de
Convenio Marco, las comunicaciones antes indicadas se deberdn realizar
a través del SEACE.

La resolucion parcial sélo involucraréd a aquella parte del contrato
afectada por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable
e independiente del resto de las obligaciones contractuales, y que la
resolucion total del contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad.
En tal sentido, el requerimiento que se efectie deberd precisar con
claridad qué parte del contrato quedaria resuelta si persistiera el
incumplimiento.

De no hacerse tal precision, se entendera que la resolucién serd total en
caso de persistir el incumplimiento.”

En el presente caso, la resolucion del CONTRATO se produjo, en opinién del
MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS por incumplimiento de obligaciones por parte
de KG PAPELES GARAFICOS S.A.C.

CUYARTO.- De lo anterior se encuentra consignado en la cldusula Décimo Tercera de EL
CONTRATO lo siguiente:

"CLAUSULA DECIMO TERCERA: RESOLUCION DE CONTRATO

Cualquiera de la partes podré resolver el contrato, de conformidad con
los articulos 40, inciso c), y 44 de la LEY; y los articulos 167 y 168 de EL
REGLAMENTO. De darse el caso, LA ENTIDAD proceder de acuerdo a
lo establecido en el articulo 169 del EL REGLAMENTO.”

De ghi que, para efectos de establecer si la resolucién de EL CONTRATO realizada por
INISTERIO, es valida a no, corresponde establecer si se cumplié con el

" procedimiento establecido para ello.

| En efecto, el articulo 169 del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones
del Estado, regula el procedimiento en caso que la resolucién de contrato se deba a
causas de incumplimiento de obligaciones.
En dicho articulo se establece la figura del requerimiento previo como requisito para
que proceda la resolucion del CONTRATO. En efecto, el articulo 169 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado dispone que “Si alguna de las partes falta al
cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada deberd requerirla mediante
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Carta notarial para que las satisfaga en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de resolver el contrato”.

De lo anterior se colige que no basta con verificar el incumplimiento de una de las
partes, sino que ademas para que proceda el acto resolutorio, sera necesario que
previamente la parte afectada requiera el cumplimiento de las obligaciones, otorgando
un plazo que no podra exceder a cinco (5) dias®.

Asimismo y dependiendo del monto contractual y la complejidad, envergadura o
sofisticacion la entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningun caso mayor
a quince (15) dias.

QUINTO.- Que, no obstante, la norma bajo comentario, establece una excepcioén para
el caso del requerimiento previo, es decir, que no sera necesario requerir el
cumplimiento de obligaciones para que se encuentre habilitada la resolucion del
CONTRATO.

En efecto, segun lo establece el propio articulo 169 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado. “/...] No serd necesario efectuar un requerimiento previo
cuando la resolucion del contrato se deba a la acumulacién del monto méximo de
penalidad por mora, o por otras penalidades, o cuando la situacién de incumplimiento
| no pueda ser revertida. En este caso, bastard comunicar al contratista mediante carta
/ notarial la decision de resolver el contrato [...]".

En ese sentido, queda claro para el Arbitro Unico, que: (i) El incumplimiento

contractual por una de las partes, no habilita per se la facultad para resolver el
CONTRATO, pues sera necesario el requerimiento previo de cumplimiento de
obligaciones y en caso de persistir dicho incumplimiento, la resoluciéon de contrato
queda habilitada; (ii) Cuando se produzca la acumulacién del monto méaximo de la
penalidad por mora o de otras penalidades consignadas en el contrato o, una situacion
de incumplimiento irreversible, no sera necesario requerir previamente el cumplimiento

* Notese que el articulo 169 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado no hace referencia al tipo
de plazos que deben tenerse en cuenta para establecer el periodo de tiempo en cuanto al requerimiento se
refiere, por lo que, seré necesario acudir a lo establecido en el articulo 151 del referido Reglamento, el cual
sefiala que: “[..] los plazos se computarén en dias calendario, excepto en los casos en los que el
Reglamento indique lo contrario[...]"
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de obligaciones y; (iii) Que, una vez acaecida la causal de resolucion, la resolucion del
contrato sera una facultad de la parte afectada, pudiendo incluso optar por no resolver
el contrato.

SEXTO.- En ese orden de ideas y de las normas desarrollas, se desprende que la

resoluciéon contractual se enviste de formalidades imperativas (previos

requerimientos), salvo las excepciones que regula el Reglamento.

En ese sentido, se verifica que EL MINISTERIO, ha cumplido con el procedimiento de
resolucion de contrato, al acreditarse la existencia de “requerimiento previo” mediante
el Oficio N° 0013-2014-EF/43.03.

Respecto al plazo que estable dicho documento “un (01) dia” es entendido por
interpretacion del arbitro Unico, que dicho plazo se encuentra dentro de los alcances
del art. 169 del Reglamento, toda vez que la norma en alusién sefiala que el

requerimiento para satisfaccion de la obligacion “no debe ser mayor a cinco (05)

dias”, entendiéndose claramente con ello, que el plazo puede ser entre un (01) dia y

cinco (05) dias, mds aun si se trata de entrega de bienes cuyo plazos estdn definidos
por fecha cierta.

ETIMO.- Verificando el cumplimiento del requerimiento previo para resolver EL
NTRATO, corresponde analizar sobre el incumplimiento de la prestacion por parte
del CONTRATISTA.

ANrespecto y analizando los documentos, se puede apreciar que el Contrato N° 046-
2018-EF/43.03/ABS, en su Clausula Quinta DEL PLAZO DE EJECUCION DE LA
PRESTACION sefiala textualmente lo siguiente: “E/ plazo de ejecucion del presente

contrato es de veinticinco (25) dias calendarios, contados desde el dia siguiente de la
entrega, por parte del area usuaria de la Entidad, del medio magnético diseiiado y
diagramado en su lenguaje para su impresion”.

En ese sentido, obra en autos el ACTA DE ENTREGA DEL MEDIO MAGNETICO A QUE SE
REFIERE LA “CLAUSULA QUINTA: PLAZO DE EJECUCION DE LA PESTACION” DEL
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CONTRATO N° 046-2013-EF/43.03/ABS de fecha 29/10/13 “sin observaciones”, en
donde supuestamente se habria cumplido con entregar el medio magnético disefiado y
diagramado en lenguaje para su impresién, dicha informacién segun el documento
consiste en 5 CDs y fue suscrito por el representante de EL CONTRATISTA.

En dicho documento y el tenor de su contenido, harian suponer que EL MINISTERIO
cumplié con su obligacién conforme EL CONTRATO, sin embargo obra en autos
documentacion presentada por EL CONTRATISTA en donde se verifica comunicacion
con EL MINISTERIO (ANEXO 7.6 y 7.7) en donde por via correo electrénico, se entrega
el N° de DEPOSITO LEGAL, dicho documento fue enviado a EL CONTRATISTA el
12.12.13, siendo ello asi y considerando que la obligacién contractual para el
cumplimiento de la prestacién, debe ser considerada a partir de la entrega al 100% de
los medios listos para impresién, el arbitro (inico considera que la entrega del N° de
DEPOSITO LEGAL complementa la prestacion de EL MINISTERIO, por lo que la fecha
que debe considerarse para el computo es a partir del 12. 12.13, como también lo ha
expresado y reconocido EL CONTRATISTA en su escrito de demanda y en su anexo 7.9.

El Anexo 7.9 de la demanda, responde la Carta Notarial (Oficio N° 0013-2014-
EF/43.03) puntualizando que el plazo de inicio es partir del 12.12.13 y el plazo de
entrega seria el 06.01.14 asimismo expresa una serie de argumentos respecto a
reuniones, pruebas, calidad de materiales y supuestos acuerdos verbales conforme a
los términos del dicho documento, sin embargo y teniendo en cuenta que el arbitraje
s de derecho, importa al &rbitro Gnico, la valoracién de las pruebas aportadas en el
roceso y la aplicacién imperativa de los procedimientos que establece la Ley de
ontrataciones del Estado y su Reglamento.

Por otro lado, en el escrito de alegatos EL CONTRATISTA sefiala que conforme al Acta
d§ Entrega, el plazo para cumplimiento de la prestacién es por treinta (30) dias
calendarios, existiendo una discrepancia de cinco (05) dias calendarios.

Al respecto, dicha argumentos careceria de importancia, toda vez que el plazo de
entrega se encontraria plenamente definido con la entrega del N° del Deposito Legal,
que ha sido con fecha posterior a la entrega del Acta de Entrega, es decir el 12.12.13
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por lo que partir de esta fecha corresponderia el computo para la entregada de los
bienes conforme a los sefialado en EL CONTRATO.

Asimismo, en el escrito de alegatos EL CONTRATISTA sefiala como nuevo argumento
que no habia sido mencionado en la demanda e informe oral, el hecho que el N° de
Depésito Legal “no_estaba completo” toda vez que al tener cinco (05) ejemplares,
cada ejemplar debe contener un N° de depésito legal distinto y que EL MINISTERIO
solo entrego uno (01).

Al respecto, no existe prueba en el proceso que acredite el nuevo argumento de EL
CONTRATISTA, por lo que no es considerado dentro de la apreciacién resolutoria del
proceso, maxime que EL CONTRATISTA ha tenido la oportunidad de demostrar su
posicién a lo largo del proceso, sin embargo no cuenta con documento idéneo que
pueda avalar sus argumentos. Asimismo es importante resaltar que dicho argumento

no fue comunicado en su momento al MINISTERIO; por lo que se tiene por cumplido la
entrega al 100% de los medios listos para impresion a partir del 12.12.13,

De acuerdo al andlisis realizado, se concluye que la fecha limite para la entrega de los
bienes materia de contratacién vencia indefectiblemente el “06.01.14”. En ese sentido
entro del plazo aludido EL CONTRATISTA se encontraba en la obligacién de cumplir su
restacion, sin embargo no fue cumplida, es por ello que el requerimiento de parte de
MINISTERIO de fecha 07.01.14 (Oficio N® 0013-2014-EF/43.03) tiene plena validez
eficacia juridica y concurre con el incumplimiento injustificado de obligaciones
Contractuales de parte de EL CONTRATISTA, siendo ello asi y verificdndose el
incumplimiento dentro del plazo otorgado por EL MINISTERIO validamente se
encuentra resuelto el CONTRATO N° 046-2013-EF/43.03/ABS referido a la
“Contratacion de Cuadernillo con Estuche para el Curso - Taller de Administracion
Financiera del Sector Publico”.

En atenciéon a lo antes expuesto, el Arbitro Unico estima pertinente desestimar la

pretension formulada por EL CONTRATISTA y como consecuencia de ello, declara la
eficacia de la resoluciéon del CONTRATO N° 046-2013-EF/43.03/ABS referido a la
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“Contratacion de Cuadernillo con Estuche para el Curso - Taller de Administracion
Financiera del Sector Publico”.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE LA ENTIDAD DEVUELVA AL
CONTRATISTA LAS GARANTIAS CONSTITUIDAS

OCTAVO.- De acuerdo al analisis del punto controvertido anterior y al declararse la
validez y/o eficacia de la resoluciéon del CONTRATO N° 046-2013-EF/43.03/ABS
referido a la “Contratacion de Cuadernillo con Estuche para el Curso - Taller de
Administracion Financiera del Sector Publico” por causas imputables a EL
CONTRATISTA, no corresponde la devolucién de la Garantia de Fiel Cumplimiento,
conforme a lo dispuesto en numeral 2) del art. 164 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE LA ENTIDAD PAGUE AL
CONTRATISTA EL 100% DEL MONTO CONTRATADO ASCENDENTE A
S$/.103,950.00 NUEVOS SOLES

NOVENO.- De acuerdo al analisis de los puntos controvertidos anteriores y al
declararse la validez y/o eficacia de la resolucion del CONTRATO N° 046-2013-
EF/43.03/ABS referido a la “Contratacion de Cuadernillo con Estuche para el Curso -

aller de Administracion Financiera del Sector Publico” por causas imputables a EL
ONTRATISTA, no corresponde el pago alguno a EL CONTRATISTA.

ETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE LA ENTIDAD PAGUE AL
CONTRATISTA LA SUMA DE S/. 18,777.00 NUEVOS SOLES POR CONCEPTO DE
LUCRO CESANTE POR INMOVILIZACION DE CAPITAL DURANTE EL ARBITRAJE

DECIMO.- De acuerdo al andlisis de los puntos controvertidos anteriores y al
declararse la validez y/o eficacia de la resolucion del CONTRATO N° 046-2013-
EF/43.03/ABS referido a la “Contratacién de Cuadernillo con Estuche para el Curso -
Taller de Administracién Financiera del Sector Publico” por causas imputables a EL
CONTRATISTA, no corresponde el pago alguno a EL CONTRATISTA.
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DETERMINAR A QUIEN CORRESPONDE ASUMIR, EL PAGO DE LAS COSTAS Y
COSTOS DEL PRESENTE PROCESO ARBITRAL

DECIMO PRIMERO.- Que, segun lo dispuesto por el inciso 2 del articulo 56 del
Decreto Legislativo No 1071, corresponde al Arbitro Unico pronunciarse en el Laudo
sobre la distribucion de los costos del arbitraje, segun lo previsto en el articulo 73 del
referido cuerpo legal.

De igual manera, el articulo 70 del Decreto Legislativo No 1071, precisa lo siguiente:

“Articulo 70.- Costos

El tribunal arbitral fijara en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del
arbitraje comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

. Los gastos administrativos de la institucion arbitral.

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia
requerida por el tribunal arbitral.

. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el
rbitraje.

Los demds gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales”,

Por su| parte, el inciso 1 del articulo 73 del Decreto Legislativo No 1071, sefiala lo

YArticulo 73.- Asuncién o distribucién de costos

| tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
ostos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los
costos del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el
tribunal arbitral podra distribuir y prorratear estos costos entre las
partes, si estima que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las
circunstancias del caso”,

se sentido, aplicandose de manera supletoria las disposiciones del Decreto
egislativo 1071, corresponde al Arbitro Unico emitir pronunciamiento respecto a la
condena o distribucion de los gastos arbitrales.

Dentro de este marco, el Arbitro Unico ha apreciado que si bien durante la prosecucion
del proceso arbitral, el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS a través de su
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Procurador Publico ha manifestado su posicidn respecto a lo solicitado por KG PAPELES
GRAFICOS S.A.C., no es menos cierto que, de lo actuado en el proceso se ha podido
apreciar que el MINISTERIO DE ECONOMIA Y FINANZAS no ha cumplido con cancelar
los honorarios profesionales del arbitro unico y los gastos arbitrales, siendo éstos
asumidos integramente por KG PAPELES GRAFICOS S.A.C.

En tal sentido, siendo facultad del Arbitro Unico establecer la condena de costas y
costos del proceso, se estima pertinente disponer que dicha condena sea asumida
tanto por KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. como por el MINISTERIO DE ECONOMIA Y
FINANZAS y en consecuencia, habiendo KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. asumido la
totalidad de dichos gastos, corresponde que el MINISTERIO DE ECONOMIA Y
FINANZAS devuelva el cincuenta por ciento (50%) de los honorarios del Arbitro Unico,
ascendente a la suma de S/.3,027.27 nuevos soles, mas los impuestos
correspondientes, asi como el cincuenta por ciento (50%) de los gastos arbitrales,
ascendente a la suma de S/.1,868.93 nuevos soles, mds los impuestos
correspondientes.

De igual manera, el Arbitro Unico considera pertinente sefialar que, respecto de los
montos asumidos por KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. por concepto de honorarios del
arbitro Unico y gastos arbitrales, se le deberd agregar los intereses legales
orrespondientes.

ESTIONES FINALES

mente, estando a los considerandos precedentes y siendo que el Arbitro Unico no
repregenta los intereses de ninguna de las partes y ejerce el cargo con estricta
imparcialidad y absoluta discrecion, asi como que en el desempefo de sus funciones
han tenido plena independencia y no han estado sometidos a orden, disposiciéon o
autoridad que menoscabe sus atribuciones, gozando del secreto profesional; por lo que
habiéndose agotado todas las etapas del proceso y dejando que a través del presente
laudo, el Arbitro Unico se pronuncia sobre todas las pretensiones formuladas por las

partes.
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FALLO ARBITRAL:

Por todo lo expuesto el Arbitro Unico, LAUDA

PRIMERO: Respecto al primer punto controvertido, se DECLARA INFUNDADA Ila
demanda presentada por la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. y como
CONSECUENCIA de ello, se DECLARA la validez y/o eficacia de la resolucién del
Contrato N° 046-2013-EF/43.03/ABS referido a la “Contratacién de Cuadernillo con
Estuche para el Curso - Taller de Administracién Financiera del Sector Publico”.

SEGUNDO: Respecto al segundo punto controvertido, se DECLARA INFUNDADA la
demanda presentada por la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. y como
CONSECUENCIA de ello, no corresponde la devolucién de la Garantia de Fiel
Cumplimiento, conforme a lo dispuesto en numeral 2) del art. 164 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado.

TERCERO: Respecto al tercer punto controvertido, se DECLARA INFUNDADA la
demanda presentada por la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. y como
CONSECUENCIA de ello, no corresponde el pago alguno.

CUARTO: Respecto al cuarto punto controvertido, ss DECLARA INFUNDADA la
emanda presentada por la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. y como
ONSECUENCIA de ello, no corresponde el pago alguno.

UINTO: Respecto al quinto punto controvertido, DISPONER que cada una de las
partes asuma los gastos generados en el presente proceso.

No obstante, habiendo la empresa KG PAPELES GRAFICOS S.A.C. asumido la totalidad
de los honorarios del Arbitro Unico y gastos arbitrales, corresponde que el MINISTERIO
DE ECONOMIA Y FINANZAS devuelva el cincuenta por ciento (50%) de dichos gastos,
conforme a lo dispuesto en considerando décimo primero.
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SEXTO: DISPONER la remisién de un ejemplar del presente laudo, a la Direccién de
Arbitraje Administrativo del OSCE, para su posterior publicacién.

RONY SALAZAR
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