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PRONAA

LAUDO ARBITRAL

(Resolucion n.” 11)

En la ciudad de Lima, con fecha 14 de marzo de 2014, en la sede institucional del
Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado, sita en el Edificio El
Regidor n.° 108, Residencial San Felipe, distrito de Jests Marfa, provincia y
departamento de ILima; se reunié el Tribunal Arbitral conformado por los
doctores Mario Castillo Freyre, en su calidad de Presidente de Tribunal, Renato
Lazo Bezold, Arbitro, y Cristian Dondero Cassano, Arbitro, a efectos de emitir el
Laudo Arbitral, en el proceso arbitral iniciado por la empresa Alimentos
Procesados S.A. — ALPROSA en contra del Programa Nacional de Asistencia
Alimentaria — PRONAA.

ANTECEDENTES

- Con fecha 22 de mayo de 2012, Alimentos Procesados S.A. (en adelante,
ALPROSA) vy el Programa Nacional de Asistencia Alimentaria (en
adelante, PRONAA) suscribieron el Contrato n.° 017-2012-MIDIS-
PRONAA (en adelante, el Contrato).
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- Por escrito s/n, presentado con fecha 7 de enero de 2013, ALPROSA
presentd su escrito de demanda arbitral. Asimismo, en dicho escrito

design6 como arbitro al doctor Renato Lazo Bezold.

- Por escrito n.° 03 (sic), presentado con fecha 24 de enero de 2013,
ALPROSA present6 un juego adicional del escrito de demanda y anexos.

- Por escrito n.° 01, presentado con fecha 4 de febrero de 2013, el
PRONAA contestd la demanda. Asimismo, en dicho escrito designé

como arbitro al doctor Alejandro Acosta Alejos.

- Por carta s/n, presentada con fecha 22 de abril de 2013, el doctor Lazo

acepto la designacion como arbitro.

- Por carta s/n, presentada con fecha 23 de abril de 2013, el doctor Acosta

acepto la designaciéon como arbitro.

- Por escrito n.° 02, presentado con fecha 15 de febrero de 2013, el

PRONAA adjuntd6 el pago de la tasa por contestacion de demanda.

- Por escrito n.° 04, presentado con fecha 15 de febrero de 2013,
ALPROSA senalé que el PRONAA, mediante Carta n.° 024-2013-
MIDIS/COMISION, de fecha 7 de febrero de 2013, ha reconocido que la
penalidad  impuesta  mediante  Carta  n.°  587-2012-MIDIS-
PRONAA/UAD, no debi6 aplicarse, dado que el producto fue entregado
dentro del plazo.

p



Proceso Arbitral seguido por Alimentos Procesados S.A. y el Programa Nacional de Asistencia
Alimentaria —- PRONAA (Expediente n.° S 001-2013/SNA-OSCE)

Tribunal Arbitral:

Mario Castillo Freyre (Presidente)
Renato Lazo Bezold

Cristian Dondero Cassano

Por Carta s/n, presentada con fecha 8 de mayo de 2013, los doctores
Acosta y Lazo informaron al OSCE que han designado al doctor Mario
Castillo Freyre como Presidente del Tribunal Arbitral.

Por Carta n.° 1265-2013-OSCE/DAA, de fecha 10 de mayo de 2013,' el
OSCE inform¢ al doctor Castillo que los arbitros designados por las partes
lo han nombrado Presidente del Tribunal Arbitral.

Por Carta s/n, presentada con fecha 21 de mayo de 2013, el doctor

Castillo acepto su designacion como Presidente.

Con fecha 18 de junio de 2013, se llevé a cabo la Audiencia de Instalacion
del Tribunal Arbitral. En la respectiva Acta, se otorgd a las partes un plazo
de diez (10) dias habiles para que cumplan con el pago del anticipo de los
gastos arbitrales.

Por escrito n.? 05, presentado con fecha 3 de julio de 2013, ALPROSA

informé del pago que realizé por concepto de gastos arbitrales.

Por escrito n.® 6, presentado con fecha 4 de julio de 2013, ALPROSA

cumplié con el pago de los honorarios de los arbitros.

Por Carta s/n, presentada con fecha 8 de julio de 2013, el doctor Castillo
ampli6 su declaracion.

Por Carta s/n, presentada con fecha 19 de julio de 2013, el doctor Acosta

ampli6 su declaracion.

1

Notificada con fecha 15 de mayo de 2013.

-
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Mediante Resolucion n.° 01, de fecha 20 de julio de 2013, se tuvo
presentes los escritos n.° 5y n.° 6 de ALPROSA. Asimismo, se le otorgd
un plazo de tres (3) dias habiles, para que acredite el pago de los gastos
administrativos. Ademas, se dejo constancia de que el PRONAA no ha
acreditado el pago del anticipo de los gastos arbitrales en la proporcion a
su cargo. En consecuencia, se facult6 a la parte interesada para cumplir
con el pago respectivo dentro de los diez (10) dias hébiles, bajo
apercibimiento de archivar las actuaciones arbitrales. Finalmente, se
pusieron las cartas presentadas por los arbitros en conocimiento de las

partes.

Por escrito s/n, presentado con fecha 27 de agosto de 2013, el PRONAA

informé que ya efectud el pago de los honoratios y gastos arbitrales.

Por escrito s/n, presentado con fecha 28 de agosto de 2013, el PRONAA
presentd el comprobante de pago de la detracciéon por los gastos
administrativos.

Por escrito n.° 07, presentado con fecha 28 de agosto de 2013, ALPROSA
acredito el pago de los gastos arbitrales a su cargo y solicito se le remitan
los recibos por honorarios de los arbitros, a efectos de subrogarse en el

pago que le correspondia asumir al PRONAA.

Mediante Resolucion n.° 2, de fecha 3 de septiembre de 2013, se tuvieron
presentes los pagos efectuados por las partes y se las citd a la Audiencia de
Determinacién de Puntos Controvertidos y Admision de Medios

Probatorios.
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Por escrito s/n, presentado con fecha 17 de septiembre de 2013, el doctor

Acosta renunci6 a su cargo de arbitro.

Por escrito s/n, presentado con fecha 17 de septiembre de 2013, el
PRONAA solicito la reprogramacion de la Audiencia de Determinacion de
Puntos Controvertidos y Admision de Medios Probatorios.

Mediante Resolucion n.° 3, de fecha 19 de septiembre de 2013, entre
otros, (1) se tuvo presente la renuncia del doctor Acosta; (if) se dispuso que
el doctor Acosta devuelva a la Secretaria del SNA-OSCE, en el plazo de
cinco (5) dias habiles, todos los escritos que le fueron remitidos en relacion
al presente arbitraje; (iii) se dispuso la devolucion de los honorarios
arbitrales; (iv) se suspendi6 el proceso y se dejo sin efecto la Resolucion
n.° 02; y (v) se otorgd al PRONAA un plazo de cinco (5) dias habiles para

que cumpla con designar al arbitro sustituto.

Por escrito s/n, presentado con fecha 27 de septiembre de 2013, el
PRONAA design6 como érbitro sustituto al doctor Cristian David
Dondero Cassano.

Por Carta s/n, presentada con fecha 5 de noviembre de 2013, el doctor
Castillo ampli6 su declaracion.

Por Carta s/n, presentada con fecha 5 de noviembre de 2013, el doctor

Dondero acepté su designacion como arbitro sustituto.

Mediante Resolucién n.° 4, de fecha 7 de noviembre de 2013, se tuvo
presente la designacion y aceptacion del doctor Dondero. Asimismo, se

declaré reconformado el Tribunal Arbitral y se levanté la suspension del
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presente arbitraje. Iinalmente, se citd6 a las partes a la Audiencia de
Determinacion de Puntos Controvertidos y Admision de Medios

Probatorios.

- Mediante Resolucion n.° 5, de fecha 13 de noviembre de 2013, se otorgo a
las partes un plazo de diez (10) dias habiles, para que cumplan con el pago

del anticipo de honorarios arbitrales al doctor Dondero.

- Con fecha 2 de diciembre de 2013, se suspendié la Audiencia de
Determinaciéon de Puntos Controvertidos y Admision de Medios

Probatorios, en razon de la inasistencia de los doctores Lazo y Dondero.

- Mediante Resolucién n.° 6, de fecha 3 de diciembre de 2013, se
reprogramoé la Audiencia de Determinacion de Puntos Controvertidos vy

Admision de Medios Probatorios.

- Con fecha 17 de diciembre de 2013, se llevé a cabo la Audiencia de
Determinaciéon de Puntos Controvertidos y Admision de Medios
Probatorios. En la referida Audiencia, se otorgd a las partes un plazo de

diez (10) dias hébiles para que presenten sus alegatos escritos.

- Por escrito s/n, presentado con fecha 27 de diciembre de 2013, el

PRONAA present6 sus alegatos escritos.

- Mediante Resolucién n.° 07, de fecha 9 de enero de 2014, se tuvieron
presentes los alegatos escritos presentados por el PRONAA y se dejo
constancia de que ALPROSA no presento los suyos.
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- Por escrito s/n, presentado con fecha 10 de enero de 2014, el PRONAA

acredito el pago de los honorarios arbitrales del doctor Dondero.

- Mediante Resolucion n.° 8, de fecha 16 de enero de 2014, se dejo
constancia de que las partes han cumplido con el pago del anticipo de los
honorarios arbitrales del doctor Dondero. Finalmente, se cité a las partes a

la Audiencia de Informes Orales.

- Con fecha 22 de enero de 2014, se llevd a cabo la Audiencia de Informes
Orales.

- Mediante Resolucion n.° 09, de fecha 29 de enero de 2014, se fijo el
primer plazo para laudar en veinte (20) dias habiles. Dicho plazo vencié el
13 de marzo de 2014.

- Mediante Resolucion n.° 10, de fecha 5 de marzo de 2014, se prorrogd el
plazo para laudar en quince (15) dias habiles adicionales. Dicho plazo
vencera el jueves 3 de abril de 2014,

CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de analizar la materia controvertida, corresponde recordar lo siguiente: (i)
que este Tribunal Arbitral se constituy6 de acuerdo al convenio arbitral suscrito
por las partes; (i) que ALPROSA present6 su demanda y que el PRONAA fue
debidamente emplazado con la misma, ejerciendo plenamente su derecho de
defensa; (i) que no se recusé a algin miembro del Tribunal Arbitral en su
conformacion actual, ni se impugné ni reclamé contra las disposiciones de
procedimiento dispuestas en el Acta de Instalacion de este Tribunal Arbitral; (iv)

que las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios
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probatorios; (v) que s6lo el PRONAA presentd sus alegatos escritos a pesar de
que se otorgd plazo a las dos partes; (vi) que las dos partes hicieron uso de la
palabra en la Audiencia de Informes Orales; y, (vil) que este Tribunal Arbitral ha

procedido a emitir el Laudo dentro del plazo acordado con las partes.
DE LA PRUEBA ACTUADA Y DE LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS

Asimismo, el Tribunal Arbitral deja constancia de que ha analizado los
argumentos de defensa expuestos por las partes en torno a las pretensiones
materia de este Laudo. Asimismo, el Colegiado deja constancia de que ha
examinado las pruebas presentadas de acuerdo a las reglas de la sana critica y al
principio de libre valoracion de la prueba, recogido en el Decreto Legislativo n.”
1071 que regula el Arbitraje. Finalmente, deja constancia de que el sentido de su
decision es el resultado de ese andlisis y de su conviccion sobre la controversia, al
margen de que algunas de las pruebas presentadas o actuadas y algunos de los
argumentos esgrimidos por las partes pudieran no haber sido expresamente

citados en el presente laudo.

CONSIDERANDO

; Que ALPROSA interpone demanda en contra del PRONAA, a efectos de

que se declaren fundadas las siguientes pretensiones:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL

Se deje sin efecto la indebida penalidad interpuesta en contra de
ALPROSA, mediante Carta n.° 496-2012-MIDIS-PRONAA/UAD por
S/.10,944.53, correspondiente al Equipo de Trabajo Zonal de Piura-
Tumbes, y, en consecuencia, se le cancele la suma indebidamente retenida,

mas intereses hasta la fecha efectiva de pago.
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SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL

Se deje sin efecto la indebida penalidad interpuesta en contra de
ALPROSA, mediante Carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA/UAD por
S/. 91,221.77, correspondiente al producto entregado al Equipo Zonal de
Cusco-Madre de Dios, y, en consecuencia, se le cancele la suma antes
mencionada que fue indebidamente retenida, mas intereses hasta la fecha

efectiva de pago.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL
Se ordene al PRONAA asuma el pago de los costos y costas del presente

proceso.

2, Que el emplazado, PRONAA, contesté la demanda, negindola vy
contradiciéndola en los extremos referidos a la primera y tercera
pretension principal de la demanda, reservandose el derecho de manifestar,
posteriormente, lo conveniente a su derecho respecto de la segunda
pretension principal.

3. Que, en tal sentido, corresponde analizar cada uno de los puntos
controvertidos fijados en el Acta de la Audiencia de Determinaciéon de
Puntos Controvertidos y Admision de Medios Probatorios, de fecha 17 de
diciembre de 2013.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO DEJAR _SIN EFECTO LA PENALIDAD
IMPUESTA AL CONTRATISTA MEDIANTE _CARTA _N.°  496-2012-MIDIS-
PRONAA/UAD POR S/.10,944.53, CORRESPONDIENTE AL EQUIPO DE TRABAJO
ZONAL DE PIURA-TUMBES
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Posicion de AL PROSA

3l

3.2

33

3.4.

Que, luego de firmado el Contrato, con fecha 11 de junio de 2012, las
partes suscribieron la Primera Adenda, para atender, entre otros, al Equipo
de Trabajo Zonal de Piura-Tumbes, debiendo entregar el producto papilla
(481,500 bolsitas de 900 gramos) hasta el 18 de junio de 2012.

Que, mediante carta de fecha 6 de junio de 2012, ALPROSA solicita al
PRONAA la Autorizaciéon de Distribucion del producto papilla; sin
embargo, con fecha 15 de junio de 2012 a las 12:46 horas, después de siete
dias habiles de haber solicitado dicha autorizacién y con sélo un dia hibil
anterior al plazo de entrega (18 de junio de 2012), el PRONAA, mediante
Carta n.° 302-2012-MIDIS-PRONAA/UAD, remite la Autorizacién de
Distribucion y los originales de los Certificados de Calidad del producto
papilla.

Que, en ese sentido, el atraso en la entrega de la Autorizacién de
Distribucion ha generado el incumplimiento de lo dispuesto en la Cliusula
Quinta del Contrato, ya que la autorizacion se debi6 expedir en un plazo
que no excediera los tres (3) dias habiles de recibidos los certificados del
contratista.

Que, no obstante lo anterior, el 18 de junio de 2012 a las 07:00 horas, siete
camiones de ALPROSA (que transportaban la papilla) procedieron al
ingreso del producto en el lugar de destino y dentro del plazo contractual;
sin embargo, luego de una larga espera, el Jefe del Almacén del Equipo de
Trabajo Zonal de Piura indicé que se tendrian por recibidos solo los

camiones que fueran descargados ese dia, toda vez que la capacidad del
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3.5.

3.0.

5.

almacén del PRONAA es descargar un camién por vez, lo que implica un

tiempo de demora de dos a tres horas aproximadamente por cada uno.

Que, por ese motivo, el PRONAA sélo permitié descargar tres camiones;
hecho que ha quedado demostrado con la constatacion policial, en la que
se acredita que cuatro de los camiones no pudieron ingresar al local a pesar
de que se encontraban estacionados frente al Almacén del PRONAA,

listos para entregar el producto papilla.

Que ALPROSA, haciendo un esfuerzo especial, llegé a su destino
(vigjando de Arequipa a Tumbes los dias 16, 17 y 18 de junio de 2012, lo
que se acredita con los tickets factura de peajes de los camiones vy las
respectivas Guias de Remision: n.° 001-0151692, n.° 001-0151731, n.°
001-0151757 y n.° 001-0151727, en las cuales se observa la fecha de pase
por las diferentes estaciones de peaje que se encuentran en la carretera).
Pese a haber llegado a tiempo al Almacén de ETZ de Piura, el PRONAA
solo recibio oficialmente la totalidad del producto papilla el dia 19 de junio
de 2012.

Que, por los hechos expuestos, mediante Carta n.° GL-141/2012, de
fecha 27 de junio de 2012, ALPROSA solicité al PRONAA la ampliacién
del plazo contractual debido al atraso en el cumplimiento de su prestacion
por culpa del PRONAA (retraso en la entrega de la Autorizacién de
Distribucion y la falta de capacidad del almacén del E'TZ de Piura.

Que, sin embargo, ALPROSA manifiesta que, posteriormente y de manera
circunstancial, toma conocimiento de la Carta n.° 079-2012-MIDIS-

PRONAA-DE, a través de la cual el PRONAA senala que el hecho
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3:8.

3.9.

generador del atraso tuvo como fecha el 15 de junio de 2012, por lo que el

plazo para solicitar la ampliacion de plazo vencio el 26 de junio de 2012.

Que, a pesar de que el PRONAA acepta que existié un hecho generador
del atraso imputable a la Entidad, impone indebidamente una penalidad.

Que, en efecto, mediante la Carta n.° 496-2012-MIDIS-PRONAA/UAD
de fecha 13 de agosto de 2012, el PRONAA impone una penalidad
ascendente a S/. 10,994.53, senalando que ALPROSA ha incumplido con
entregar el producto correspondiente a la primera entrega en el plazo

establecido en el Contrato, esto es hasta el 18 de junio de 2012.

Posicion de/ PRON.AA

3.10. Que, con fecha 11 de junio de 2012, se suscribié la Primera Adenda, a

3.11.

través de la cual se modificaron las Clausulas Segunda, Tercera, Octava y
Novena del Contrato, estableciéndose una reduccion de las prestaciones y
una ampliacién de plazo para la Primera y Segunda entrega. Todo ello, de
conformidad con lo establecido por el articulo 41 de la Ley de
Contrataciones del Estado, Decreto Legislativo n.° 1017 (en adelante, Ley
de Contrataciones del Estado).

Que en la Adenda se establecio que todas las demis Cliausulas del

Contrato permanecian inalterables y conservaban su plena vigencia.

Que, mediante Carta Notarial n.° 496-2012-MIDIS-PRONAA/UAD se
informé a ALPROSA de la penalizacién por incumplimiento en la entrega
del producto papilla (primera entrega) en el plazo establecido, programado
contractualmente hasta el 18 de junio de 2012.
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Que el producto ingresé en el E'TZ Piura el 19 de junio de 2012, esto es,
un dia después de haber vencido el plazo de entrega y, por ello, fue
penalizado por la primera entrega del item 17, de acuerdo con lo
estipulado en la Clausula Décimo Octava del Contrato. En ese sentido, la
penalidad por un dia de retraso fue calculada en S/. 10,944.53.

3.12. Que, mediante Carta n.° G1.-141/2012 recibida con fecha 27 de junio de
2012, ALPROSA solicita al PRONAA «la ampliaciin del plazo contractual
debido a (sic) atraso en el cumplimiento de la prestacion del Contratista por culpa de la
Entidad», indicando, entre otros puntos, que solicitaban la ampliacion del
plazo contractual por un dia, pues sus camiones llegaron dos dias antes de

que se cumpliera el plazo de entrega.

3.13. Que, mediante Carta n.° 079-2012-MIDIS-PRONAA-DE, de fecha 10 de
julio de 2012, el PRONAA responde a la Carta n.° GL-141/2012,
indicando que el articulo 175 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, Decreto Supremo n.° 184-2008-EF (en adelante, el
Reglamento) establece que el contratista debera solicitar la ampliacion
dentro de los siete (7) dias hdbiles de finalizado el hecho generador del
atraso y que la Entidad resolvera la solicitud dentro de los diez (10) dias

habiles contados desde la presentacion de la referida solicitud.

3.14. Que el hecho generador del atraso tiene como fecha el 15 de junio del
2012, por lo que el plazo maximo vencid el 26 de junio de 2012, y la
solicitud fue presentada el 27 de junio de 2012, esto es un dia después del
vencimiento del plazo para presentar la solicitud. En consecuencia, se
declar6 improcedente la solicitud de ALPROSA por encontrarse fuera del

plazo.

__,3\

(-________________..-—-"" —
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Posicidn del Tribunal Arbitral

3.15. Que, como se aprecia de la resefa de la posicion de las partes, el
contratista ha sostenido que no correspondia aplicar la penalidad, en razén

de que:

() La Entidad se demoré en la entrega de la Autorizacién de

Distribucion;
(i)  La Entidad no le ampli6 el plazo; y

(i) El Jefe del Almacén del Equipo de Trabajo Zonal de Piura sélo
acept6 tres camiones el 18 de junio de 2012, quedando afuera

cuatro (los cuales ingresaron al dia siguiente).

Que, en ese sentido, el Tribunal Arbitral analizara cada una de las razones,

a efectos de determinar si corresponde o no dejar sin efecto la penalidad.

3.16. Que, en relacién a la entrega de la Autorizaciéon de Distribucién, el

numeral 5.15. de la Clausula Quinta del Contrato establece lo siguiente:

«CLAUSULA QUINTA: OBLIGACIONES DE LAS PARTES

)
DEL PRONAA
()

5.15 La Unidad Gerencial de Articulacion Territorial y de
Seguridad Alimentaria y nutricional UGATSAN  del
PRONAA, efectuara la revision y verificara que los
certificados expedidos por el Organismo de Certificacién y/o
Inspeccion se encuentren acreditados en el marco del alcance

i\
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de la acreditacion por INDECOPI y que cuente con el
respectivo simbolo de acreditacion de INDECOPI; emitira el
respectivo Informe de Evaluacion de los certificados,
remitiéndolo a la Unidad Administrativa de ELL PRONAA.
En caso que el Informe de Evaluacién tenga opinién
favorable, debera contar con la respectiva visacion de los
certificados, debiendo la  Unidad Administrativa _ del
PRONAA comunicar a ElL. CONTRATISTA, mediante
documento la_autorizacion de la distribucion del lote
certificado al Fquipo de Trabajo Zonal de destino para la
revision documental y evaluacién de calidad del producto. La
autorizacion se expedira en un plazo que no excedera de
tres (3) dias habiles de recibidos los certificados de EL
CONTRATISTA.

(... (La negtita y el subrayado son nuestros).

Que, asimismo, se debe tener presente que el numeral 6.1. de la Cldusula

Sexta del Contrato establece lo siguiente:

«CLAUSULA SEXTA: DE LA ENTREGA DEL PRODUCTO

“PAPILLA”

6.1 EL CONTRATISTA debera presentar al Equipo de Trabajo
Zonal respectivo, las Guias de Remision completas,
conformes y sin ningun tipo de enmendadura; los certificados
visados por el area de control de calidad de la UGATSAN
(copia original); copia simple del contrato y/o adendas, de ser
el caso; y, copia simple del Documento de Autorizacion
de distribucion emitido por la Unidad Administrativa
del PRONAA. El Equipo de Trabajo Zonal no autorizara el
ingreso del producto a sus instalaciones mientras no se
presenten (sic) el integro de la documentacion senalada». (La
negrita y el subrayado son nuestros).

Que, como se aprecia, era imprescindible para el Contratista contar con la
Autorizacion de Distribucion, ya que sin dicho documento el producto no
podia ingresar a las instalaciones del PRONAA (es decir, no podia cumplir

con las prestaciones a su cargo).
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a:17.

Que, en ese sentido, si la Autorizacion de Distribucién no era entregada
por el PRONAA dentro del plazo de tres (3) dias hibiles contado a partir
del dia siguiente de la recepcion de los certificados que le entregd
ALPROSA, se estarfa configurando una causal para la ampliacién de plazo;
a saber: atrasos en el cumplimiento de la prestacion del contratista por
culpa de la Entidad.”

Que, en el presente caso, las partes coinciden en que la Autorizacion de
Distribucién fue entregada el 15 de junio de 2012 lo que implicé el
cumplimiento tardio de la obligacién del PRONAA.

Que, en efecto, en el numeral 3) del item a) del escrito de contestacion de
demanda, presentado con fecha 4 de febrero de 2013, el PRONAA sefald
lo siguiente:*

«(...) estableciéndose que la fecha del hecho generador del atraso
fue el 15 de junio del atio 2012 (... (El subrayado es nuestro).

Que, asimismo, en la Carta n.° 079-2012-MIDIS-PRONAA-DE, de fecha
10 de julio de 2012, el PRONAA senala lo siguiente:

«Finalmente, cabe senalar que la fecha del hecho generador del
atraso, (sic) fue el 15 de junio de 2012 (fecha en que efectivamente
se les remitié los certificados debidamente validados) (...)». (El
subrayado es nuestro).

B

Contemplado en el inciso 3 del articulo 175 del Reglamento.
Mediante Carta n.® 302-2012-MIDIS-PRONAA /UAD, de fecha 15 de junio de 2012.
Reiterado en el escrito de alegatos, presentado con fecha 27 de diciembre de 2013.
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3.18. Que, de conformidad con lo establecido en el articulo 175 del Reglamento,
«el contratista deberd solicitar la ampliacién dentro de los siete (7) dias
habiles siguientes (...) de finalizado el hecho generador del atraso (...)».

Que ello implicaba que la solicitud de ampliacién de plazo pudo ser
presentada hasta el 26 de junio de 2012,

Que, sin embargo, con fecha 27 de junio de 2012, ALPROSA presentd la
Carta n.° GL-141/2012, de fecha 26 de junio de 2012, a través de la cual

solicitaron la ampliacién de plazo por un dia.

Que, en tal sentido, la ampliacion de plazo no podia ser concedida, en
tanto el Contratista no cumplié con presentarla dentro del plazo
establecido por el articulo 175 del Reglamento.

3.19. Que, en dicho escenario (es decir, en aquél en que no procede ampliacion
de plazo alguno para la primera entrega), el Tribunal Arbitral debe analizar
cudl fue el plazo establecido por las partes en el Contrato y en la Primera
Adenda.

Que la Cliusula Novena del Contrato regula el tema del plazo para la
entrega del producto; sin embargo, dicha cldusula fue modificada por la
Cliusula Segunda de la Primera Adenda, en donde se establecié que el
plazo para la primera entrega en el Equipo de Trabajo Zonal de Piura era
«hasta el 18 de junio de 2012».

3.20. Que ALPROSA ha afirmado que a las 7 a.m. del 18 de junio de 2012,

llegaron los siete camiones en los que transportaba la papilla.

N_
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Que, sobre el particular, el PRONAA no se ha pronunciado ni en el
escrito de contestaciéon de demanda ni en el de alegatos. Es decir, no ha
negado que el Jefe del Almacén del Equipo de Trabajo Zonal de Piura
hubiese indicado que se tendrian por recibidos s6lo los camiones que
fueran descargados ese dia. El PRONNA se ha limitado a sefalar que el
producto fue entregado el 19 de junio de 2012.

3.21. Que, para acreditar que todos los vehiculos estuvieron el 18 de junio de
2012, ALPROSA presenta una constatacion policial, de fecha 21 de junio

de 2012, en la que se senala lo siguiente:

«CERTIFICA:

Que, revisado el Libro de OCURRENCIA DE CALLE COMUN,
se encuentra una signada con n.” 1240-2 cuyo tenor literal es como
sigue -- Hora 18.00.- Dia 18Junio-Aiio 2012

ACTA DE INTERVENCION POLICIAL.- E1 SO3.PNP. ALBAN
ZAPATA, Arturo, da cuenta que en circunstancias que se
encontraba ser servicio de patrullaje a pie, se constituyé al Jr. H
frente al local del PRONAA — Zona Industrial y por disposicion
superior y a solicitud de la persona de Jorge FLORES ARAGON
(---), Representante de la Empresa Alimentos procesados (sic) SA.
(...), constituyéndose a la direccién antes mencionada, a fin de
constatar lo siguiente en el Jr. H frente al local del PRONAA (...)
(05) vehiculos Automotor Mayor de placa de rodaje n.° YN-3192,
ZH-3745(...), plaza de rodaje A11-888 — U11.-489 (...), plaza de
rodaje YH-2582 — ZN-3181 (...), Placa de rodaje V3]-807 — U2P-
973 (...), v placa de rodaje U51-900 — V2S-993 (...), seglin refiere el
recurrente el producto que contienen los vehiculos es Papilla y
siendo las 19.30 del mismo dia se da por concluida la presente
diligencia». (El subrayado es nuestro).

Que, como se aprecia, a las 6 de la tarde del 18 de junio de 2012, habrian
estado afuera del almacén del PRONAA cinco vehiculos, por lo que J

-
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corresponde verificar si entre dichos vehiculos figuran aquellos cuatro que

fueron recibidos por el PRONAA al difa siguiente.

3.22. Que, segun las Guias de Remision n.° 0151692, n.° 0151731, n.° 0151757 y
n.” 0151727, las placas de los vehiculos que ingresaron el 19 de junio de
2012, fueron, respectivamente, las siguientes:
()  Placa YH-3192 / ZH-3745
(i)  Placa V5I-900 / V2S-993
(i)  Placa YH-2582 / ZH-3181
(iv)  Placa V3J-807 / U2P-973

Que, como se puede apreciar, las placas de los vehiculos que ALPROSA
afirma no fueron recibidos el 18 de junio de 2012 (es decir, de los
vehiculos que fueron recibidos el 19 de junio de 2012), coinciden con las

detalladas en la Constatacion Policial.”

3.23. Que, todo lo anterior, genera convicciéon en el Tribunal Arbitral en el
sentido de que ALPROSA cumpli6 con presentarse en el lugar de entrega
del producto dentro del plazo pactado, es decir, cumpli6 con la obligacion
establecida en el numeral 5.1. de la Cldusula Quinta del Contrato.’

> Cabe hacer la precision de que en la Constatacion Policital se indicé como una de las placas la n.°
YN-3192 — ZH-3745; sin embargo, en la Guia de Remision n.° 0151692, se indica que una de las placas
de los vehiculos que ingresaron el 19 de junio de 2012, fue la n.° YH-3192 — ZH-3745.

Sobre el particular, el Tribunal Arbitral entiende que se trata de un error en el tipeo de la
constatacion policial, en tanto el Contratista también ha presentado el Ticket — Factura n.° 301-
00319652 (emitido por el peaje localizado en el Km.820+244 de la Panamericana Norte, con fecha 17
de junio de 2012), en donde se aprecia la placa n.” YH3192.
¢ Dicho numeral establece que «EL CONTRATISTA, (sic) se encuentra obligado a efectuar la entrega
del producto “papilla”, en las cantidades y lugares de entrega; plazos y presentacién y rotulados
estipulados en las clausulas, (sic) octava, novena y décima del presente Contraton.
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Que, en otras palabras, se ha acreditado que el deudor de la prestacion de
entrega de papilla cumplié con los principios de oportunidad (18 de junio
de 2012) y lugar de pago (almacén del PRONAA).

3.24. Que, en ese sentido, corresponde determinar si existia alguna causa valida
por parte del PRONAA para sélo haber recibido el producto contenido en
tres de los siete camiones de ALPROSA.

Que, como sabemos, el acreedor de una obligacion se puede negar a
recibir el pago cuando éste no cumple con los principios de identidad,
integridad, oportunidad y lugar pactado.

3.25. Que del Expediente no se aprecia que haya existido algin incumplimiento
por parte del contratista en lo relativo a «as caracteristicas técnicas y
demads condiciones establecidas en las bases, Ficha Técnica y lo dispuesto

en el presente Contrato» que faculte al PRONAA a no recibir el producto.”

Que la unica causa por la cual el producto de los cuatro camiones no
ingreso el 18 de junio de 2012, habria sido la poca capacidad del almacén.
Sin embargo, el PRONAA no ha acreditado que se haya establecido en el
Contrato o en alguna de las adendas que al dia sélo se podia ingresar el

producto de un nimero determinado de camiones.

Que, en ese sentido, el Tribunal Arbitral entiende que no ha existido causa
valida para que no se pudiera recibir el producto de los siete camiones de
ALPROSA que estuvieron el 18 de junio de 2012.

7 De conformidad con lo establecido por el numeral 5.17 de la Cliusula Quinta del Contrato.
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3.26. Que cabe precisar que el Tribunal Arbitral ha tenido en cuenta que, el 15
de junio de 2012 a las 12:46 p.m., el PRONAA entrega la Autorizacién de
Distribucion.  Dicha autorizacion fue entregada en las oficinas de

ALPROSA ubicadas en la ciudad de Arequipa.

Que, a partit de ese momento, ALPROSA recién podia despachar® el
producto desde Arequipa hasta la ciudad de Piura a efectos de ser
entregado a mas tardar el 18 de junio de 2012, segin la modificacion
efectuada a través de la Primera Adenda.

Que, como se ha podido apreciar, a pesar de la demora (reconocida por la
propia Entidad) en la entrega de la Autorizacion, ALPROSA si cumplié
con tener todo el producto el 18 de junio de 2012, a efectos de ser
entregado en los almacenes del PRONAA.

3.27. Que, de conformidad con lo establecido por el articulo 1338 del Cédigo
Civil, «el acreedor incurre en mora cuando sin motivo legitimo se niega a
aceptar la prestacion ofrecida o no cumple con practicar los actos

necesarios para que se pueda ejecutar la obligaciény.

Que, sobre el particular, Osterling y Castillo” sefialan que, en el sistema de
las ofertas reales, la mora eredend: se produce como consecuencia de que el
deudor formule un ofrecimiento setio, real, oportuno, efectivo e integro de
cumplir la prestacion y el acreedor rehtsa aceptarlo, demostrando su falta

de cooperacién con el solvens. Sin embargo, cabe precisar que el sistema de

8 Ello, en la medida de que el Contratista debe presentar en el Equipo de Trabajo Zonal, entre otros,

copia simple del «Documento de Autorizacion de distribucién emitido por la Unidad Administrativa del
PRONAA», de conformidad con lo establecido en el numeral 6.1. de la Clausula Sexta del Contrato.

?  OSTERLING PARODI, Felipe y Mario CASTILLO FREYRE. Compendio de Derecho de las Obljgaciones.
Lima: Palestra Editores S.A.C, 2008, p. 932.

Q‘\/' o1
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3.28.

las ofertas reales exige, precisamente, que el deudor ofrezca al acreedor
cumplir con la prestaciéon debida, ya sea porque ha concluido con su
elaboracion y requiere entregarla, o porque resulta necesaria la

participacion del acreedor para que el deudor pueda ejecutarla.

Que, en el presente caso, el Tribunal Arbitral aprecia que el 18 de junio de
2012, existi6 un ofrecimiento serio, real, oportuno, efectivo e integro de
cumplir la prestacion (entrega de papilla); sin embargo, debido a la poca
capacidad del almacén, no se pudo realizar la entrega completa el 18 de

junio, sino que se tuvo que esperar hasta el dia siguiente.

Que habiendo intimado en mora al acreedor (es decir, al PRONAA) no se
puede hablar de cumplimiento tardio por parte del deudor vy, en
consecuencia, tampoco procede aplicar la penalidad contemplada en la

Clausula Décimo Octava del Contrato, la misma que establece lo siguiente:

«CLAUSULA DECIMO OCTAVA: PENALIDAD _POR
RETRASO INJUSTIFICADO

St ELL CONTRATISTA incurre en retraso injustificado en la
ejecucion de prestaciones objeto del contrato, EL. PRONAA le
aplicara al contratista una penalidad por cada dia de atraso, hasta
por un monto maximo equivalente al diez (10%) del monto del
contrato vigente o, de ser el caso, del item que debié ejecutarse en
concordancia con el articulo 165° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado (...)» (La negrita y el subrayado son
nuestros).

Que, en efecto, conforme se ha analizado en los Considerandos
precedentes, el retraso por parte de ALPROSA no es uno injustificado,
sino uno justificado en la poca capacidad del almacén del PRONAA de
poder recibir en un dia el producto transportado en siete camiones y no

solo el producto transportado en tres camiones.
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3.29. Que, en consecuencia, se debe amparar, en este extremo, la primera
pretensién de ALPROSA'" y corresponde dejar sin efecto la penalidad
impuesta mediante Carta n.°496-2012-MIDIS-PRONAA/UAD.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO ORDENAR A LA ENTIDAD QUE PAGUE AL
CONTRATISTA LA SUMA RETENIDA, MAS INTERESES HASTA LA FECHA EFECTIVA DE
PAGO

Posicion de AI.PROSA

3.30. Que mas alla de la pretension misma, ALPROSA no desarrolla este

extremo de la misma.

Posicion del PRON.AA

3.31. Que la penalidad impuesta a ALPROSA se encuentra acorde a lo

establecido por la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

3.32. Que, asimismo, no procede el pago de intereses porque ALPROSA hizo la
entrega del producto fuera del plazo establecido y que, por el contrario, lo
que corresponde es la penalidad impuesta a ALPROSA, la misma que se le
comunicé mediante la Carta n.° 079-MIDIS-PRONAA/DE, de fecha 10
de julio de 2012.

Posicion del Tribunal Arbitral

10 Identificada como literal A) el item II «Petitorio» del escrito de demanda.
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3:33.

3.34.

2:35.

Que, como se ha analizado en los Considerandos 3.15. a 3.29. del presente
Laudo, la penalidad fue indebidamente aplicada, toda vez que ALPROSA
cumplié con presentarse en el almacén, dentro del plazo fijado en la

Primera Adenda.

Que, en ese sentido, dado que no cotrespondia aplicar la penalidad, el
PRONAA debera devolver los S/.10,944.53.

Que, por otro lado, los intereses moratotios son aquéllos que constituyen
la manera de indemnizar al acreedor por el cumplimiento tardio de la
obligacién por parte del deudor, salvo que también se haya pactado dafo

ulterior.

Que al tratarse de una obligacion de dar suma de dinero, en principio los
intereses moratorios deberfan computarse desde la fecha en que se intimé
en mora al demandado para el pago —precisamente— de dicha obligacion
de dar suma de dinero. En el presente caso, la constitucién en mora se
habria realizado con la notificacién de la demanda; a saber: 21 de enero de

2013.

Que, por su patte, el articulo 1246 del Cédigo Civil Peruano establece que
si los contratantes no pactan el pago de un interés moratorio, el deudor se
encontrara obligado al pago de un determinado tipo de interés por causa
de mora, que, segun sea el caso, se tratard del interés compensatorio o del

interés legal."
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Que las partes no han pactado una tasa para el referido interés moratorio,
por lo que corresponde aplicar lo establecido por el articulo 1245 del
Codigo Civil, en tanto sefiala que «cuando deba pagarse interés, sin haberse

fijado la tasa, el deudor debe abonar el interés legal».

3.36. Que, dentro de tal orden de ideas, cotresponde amparar este extremo de la
primera pretensién'” y, en consecuencia, corresponde que el PRONAA
pague a favor de ALPROSA la suma de S/. 10,944.53 mas los intereses
moratorios a una tasa legal, devengados desde la fecha en que se notificé la
demanda hasta la fecha efectiva de pago.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO DEJAR_SIN EFECTO LA PENALIDAD
IMPUESTA AL CONTRATISTA _MEDIANTE __CARTA _N.°  587-2012-MIDIS-
PRONAA/UAD POR S/.91,221.77, CORRESPONDIENTE AL EOUIPO DE TRABAJO
ZONAL DE CUSCO — MADRE DE DIOS

Posicion de AL.PROS A

3.37. Que, en cumplimiento de lo sefialado en la Primera Adenda del Contrato,
ALPROSA entregé el producto en el Almacén del ETZ de Cusco dentro
del plazo contractual. Hecho que, segun manifiesta, ha quedado acreditado
con las Guias de Remisién y Guias de remisién transportista: n.° 001-
0152329 (001827), n.° 001-0152328 (001828), n.° 001-0152330 (001829),
n.° 001-0152339 (000935), n.° 001-0152343 (001842), n.° 001-0152337
(001838), y n.° 001-0152342 (001840), las cuales demuestran que el
representante del PRONAA, Jefe del Almacén del Equipo Zonal del

12 Identificada como literal A) el item II «Petitorio» del escrito de demanda.
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3.38.

3.39.

3.40.

Cusco, vis6 cada una de las Guias mencionadas, con fecha 25, 26 y 27 de
julio de 2012.

Que, no obstante ALPROSA entregd el producto dentro del plazo
contractual, mediante Carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA/UAD de
fecha 18 de septiembre de 2012, el PRONAA le impone una penalidad de
S/. 91,221.77, aduciendo que por error material modific6 los plazos de la
segunda entrega (otorgandoles dos dias adicionales).

Que, en ese sentido, en la referida carta, el PRONAA indic6 que al no ser
el plazo de la segunda entrega el objeto de la Primera Adenda al Contrato,
se debfa considerar como plazo para la segunda entrega, el plazo
estipulado en el Contrato original.

Que, sin embargo, en mérito a lo dispuesto por la Primera Adenda al
Contrato, el plazo de la segunda entrega consignado en ella es pactado de
comun acuerdo entre las partes y permancce vigente al ser posterior al

Contrato principal.

Que, por tal raz6n, ALPROSA considera que ha cumplido con entregar el
producto dentro del plazo contractual, esto es el 27 de julio de 2012.

Que, sin perjuicio de lo anterior, a pesar de que el plazo para la segunda
entrega vencia el 28 de julio de 2012 (de acuerdo a la Primera Adenda), los
camiones de ALPROSA estuvieron listos para entregar el producto en el
Almacén de Cusco — Madre de Dios a partir del 23 de julio de 2012, tal
como se aprecia (1) del Cuaderno del servicio de vigilancia del almacén, (ii)
del propio dicho de la Entidad en la carta a través de la cual aplica la

penalidad; y (111) de las guias de remision.
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3.41.

Que, segun la Carta n.° 024-2013-MIDIS/COMISION ESPECIAL /
PRESIDENCIA, de fecha 7 de febrero de 2013, se aprecia que no se
debi6 aplicar la penalidad establecida en la Carta n.° 587-2012-MIDIS-
PRONAA/UAD, toda vez que el producto se entregé dentro de los
plazos previstos en la Primera Adenda.

Posicion del PRON.AA

3.42.

3.43.

3.44.

Que, en el escrito de contestacion de demanda, el PRONAA sefala que se
ha oficiado a la dependencia encargada para que le proporcione toda la
informacién y documentacion referidas a las entregas programadas para
Cusco y Madre de Dios.

Que, en el escrito de alegatos, el PRONAA sefiala que de acuerdo a los
plazos establecidos en la Primera Adenda del Contrato, la segunda entrega
del producto del item 10 se fij6 del 23 al 28 de julio, tanto para Cusco
como para Madre de Dios.

Que, asimismo, mediante Oficio n.° 139-2013-MIDIS-COMISION
ESPECIAL /PRESIDENCIA, de fecha 7 de febrero de 2013, la Comision
Especial del PRONAA informa respecto de la Carta n.° 024-2013-
MIDIS/COMISION ESPECIAL/PRESIDENCIA, de fecha 5 de febrero
de 2013, cursada a ALPROSA, en la cual se comunica que se deja sin
efecto la aplicacion de la penalidad para el item 10 del Equipo de Trabajo
Zonal de Cusco — Madre de Dios.

Posicion del Tribunal Arbitral
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3.45.

3.40.

3.47.

Que, como ha senalado el PRONAA en su escrito de alegatos, de acuerdo
a los plazos establecidos en la Primera Adenda del Contrato n.° 017-2012-
MIDIS-PRONAA, de fecha 11 de junio de 2012, la segunda entrega del
producto del item 10 se fij6 para los dias 23 al 28 de julio de 2012, tanto

para Cusco como para Madre de Dios.

Que en la medida de que la entrega del producto en el Almacén del
Equipo Trabajo Zonal del Cusco - Madre de Dios ha sido realizada dentro
del plazo pactado por las partes, ¢l PRONAA ha dejado sin efecto la
penalidad  aplicada mediante la  Carta n.° 587-2012-MIDIS-
PRONAA/UAD, de fecha 18 de septiembre de 2012.

Que, en efecto, mediante Carta n.° 139-2013-MIDIS-COMISION-
ESPECIAL/PRESIDENCIA, de fecha 7 de febrero de 2013, la Comision
Especial del PRONAA informa a la Procuraduria Publica del PRONAA
que ha dejado sin efecto la Carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA /UAD.

Que, asimismo, se advierte que mediante Carta n.° 024-2013-MIDIS-
COMISION ESPECIAL/PRESIDENCIA, de fecha 5 de febrero de
2013, la Comisiéon Especial del PRONAA informa a ALPROSA lo
siguiente:

«En funcién a lo indicado se tiene que la_penalidad impuesta
mediante carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA-UAD, no debid ser
aplicada, toda vez que el producto papilla se entregé dentro de los
plazos previstos en la primera adenda suscrita por ambas partes, por
lo que se procedera a reembolsar la suma de S/.91,221.77 a su
representada, dejandose sin efecto la mencionada cartan. (El
subrayado y la negrita son nuestros).
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3.48. Que, como se puede apreciar, el PRONAA ha reconocido que la penalidad
fue indebidamente aplicada. Por ello, el Tribunal Arbitral se abstiene de

efectuar un mayor anilisis sobre la materia.

3.49. Que, en consecuencia, corresponde amparar este extremo de la segunda
pretension de ALPROSA,"” y corresponde dejar sin efecto la penalidad
impuesta mediante Carta n.°587-2012-MIDIS-PRONAA/UAD.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO ORDENAR A LA ENTIDAD QUE PAGUE AL
CONTRATISTA LA SUMA RETENIDA, MAS INTERESES HASTA LA FECHA EFECTIVA DE
PAGO.

Posicion de ALLPROSA

3.50. Que mis alldi de la pretension misma, ALPROSA no desarrolla este

extremo de la misma.

3.51. Que, sin embargo, mediante escrito n.° 04, el PRONAA senala que, segun
la Carta n.° 024-2013-MIDIS/COMISION ESPECIAL/PRESIDENCIA,
de fecha 7 de febrero de 2013, se aprecia que no se debié aplicar la
penalidad establecida en la Carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA/UAD,
toda vez que el producto se entregd dentro de los plazos previstos en la
Primera Adenda.

Que, en ese sentido, en la referida Carta, la Presidencia de la Comision
Especial n.” 007-2012-MIDIS senala que se reembolsara la suma de
§/.91,221.77 a ALPROSA, quedando sin efecto la Carta n.° 587-2012-
MIDIS-PRONAA/UAD.

13 Identificada como literal B) del item II «Petitorion del escrito de demanda.
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Posicion del PRON.AA

3.2,

3.53

3.54.

Que, en el escrito de contestacion de demanda, el PRONAA senala que se
ha oficiado a la dependencia encargada para que le proporcione toda la
informacién y documentacién referidas a las entregas programadas para
Cusco y Madre de Dios.

Que, en el escrito de alegatos, el PRONAA sefiala que de acuerdo a los
plazos establecidos en la Primera Adenda del Contrato, la segunda entrega
del producto del item 10 se fijo del 23 al 28 de julio, tanto para Cusco
como para Madre de Dios.

Que, asimismo, mediante Oficio n.° 139-2013-MIDIS-COMISION
ESPECIAL /PRESIDENCIA, de fecha 7 de febrero de 2013, la Comisién
Especial del PRONAA informa respecto de la Carta n.° 024-2013-
MIDIS/COMISION ESPECIAL/PRESIDENCIA, de fecha 5 de febrero
de 2013, cursada a ALPROSA, en la cual se comunica que se deja sin
efecto la aplicacion de la penalidad para el item 10 del Equipo de Trabajo
Zonal de Cusco — Madre de Dios.

Posicion del Tribunal Arbitral

3.55.

Que, mediante Carta n.° 024-2013-MIDIS-COMISION ESPECIAL/
PRESIDENCIA, de fecha 5 de febrero de 2013, la Comisién Especial del
PRONAA informa a ALPROSA lo siguiente:

«En funcidén a lo indicado se tiene que la_penalidad impuesta
mediante carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA-UAD, no debié ser

£
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5:506.

3.57.

3.58,

aplicada, toda vez que el producto papilla se entregd dentro de los
plazos previstos en la primera adenda suscrita por ambas partes, por
lo que se procedera a reembolsar la suma de $/.91,221.77 a su
tepresentada, dejandose sin efecto la mencionada carta». (El
subrayado y la negrita son nuestros).

Que, como se puede apreciar, estamos frente al reconocimiento efectuado
por el deudor (el PRONAA) de la existencia de la obligacién de pagar la
suma de §/.91,221.77, en tanto la penalidad fue indebidamente aplicada.
Por ello, el Tribunal Arbitral se abstiene de efectuar un mayor analisis

sobre la materia.

Que, por otro lado, los intereses moratorios son aquéllos que constituyen
la manera de indemnizar al acreedor por el cumplimiento tardio de la
obligacién por parte del deudor, salvo que también se haya pactado dano

ulterior.

Que al tratarse de una obligacién de dar suma de dinero, en principio los
intereses moratorios deberfan computarse desde la fecha en que se intimé
en mora al demandado para el pago —precisamente— de dicha obligacion
de dar suma de dinero. En el presente caso, la constitucién en mora se
habria realizado con la notificacion de la demanda; a saber: 21 de enero de
2013.

Que, por su parte, el articulo 1246 del Cédigo Civil Peruano establece que
st los contratantes no pactan el pago de un interés moratorio, el deudor se
encontrara obligado al pago de un determinado tipo de interés por causa
de mora, que, segin sea el caso, se tratara del interés compensatorio o del

interés legal. "

14

OSTERLING PARODI, Felipe y Mario CASTILLO FREYRE. Op. ¢it., p. 533.
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Que las partes no han pactado una tasa para el referido interés moratorio,
por lo que corresponde aplicar lo establecido por el articulo 1245 del
Codigo Civil, en tanto sefala que «cuando deba pagarse interés, sin haberse

fijado la tasa, el deudor debe abonar el interés legal».

3.59. Que, dentro de tal orden de ideas, corresponde amparar la segunda
pretension'® y, en consecuencia, corresponde que el PRONAA pague a
favor de ALPROSA la suma de S/.91,221.77 mas los intereses moratorios
a una tasa legal, devengados desde la fecha en que se notificé la demanda,

hasta la fecha efectiva de pago.

DETERMINAR A QUIEN CORRESPONDE EL _PAGO DE COSTOS Y COSTAS DEL
PROCESO ARBITRAL

Posicion de AL PROS A

3.60. Que el PRONAA debe asumir todas las costas y costos del presente

proceso.

Posicién del PRON.AA

3.61. Que el PRONAA, como Entidad Estatal, esta exenta del pago de las
costas y costos judiciales, de acuerdo con el articulo 47 de la Constitucion
Politica del Pert y el articulo 413 del Cédigo Procesal Civil. Lo que se
refuerza con la jurisprudencia de expediente de Casacién n.® 395-97-Lima,

publicada el 10 de junio de 1998.

1> Identificada como literal B) el item IT «Petitorio» del escrito de demanda.
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Que, en ese sentido, se condene a ALPROSA al pago de los gastos

arbitrales por devenir éstos de ella misma.

Posicion del Tribunal Arbitral

3.62. Que, en cuanto a los costos del arbitraje, los articulos 70 y 73 del Decreto
Legislativo n.° 1071, disponen que el Tribunal Arbitral tendra en cuenta a
efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el acuerdo de las
partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje serin de cargo de la
parte vencida. Sin embargo, el Tribunal Arbitral podri distribuir vy
profratear estos costos entre las partes, si estima que el prorrateo es

razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

Que los costos incluyen (i) los honorarios y gastos del tribunal arbitral; (i)
los honorarios y gastos del secretatio; (iii) los gastos administrativos de la
institucion arbitral; (iv) los honorarios y gastos de los peritos o de
cualquier otra asistencia requerida por el tribunal arbitral; (v) los gastos
razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje; (vi) los

demads gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

3.63. Que el convenio arbitral contenido en la Clausula Vigésimo Tercera del
Contrato no contiene pacto alguno acerca de los costos del atbitraje;
simplemente hace referencia a que las partes se someten a la
administracién de un Tribunal Arbitral del Organo del Sistema Nacional
de Arbitraje del OSCE.

3.64. Que, por su parte, el articulo 59 del Reglamento del Sistema Nacional del

Arbitraje establece lo siguiente: -
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«Articulo 59.- Gastos del arbitraje y lando

El Tribunal Arbitral deberd pronunciarse en el laudo sobre los
gastos arbitrales, atendiendo a lo pactado por las partes en el
convenio arbitral, en caso contrario, previa liquidaciéon de la
Secretaria del SNCA-CONSUCODE, decidira a su entera
discreciéon quién debe asumirlos o en qué proporciones deben
dichos gastos distribuirse entre las partes».

3.65. Que atendiendo a la inexistencia de pacto entre las partes y considerando
el resultado o sentido de este laudo, pero, al mismo tiempo, (i) que ambas
partes tenian motivos suficientes y atendibles para litigar, en razén de la
incertidumbre juridica que existia entre ellas, y que (ii) ademas, el Tribunal
Arbitral considera, a efectos de regular el pago de tales conceptos, la buena
conducta procesal de las partes, se estima razonable que:

(1) Cada una de las partes asuma los honorarios por concepto de defensa
legal en los que hubiera incurrido o se hubiera comprometido a pagar; y
(i) El PRONAA asuma el integro de los honorarios de los rbitros y de

los gastos administrativos del OSCE.

En consecuencia, y conforme al estado del proceso, el Tribunal Arbitral

LAUDA:

PRIMERO: Declarar FUNDADA la pretension detallada en el literal A) del
item II «Petitorio» del escrito de demanda presentado por Alimentos Procesados
S.A. y, en consecuencia, se DEJA SIN EFECTO la penalidad impuesta
mediante Carta n.° 496-2012-MIDIS-PRONAA/UAD. Asimismo, se
ORDENA al Programa Nacional de Asistencia Alimentaria devuelva a
Alimentos Procesados S.A. la suma de S/.10,944.53, mis intereses legales
computados desde la notificacion de la demanda arbitral hasta la fecha en que se

haga efectivo el pago.
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SEGUNDO: Declarar FUNDADA la segunda pretensiéon detallada en el literal
B) del item II «Petitorio» del escrito de demanda presentado por Alimentos
Procesados S.A. y, en consecuencia, se DEJA SIN EFECTO la penalidad
impuesta mediante Carta n.° 587-2012-MIDIS-PRONAA/UAD. Asimismo, se
ORDENA al Programa Nacional de Asistencia Alimentaria devuelva la suma de
S/. 91,221.77, mas intereses legales computados desde la notificacion de la

demanda arbitral hasta la fecha en que se haga efectivo el pago.

TERCERO: Declarar FUNDADA —en parte— la tercera pretension detallada

en el literal C) del item IT «Petitorio» del escrito de demanda presentado por

Alimentos Procesados S.A. y, en consecuencia, se ordena que:

()  Cada una de las partes asuma los honorarios por concepto de defensa legal
en los que hubiera incurrido o se hubiera comprometido a pagar; y

()  El Programa Nacional de Asistencia Alimentaria asuma el integro de los

honorarios de los arbitros y de los gastos administrativos del OSCE.

~




