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INTRODUCCION:

< Demandante:

“(..)

A. DEMANDANTE

Denominacién: ELECTRO SUR ESTE S.A.A.

RUC: 20116544289

Representante: Amilcar Tello Alvarez

Domicilio procesal: Av. Benavides N°® 2975 oficina 905, Miraflores
Abogada: Maria Hilda Becerra Farfan

Teléfono: 994374124

Direcciones electrénicas mhbecerraf@gmail.com
para efectos de Ilas atello@else.com.pe
notificaciones del

presente arbitraje:

..y
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<+ Demandado:

“(...)
B. DEMANDADO
Denominacion: CONSORCIO DALUSI
Conformado por: -HVD CONTRATISTAS y NEGOCIOS E.I.R.L.

-CMC CONSTRUCTORES S.A.C.
RUC: 20608636332

Abogados: Pedro Alberto Ormefio Franco
Morma Milena Cabezas Torres

Domicilio procesal: Av. Brasil N® 1636 Of. 1502, Pueblo Libre, Lima
Teléfonos: 927745848
982420566

Direcciones electrénicas paof.advocatus@gmail.com
brindadas por la parte normict86@gmail.com
demandante:

..y
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< Contrato:

“..)

2

,%nste por el presente documento un Contrato de ejecucién de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
! LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE
>PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
g]!OS". que celebramos las partes contratantes en los términos y condiciones siguientes:

(...)

33.2.14. EL CONTRATISTA se compromete a emplear personal de reconocida capacidad técnica y experiencia profesional,
gz de conformidad a lo establecido en el Articulo 179° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que
§: garantice la correcta ejecucion y entrega oportuna de la obra. Este profesional debera estar en forma permanente
zo y directa en |a obra, el Residente propuesto es el Ing. Marco Antonio Romero Torres, con Registro CIP N° 85556.
Q_t,‘ El Ingeniero Residente sera el representante del CONTRATISTA como responsable técnico de la obra durante su
’;; ejecucion. El inspector o Supervisor de la obra se reserva el derecho de solicitar por escrito, en el cuademno de obra,
E'n'” el retiro de cualquier personal de EL CONTRATISTA, que no garantice la correcta ejecucion y entrega oportuna de
o la obra.

'5’9.215. EL CONTRATISTA no podra realizar la sustitucion del Ingeniero Residente; excepcionalmente y de manera
i justificada el contratista puede solicitar a la Entidad le autorice la sustitucion del profesional propuesto, en cuyo caso
4

el perfil del reemplazante no afecta las condiciones que motivaron la seleccion del contratista. La sustitucion de!
personal propuesto debe solicitarse a LA EMPRESA quince (15) dias antes que se culmine la relacion contractual
entre EL CONTRATISTA y el personal a ser sustituido; si dentro de los ocho (8) dias siguientes de presentada la
solicitud LA EMPRESA no emite pronunciamiento se considera aprobada la sustitucién.

1. CLAUSULA TERCERA: Objeto del contrato.-

El presente documento fiene por objeto a ejecucién de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD
DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS”, conforme las condiciones gue se pactan en el presente contrato.

Iv. CLAUSULA CUARTA: Monto del Contrato y Financiacion:

41 MONTO.-

TS
i

EL CONTRATISTA, se obliga a ejecutar la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.AA. EN LA LOCALIDAD DE
PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS”, siendo el monto total del Contrato de S/ 800,266.36 (Ochocientos mil doscientos sesenta y
seis con 36/100 Soles) No incluye IGV. Forma parte del presente contrato la estructura de Costos de la Qbra
indicada, en condicion de anexo, €l mismo que se inserta al presente documento para los fines de los calculos
técnicos y econdmicos de la obra.
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(...)
XXIX.  CLAUSULA VIGESIMO NOVENA: Marco Legal del Contrato:

Sélo en lo no previsto en este contrato, en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, en las directivas
que egnfh el OSCE y demas normativa especial que resulte aplicable, seran de aplicacion supletoria las
disposiciones pertinentes del Cédigo Civil vigente, cuando corresponda, y demas normas de derecho privado.

(...)



De acuerdo con las bases integradas, la oferta y las disposiciones del presente conmto, las partes lo firman por
triplicado en sefial de conformidad, en la ciudad del Cusco a los 11 dias del mes de noviembre de 2021.

“EL CONTRATISTA"

% Clausula de Solucién de Controversias: Es aplicable lo dispuesto en la Ley 30225 y su reglamento,
puesto que las controversias asociadas a ordenes de servicio se encuentran inmersas en el fuero
arbitral.

“(...)

XXX.  CLAUSULA TRIGESIMA: Solucién de Controversias:

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven mediante conciliacion
o arbitraje, segln el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias dentro del plazo
de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

B > El arbitraje sera institucional y resuelto por ARBITRO UNICO, organizado y administrado por el Centro de
“4°_\ Arbitraje Nacional e Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

.../ "Todas las controversias, derivadas o relacionadas con este contrato o convenio, serén resueltas de forma
definitiva mediante arbitraje de acuerdo con el Reglamento de Arbitraje del Centro Nacional e Internacional de
Arbitraje de Ja Camara de Comercio de Lima, a cuyas normas, administracion y decision se someten las partes
en forma incondicional, declarando conocerias y aceptarias en su integridad”,

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacion dentro del plazo de
caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 224 del Reglemento de la Ley de Contrataciones
del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue
a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el momento de su
notificacion, segin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

..y

¢ Arbitro Unico designado por la CCL:

“...)

II. Arbitro Unico
4. El Arbitro Unico ha sido constituido de la siguiente manera:

Abogado Cristian Dondero Cassano, identificado con DNI N° 09858437,
designado como Arbitro Unico por el Consejo Superior de Arbitraje.

5: El Arbitro Unico declara que tiene disponibilidad de tiempo para atender y
conducir este caso en plazos razonables, y que conservara su independencia e
imparcialidad durante su desarrollo.



<+ Fechade emisién del Laudo: 07 de febrero 2024
< Numero de folios: 54 folios

<+ Pretensiones de la demanda:

“...)

Primera pretension principal: Que se declare nula, ineficaz o sin efecto legal la
resolucion del contrato declarada por el Consorcio Dalusi mediante carta notarial N®
025-2022-CD-T recibida por mi representada el 8 de julio de 2022.

Segunda pretension principal: Que se disponga que el Consorcio Dalusi pague a favor
de Electro Sur Este S.AA la suma de S/. 80,526.64 (ochenta mil quinientos veintiséis
con 64/100), que resulta de (i) S/. 80,026.64 por concepto de penalidad maxima
aplicable; y S/. 500.00 por gastos notariales de resolucién del Contrato.

Tercera Pretension Principal: Que se disponga que el Contratista asuma el 100% de
los gastos procesales que ha incurrido en |a tramitacion del arbitraje y que incluyen tanto
los honorarios del arbitro, gastos administrativos y gastos del honorario del abogado a
cargo del proceso.

(..)

% Sobre el registro de la controversia en el SEACE:

“...)

Controversias del Contrato 125-2021
)-2021-ELSE (1)

Proceso: AS-70
(PROCEDIMIE
OBJETO: DBRAS

SINTESIS: Remodetacian de almacen o depasit; en e |la) central trmica de Puerto Makionado Electro Sur Este
dalrito de Tambopata, provincia de Tambopata, departamento Madre de

SAA enialocabidad de Puerio Maki:
Dios

MONTO CONTRATADO: S/. 800
VIGENCIA ORIGINAL: 1
VIGENCIA ACTUALIZAD,
PROVEEDOR: 0000334263
ITEMS: 1

266.38

Conciliacién

Nro  Solcitante  Centro de Concliacion  Concliador  Fecha en que &= llevd 3 cabo I Audencia de Instalacion  Acta 0s Concllacitn  Fecha Suscripdon def Acta de Concllacin  Estado

Arbitraje

N0 Demandante Tipo Ge poce  Presisenie@Astitro Unico Fecha ce DetaleHistoria

Avtro Instyacion )
Entidad  Insthucional  Ardivo 221002023 . - -
o
( )’7

<+ Acercadel Laudo Parcial



ORDEN PROCESAL N° 06 (LAUDO PARCIAL)

ELECTRO SUR ESTE S.A.A. contra CONSORCIO DALUSI (conformado por: HVD
CONTRATISTAS Y NEGOCIOS E.I.LR.L y CMC CONSTRUCTORES S5.A.C))

Lima, 16 de agosto de 2023

I VISTOS:

Posicion de la parte demandante

La Posicion de la Demandada y Excepcion

Escrito de la Demandada aclarando el extremo de la EXCEPCION DE CADUCIDAD
Absuelve excepcidn de caducidad

Téngase presente al momento de resolver el pedido de EXCEPCION DE CADUCIDAD
Conclusiones sobre excepcion de caducidad

1N ANTECEDENTES:
(i) Cuestion de Orden:

1. Que, el suscrito arbitro, considera necesario precisar que la presente Orden Procesal versara
estrictamente sobre la Excepcion de Caducidad, no obstante es menester efectuar un
recuento de los antecedentes de todo el expediente avanzado a la fecha -por una cuestion de
orden-.

(...)

DECISION: (Laudo Parcial)

1) DECLARAR INFUNDADA LA EXCEPCION DE CADUCIDAD.

2) ORDENAR A LA SECRETARIA ARBITRAL correr traslado del Laudo Parcial a las
partes, precisandose que el Laudo Parcial es inapelable

3) ORDENAR A LA SECRETARIA ARBITRAL la continuacién del proceso.
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< Endicho contexto, al quedar consentido el Laudo Parcial (Con las ordenes procesales N(s)° 01 al 06),
se procede a desarrollar el laudo definitivo, habiéndose realizado todas las actuaciones pertinentes
(ordenes procesales N° 07 y subsiguientes), incluyendo el procesamiento de las cuestiones de fondo
discutidas en la demanda y contestacion de esta, cuyo detalle obra a continuacion:

LAUDO ARBITRAL

En Lima, al 07 de febrero del afio 2024, el Arbitro, luego de haber realizado las actuaciones arbitrales de
conformidad con la Ley y las normas establecidas por las partes, escuchados los argumentos sometidos
a su consideracion y deliberado en torno a las pretensiones planteadas en la demanda y contestacion de
la demanda, dicta el siguiente laudo para poner fin, por decisién de las partes, a la controversia planteada.

I ANTECEDENTES

1. El Demandante y la Demandada celebraron: Contrato, cuya parte pertinente sefala:



=1
Q
;$nste por el presente documento un Contrato de ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
'ZEN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE
SPUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE

|

@OS". que celebramos las partes contratantes en los términos y condiciones siguientes:

(..))

1. CLAUSULA TERCERA: Objeto del contrato.-

El presente documento fiene por objeto a ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD
DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS”, conforme las condiciones que se pactan en el presente contrato.

Iv. CLAUSULA CUARTA: Monto del Contrato y Financiacion:

41 MONTO.-

=) EL CONTRATISTA, se obliga a ejecutar la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
>/ CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.AAA. EN LA LOCALIDAD DE
PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS”, siendo &l monto total de! Contrato de S/ 800,266.36 (Ochocientos mil doscientos sesenta y
seis con 36/100 Soles) No incluye IGV. Forma parte del presente contrato la estructura de Costos de Ig Obra
indicada, en condicion de anexo, el mismo que se inserta al presente documento para los fines de los calculos
técnicos y econdmicos de la obra.

(..)
XXIX.  CLAUSULA VIGESIMO NOVENA: Marco Legal del Contrato:

Sélo en }o no previsto en este contrato, en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, en las directivas
que e;n;ta el OSCE y demés normativa especial que resulte aplicable, serdn de aplicacion supletoria las
disposiciones pertinentes del Codigo Civil vigente, cuando corresponda, y demas normas de derecho privado.

(...)

De acuerdo con las bases integradas, la oferta y las disposiciones del presente contrato, las partes lo firman por
triplicado en sefial de conformidad, en la ciudad del Cusco a los 11 dias del mes de noviembre de 2021.

“EL CONTRATISTA"”

El demandante es la Entidad y el demandado es el Contratista.

EL CONVENIO ARBITRAL

De conformidad con lo establecido en el contrato, la Solucién de Controversias, se sustenta en el
convenio arbitral siguiente: (TUO de Ley 30225).

“...)



..y

CLAUSULA TRIGESIMA: Solucién de Controversias:

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven mediante conciliacién
o arbitraje, segin el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias dentro del plazo
de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

El arbitraje sera institucional y resuelto por ARBITRO UNICO, organizado y administrado por el Centro de
Arbitraje Nacional e Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

"Todas las controversias, derivadas o relacionadas con este contrato o convenio, serén resueltas de forma
definitiva mediante arbitraje de acuerdo con el Reglamento de Arbitraje del Centro Nacional e Internacional de
Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, a cuyas normas, administracién y decisién se someten las partes
en forma incondicional, declarando conocerias y aceptarias en su integridad”.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacién dentro del plazo de
caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 224 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue
a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el momento de su
notificacion, segin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

DESIGNACION DEL ARBITRO UNICO

El Centro de Arbitraje designo residualmente al arbitro, a ello, a la fecha de extension del presente
laudo el arbitro no ha tomado conocimiento de ninguna impugnacion a su designacion ni tampoco
de ninguna recusacié9

n en tramite, por lo que la designacién se encuentra consentida, no existiendo impedimento parta
resolver el presente conflicto.

DE LAS ORDENES Y ACTUACIONES PROCESALES (continuacion del proceso a partir de la
Orden Procesal N° 07)

Orden Procesal N° 07:

“(...)

Caso Arbitral N° 0445-2022-CCL

Orden Procesal N° 7

Lima, 11 de setiembre de 2023

VISTOS:

(i) Orden Procesal N° 06 — Laudo Parcial

CONSIDERANDOS:

Acerca del Laudo Parcial:

El 18 de agosto de 2023, fueron notificadas las partes con la Orden Procesal N° 6 —
Laudo Parcial, mediante el cual se declaré INFUNDADA |la EXCEPCION DE
CADUCIDAD deducida por el CONSORCIO DALUSI, cuya parte pertinente sefiala:

“(---)

DECISION: (Laudo Parcial)

1) DECLARAR INFUNDADA LA EXCEPCION DE CADUCIDAD.

2) ORDENAR A LA SECRETARIA ARBITRAL correr traslado del Laudo Parcial a las
partes, precisandose que el Laudo Parcial es inapelable

3) ORDENAR A LA SECRETARIA ARBITRAL la continuacién del proceso.

PRIMERO: OTORGAR a ELECTRO SUR ESTE S.A.A. un plazo de diez (10) dias habiles
para que cumpla con presentar al proceso el expediente de contratacion ofrecido como
medio probatorio por parte de la demandada.

SEGUNDO: Definir que las partes podran exponer su teoria del caso en audiencia Gnica,
destinandola -claro esta- para una exposicion clarificadora e ilustrativa -en merito a los
medios probatorios- que permitan sustentar sus pedimentos.

TERCERO: ACTUALIZAR el Calendario de Actuaciones Arbitrales y Audiencia conforme
consta en el ANEXO | de la presente orden procesal.

(...)



ANEXO |

CALENDARIO DE ACTUACIONES ARBITRALES Y AUDIENCIAS

Actuacion

Partes / Arbitro
Unico

Fecha

Audiencia Unica

Parles y Arbitro
Unico

La Audiencia Unica se realizara el 12
de octubre de 2023 a las 9:00 a.m., via

plataforma Zoom.

Orden Procesal N° 08:

“(...)

Caso Arbitral N° 0445-2022-CCL

Orden Procesal N° 8

Lima, 27 de setiembre de 2023

(...)

VISTOS:

(i) Escrito con sumilia:

(ii) Escrito con sumilla:

“Adjunta expediente de contratacién” presentado por
ELECTRO SUR ESTE S.A.A. con fecha 14 de setiembre de 2023.

“Solicito documento que se

indica” presentado por

CONSORCIO DALUSI con fecha 25 de setiembre de 2023.

(ili) Orden Procesal N° 7

SE RESUELVE:

UNICO: OTORGAR el plazo de un (1) dia habil a ELECTRO SUR ESTE S.A.A. para que
cumpla con habilitar la descarga del archivo AS -070-2021-ELSE CONSORCIO DALUSL.rar
o lo presente en un nuevo enlace que permita su visualizacion y descarga.

...y

Orden Procesal N° 09:

“(...

)

Caso Arbitral N® 0445-2022-CCL
(Consolidado con el Caso Arbitral N® 0606-2022-CCL)

Orden Procesal N° 9

Lima, 17 de octubre de 2023

Antecedentes:

En atencién al estado del arbitraje, el suscrito Arbitro tiene en consideracion lo siguiente:

1.

Que, el 12 de octubre de 2023, de conformidad a lo establecido en el Calendario de
Actuaciones Arbitrales y Audiencias, se llevd a cabo la Audiencia Unica en la que
ambas partes tuvieron la oportunidad de exponer sus posiciones e ilustrar acerca de
las teorias del caso, que cada una sostiene, de tal forma que no se ha recortado

derecho de defensa alguno.

Estando a ello, con la finalidad de resolver |la presente causa arbitral, es relevante-por
una tematica de orden- fijar las cuestiones (puntos controvertidos) que seréan objeto
de su pronunciamiento en el laudo arbitral definitivo, a la luz de las pretensiones.




6. Asi las cosas y considerando la magnitud y alcance de los escritos presentados por
las partes y las pretensiones formuladas por éstas, el Arbitro Unico resolvera sobre
las siguientes materias:

6.1. Materias Controvertidas Relacionadas a la Demanda. -

6.1.1. Primer punto controvertido derivado de la primera pretensién principal:

Determinar si corresponde o no que se declare nula, ineficaz o sin efecto legal
la resolucion del contrato declarada por el CONSORCIO DALUSI mediante
carta notarial N® 025-2022-CD-T recibida por ELECTRO SUR ESTE S.A.A. el 8
de julio de 2022.

6.1.2 Segundo punto controvertideo derivado de la segunda pretension
principal:

Determinar si corresponde o no que se disponga que el CONSORCIO DALUSI
pague a favor de Electro Sur Este S.A.A la suma de S/. 80,526.64 (ochenta mil
quinientos veintiséis con 64/100), que resulta de (i) S/. 80,026.64 por concepto

de penalidad maxima aplicable; y S/. 500.00 por gastos notariales de resolucion
del Contrato.

6.1.3. Tercer punto controvertido derivado de la tercera pretension principal:
Determinar si coresponde o no que se disponga que el Contratista asuma el
100% de los gastos procesales que ha incurrido en la tramitacion del arbitraje y

que incluyen tanto los honorarios del arbitro, gastos administrativos y gastos del
honorario del abogado a cargo del proceso.

SE RESUELVE:

PRIMERO: FIJAR las cuestiones que seran materia de pronunciamiento por el Arbitro Unico
en el presente arbitraje, identificadas en el numeral 6 de la presente orden procesal;
dejandose expresa constancia de que el Arbitro Unico se reserva el derecho de modificar,
ajustar o reformular, a su entera discrecion, con conocimiento de las partes, dichos puntos
controvertidos, con el fin de facilitar la resolucion de la controversia.

SEGUNDO: RECORDAR a las partes que, de conformidad con lo establecido en el

Calendario de Actuaciones Arbitrales, el plazo para presentar conclusiones finales vence el
26 de octubre de 2023.

(...
Orden Procesal N° 10:

“...)

Caso Arbitral N® 0445-2022-CCL
Orden Procesal N® 10

Lima, 03 de noviembre de 2023
VISTOS:

(i) El escrito con sumilla: “Conclusiones Finales para un mejor resolver” presentado por
COMNSORCIO DALUSI el 25 de octubre de 2023.

(i) El escrito con sumilla: “Conclusiones finales — Formula oposicién a medios
probatorios” presentado por ELECTRO SUR ESTE S.AA. el 26 de octubre de 2023.

10



10.

V.

11.

(...

(...

(

Acerca del cierre de actuaciones arbitrales (considerando el Calendario de

Actuaciones Arbitrales):

8. Finalmente, teniendo en consideracion lo expuesto en los parrafos precedentes,
corresponde dejar sin efecto la fecha de cierre de actuaciones prevista en el
Calendario de Actuaciones Arbitrales, a fin que se cumplan los plazos establecidos
en el Reglamento de Arbitraje y el arbitro proceda a emitir su decision. Se precisa que
el cierre de actuaciones arbitrales se efectuara en una orden procesal posterior.

Acerca del error material contenido en la Orden Procesal N° 9:

9. El suscrito arbitro ha advertido que en el encabezado de la Orden Procesal N° 9 se
consignd el siguiente texto “(Consolidado con el Caso Arbitral N° 0606-2022-CCL)",
sin embargo, corresponde precisar que el presente arbitraje signado bajo el
expediente N° 0445-2022-CCL no se encuentra consolidado con otro proceso arbitral,
por lo que Unicamente se tratd de un error material y corresponde omitir dicho texto.

SE RESUELVE:

PRIMERO: OTORGAR a CONSORCIO DALUSI un plazo de cinco (5) dias habiles para que
cumpla con absolver la oposicion a los medios probatorios formulada en el escrito
presentado por ELECTRO SUR ESTE S.ALA. el 26 de octubre de 2023.

SEGUNDO: DEJAR SIN EFECTO la fecha de cierre de actuaciones prevista en el
Calendario de Actuaciones Arbitrales, a fin de que se cumplan los plazos establecidos en el
Reglamento de Arbitraje y el arbitro proceda a emitir su decision. PRECISAR que el cierre
de actuaciones arbitrales se efectuara en una orden procesal posterior.

TERCERO: RECTIFICAR el error material advertido en el encabezado de |la Orden Procesal

N® 9, precisando que Caso Arbitral 0445-2022-CCL no se encuentra consolidado con otro
proceso arbitral.

y

Orden Procesal N° 11:

“...)

Caso Arbitral N® 0445-2022-CCL
Orden Procesal N 11

Lima, 24 de noviembre de 2023
VISTOS:

(i) El escrito con sumilla: “Absuelve traslado de escrito Nro. 6 de fecha 260CT2023.7
presentado por CONSORCIO DALUSI el 10 de noviembre de 2023.

)

SE RESUELVE:

PRIMERO: INFUNDADA la oposicién a los medios probatorios formulada por ELECTRO
SUR ESTE S.AA. mediante escrito de fecha 26 de octubre de 2023.

SEGUNDO: DECLARAR el cierre de las actuaciones, en vista que las partes han aportado
los documentos necesarios para resolver la presente controversia, de conformidad con el
articulo 32° del Reglamento de Arbitraje del Centro; y, PRECISAR que el Arbitro Unico se
dedicara a la labor de dictar el laudo arbitral dentro del plazo de cincuenta (50) dias habiles
contados a partir de dicho cierre, de conformidad con el articulo 39° del Reglamento, mismo
que se esta realizando a través de la notificacion la presente orden procesal. Cabe precisar
que dicho plazo vence el 8 de febrero de 2024.

LY

CONSIDERACIONES PRELIMINARES AL ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA

En forma previa al andlisis de la materia controvertida y valoracion de los medios probatorios

admitidos y actuados por el arbitro en el presente arbitraje, corresponde sefialar que:

11



12.

13.

14.

15.

16.

Del marco legal

0] De acuerdo con la orden de compra el arbitraje ser4 de derecho y que se resolvera de
acuerdo a lo regulado en el TUO de Ley de Contrataciones del Estado 30225 y su
Reglamento, asi como con la observancia de los dispositivos del Centro de Arbitraje,
respetando la prelacidon normativa fijada para arbitrajes en contrataciones del Estado, como
vemos a continuacion:

De la competencia del arbitro

(ii) La designacion del arbitro se efectud de acuerdo con las reglas establecidas en el Convenio
Arbitral. Ambas partes aceptaron la designacion del arbitro. Ni el Consorcio ni la Entidad
recusaron al &rbitro, ni impugnaron o reclamaron contra las disposiciones de procedimiento.

Del ejercicio legitimo de defensa de las partes

(iii) La Entidad present6 su demanda y el Contratista fue debidamente emplazada con dicha
demanda y ejercio plenamente sus derechos de defensa, contestando la misma, la que fuera
igualmente puesta en conocimiento de su contraparte, quién tuvo plena oportunidad de
ejercer su derecho de defensa.

(iv) Ambas partes tuvieron plena libertad para ofrecer y actuar todos los medios probatorios que
consideraran pertinentes, sin limitacion alguna, asi como para expresar sus posiciones de
hecho y de derecho, habiendo tenido amplia oportunidad de presentar sus alegatos escritos
y de informar oralmente -en las audiencias llevadas a lo largo del presente proceso arbitral-
, con la participacién de sus abogados, respetando en todo momento -el suscrito arbitro- el
irrestricto ejercicio del derecho de defensa de las partes.

Del laudo

(v) El laudo firmado por el suscrito arbitro, sera depositado en el Centro de Arbitraje (CCL) y
notificado electrénicamente a las partes, segun las reglas vigentes del proceso.

Asimismo, el arbitro considera necesario resaltar que los medios probatorios deben tener por
finalidad acreditar los hechos expuestos por las partes, asi como producir certeza en el arbitro
respecto a las pretensiones planteadas, de acuerdo con lo consagrado por los principios generales
en materia probatoria, sefialando que el derecho a libertad de prueba, permite al arbitro valorarla
y merituarla a la luz de la norma pertinente.

De igual forma, el arbitro deja establecido que podra analizar los puntos controvertidos -los cuales
fueron fijados mediante orden procesal, la misma que no ha sido objeto de reconsideracion y por
tanto qued6 consentida- en el orden que considere apropiado.

De ser el caso, si decide pronunciarse sobre alguno de ellos, y de ello resulta que carece de objeto
emitir pronunciamiento sobre uno o varios de los otros con los que guarde vinculacion por la
secuencia logica de razonamiento, omitira pronunciarse sobre estos Ultimos, expresando las
razones de dicha omision, sin que ello genere algun tipo de nulidad o recortamiento del derecho
de defensa que les asiste a las partes laudantes, debido que el suscrito arbitro se encuentra
empoderado por ambas partes para resolver la controversia, analizandola desde el fondo, en el
marco de la constitucionalidad del fuero arbitral.

Ahora, es de sefialar que el efecto que se genera -cuando el Estado contrata con un privado en el
marco de la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento- consiste en la prevalencia de
estas normas sobre aquellas generales de procedimientos administrativos y sobre aquellas de
derecho comiin que sean aplicables.

Esta prevalencia, no significa la exclusion total de las normas que existen en el ordenamiento
juridico, pues la Ley de Contrataciones del Estado establece que tanto sus normas como las de
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17.

VI.

18.

19.

20.

21.

22.

23.

24.

su Reglamento prevalecen sobre las normas de derecho publico y sobre aquellas de derecho
privado que le sea aplicables, normas que guardan congruencia con el articulo IX del Titulo
Preliminar del Cédigo Civil que advierte que “las disposiciones del Cdédigo Civil se aplican
supletoriamente a las relaciones y situaciones juridicas reguladas por otras leyes, siempre que no
sean incompatibles con su naturaleza”.

Finalmente, el arbitro deja constancia que en el estudio, andlisis y consideracion del presente
arbitraje ha tenido en cuenta todos los argumentos y las alegaciones efectuadas por las partes, en
Sus escritos y exposiciones, asi como todos los medios probatorios aportados, haciendo un
andlisis y una valoracion en conjunto de los mismos, de manera que la no referencia a un
argumento o a una prueba no supone que no haya sido tomado en cuenta para su decision.

Posicion del demandante:

ELECTRO SUR ESTE S.A.A. representado por su apoderado sefior AMILCAR TELLO
ALVAREZ, interpone demanda contra el Consorcio Dalusi (conformado por las empresas HVD
Contratistas y Negocios E.I.R.L; CMC Constructores S.A.C)

Derivado del “Contrato N° 125-2021: Contratacion de la Ejecucion de la Obra: Remodelacién de
almacén o depdsito; en la Central Térmica de Puerto Maldonado Electro Sur Este S.A.A, en la
localidad de Puerto Maldonado, distrito de Tambopata, provincia de Tambopata, departamento
Madre de Dios”.

El Contrato deriva de la Adjudicacion Simplificada N° AS 070-2021-ELSE que fue convocada el 8
de setiembre de 2021, por lo que es de aplicacién el TUO de la Ley N° 30225 aprobada por
Decreto Supremo N° 082-2019-EF (en adelante la Ley) y su Reglamento aprobado por Decreto
Supremo N° 344-2018-EF, modificado por el Decreto Supremo N° 377-2019-EF publicado el 14
de diciembre de 2019.

Pretensiones:

“(...)

Primera pretensiéon principal: Que se declare nula, ineficaz o sin efecto legal la
resolucion del contrato declarada por el Consorcio Dalusi mediante carta notarial N®
025-2022-CD-T recibida por mi representada el 8 de julio de 2022.

Segunda pretensidon principal: Que se disponga que el Consorcio Dalusi pague a favor
de Electro Sur Este S.AA la suma de S/. 80,526.64 (ochenta mil quinientos veintiseéis
con 64/100), que resulta de (i) S/. 80.026.64 por concepto de penalidad maxima
aplicable; y S/. 500.00 por gastos notariales de resolucidon del Contrato.

Tercera Pretension Principal: Que se disponga que el Contratista asuma el 100% de
los gastos procesales que ha incurrido en la tramitacion del arbitraje y que incluyen tanto
los honorarios del arbitro, gastos administrativos y gastos del honorario del abogado a
cargo del proceso.

.y

El Contratista que declar6 la resolucion del contrato alegando como “fuerza mayor” tres hechos
referidos a la solicitud de suspension de plazo de ejecucién; deficiencias en el expediente técnico;
y la no entrega de adelanto directo y adelanto de materiales, sin que se haya acreditado de manera
fehaciente que alguno de esos tres eventos, configuren caso fortuito o fuerza mayor.

ELSE declaré la resolucion del Contrato, la misma que no ha sido controvertida y habiendo
transcurrido en exceso el plazo de caducidad, se trata de un acto consentido, por lo que
corresponde que se disponga el pago de la penalidad aplicable.
El 11 de noviembre de 2021, las partes firmaron el Contrato:
“(...)
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Zanste por el presente documento un Contrato de ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.ALA. EN LA LOCALIDAD DE
SFUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
OS”, que celebramos las partes contratantes en los términos y condiciones siguientes:

(...)

1. CLAUSULA TERCERA: Objeto del contrato.-

-

El presente documento tiene por objeto la ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD
DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS", conforme las condiciones que se pactan en el presente contrato.

V. CLAUSULA CUARTA: Monto del Co y Fi iaciéon
4.1 MONTO.-
=) j = ION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
: EL CONTRATISTA, se obliga a ejecutar la obra: “REMODELAC
L CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE
PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS”, siendo el monto total del Contrato de S/ 800,266.36 (Ochoci mil sesentay

seis con 36/100 Soles) No incluye IGV. Forma parte del presente contrato la estructura de Costos de la Obra
indicada, en condicién de anexo, el mismo que se inserta al presente documento para los fines de los calculos
técnicos y economicos de la obra.

(...)

CONCEPTO Monto Total S/

(No Inc. IGV.)
REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO

MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA,  £00.266.36
DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS

TOTAL s/ 800,266.36

Este monto comprende el costo de la ejecucion de la obra, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser
el caso, los costos laborales conforme la legislacion vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener
incidencia sobre la ejecucion de la prestacion materia del presente contrato. No incluye el IGV, en tanto EL
CONTRATISTA goza del beneficio de la exoneracién del IGV.

(..)

Las condiciones a que se refieren los numerales precedentes, son cumplidas dentro de los quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente de la suscripcién del contrato. En caso no se haya solicitade la entrega del
adelanto directo, el plazo se inicia con el cumplimiento de las demas condiciones.

LA EMPRESA puede acordar con EL CONTRATISTA diferir la fecha de inicio del plazo de ejecucion de la obra
seguln los supuestos previstos en el numeral 176.9 del articule 176 del Reglamento.

Las circunstancias invocadas para suspender el inicio del plazo de ejecucién de obra, se sustentan en un informe
técnico que forma parte del expediente de contratacion, debiendo suscribir la adenda correspondiente.

(...)

.2 Plazo de ejecucion de la obra:

El plazo de ejecucion de la obra, materia del presente contrato es de ciento cincuenta (150) dias calendario,
el mismo que se computa desde el dia siguiente de cumplidas las condiciones previstas en el numeral
precedente.

CONCEPTO Flazo de

ejecucion*
REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE
PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE 150 dias
PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE
TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS
(*) Dias calendario

(...)

Sowvt/
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CLAUSULA OCTAVA: Garantias:

De fiel cumplimiento del ¢ to: S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Soles), a través de la
retencién que debe efectuar LA EMPRESA, durante la primera mitad del nimero total de pagos a realizarse, de
forma prorrateada, con cargo a ser devuelto a la finalizacion del mismo.

Cumplimiento de Ley N° 28015 y D.S. N° 009-2003-TR.-

EL CONTRATISTA, mediante documento refrendado ha informado a LA EMPRESA, el acogimiento a lo
dispuesto en el articulo 19° del Reglamento de la Ley N° 28015 (Ley de Promocion y Formalizacion de la Micro
y Pequefia Empresa), cuyo articulado faculta, que como sistema aiternativo a la obligacion de presentar la
Garantia de Fiel Cumplimiento, las MYPES podran optar por la RETENCION de parte de LA EMPRESA de un
diez (10) por ciento del monto total del Contrato. Para este efecto el area usuaria o quien haga sus veces, debera
tomar como referencia que el monto total del contrato que es de S/ 800,266.36.

(...)

CLAUSULA DECIMO SEXTA: Asignacién de riesgos del contrato de obra:

Anexo N* 03
Formato para asignar los dosgos
AEMOOELACIN D ALMACEN O DEROSITO, EN B, (L) CENTRAL
R (Vs e o S| HRMICA D€ PLERTO MALOOMACO ELECTRO SUR ESTE S AA, ENLA
OCAUDAD OF PUERTO MALDCHADD, ISTRITO DE TAVSOPATA.
[2 0ATOS GENERALES o
|1 NOMERD ¥ FECHA DEL DOCUNENTO loce PROYECTO
Ty et \cnsin Geogebien] TTTUED TRHICAATA PROVICA THONTA, COMATIVENTD W%
4 PLAK OE AZSPUESTA A LOS RESG08
3 INFORWACION DEL RES00
i 41 ESTRATEGIA SELECCONADS 43 300 ABOWAD A
| s resco Wigw e | Ewe | dcoptne ARG L A
DE LD o RE360 Py osge ey nge Lntdas Canviataa
JERTUTAR L PN DE RESIONIABLIOAD
A ALAS
PR oSS A% x €5 EL PROYECTO %
[SOBRE ALCANCES DE LA OSRA ANTES D€ 5U
[EXPEDENTE TECNICE ELASORACO CON WESON DE ¥
- o R NORMNAS ¥ x
O [LLUVA TORMENTAS, CELZAMENTOS [ x e ) o8 X
ICHARLAS NECRMATIVAS A TRABAIACORES.
o i wex o 3 JCONTAOL A TRABAJADORES OM EL MERSONAL DK
L Pt O REGON FSALLD EN CUMPLMENTO AL ALAN DE PREVENCION Y %
coNTROL

XXX.

XXX

s/

(.)

CLAUSULA TRIGESIMA: Solucién de Controversias:

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven mediante conciliacion
o arbitraje, segin el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias dentro del plazo
de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

El arbitraje sera institucional y resuelto por ARBITRO UNICO, organizado y administrado por el Centro de
Arbitraje Nacional e Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

"Todas las controversias, derivadas o relacionadas con este contrato o convenio, serén resueltas de forma
definitiva i arbitraje de rdo con el Regl to de Arbitraje del Centro Nacional e Internacional de
Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, a cuyas ini ion y decision se ten las partes
en forma incondicional, declarando cor ras y tarias en su integrid:

»

3¢

Facultati ite, cualqui de las partes tiene el derecho a solicitar una concifiacién dentro del plazo de
caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 224 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue
a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el momento de su
notificacion, segin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

(..)

LA LA TRIGESIMO SEGUNDA: Domicilio para efectos de la ej i6 tractual

Las partes declaran el siguiente domicilio para efecto de las notificaciones que se realicen durante la ejecucion
del presente contrato:

DOMICILIO DE LA EMPRESA: Avenida Mariscal Sucre N° 400, Urbanizacion Bancopata, distrito de Santiago,
departamento de Cusco.

DOMICILIO DEL CONTRATISTA: APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distritc de San
Jerénimo, provincia y departamento de Cusco; y correo electrénico para efecto de las notificaciones durante la
ejecucion del contrato: consorciodalusitambopata@gmail.com.

La variacién del domicilio aqui declarado de alguna de las partes debe ser comunicada 2 la otra parte,
formalmente y por escrito, con una anticipacién no menor de quince (15) dias calendario.

(.)
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25.

26.

27.

28.

De acuerdo con las bases integradas, la oferta y las disposiciones del presente contrato, las partes lo firman por
triplicado en sefial de conformidad, en la ciudad del Cusco a los 11 dias del mes de noviembre de 2021.

“EL CONTRATISTA"”

Asi las cosas, la fecha de inicio de ejecucion de obra fue el 26 de noviembre de 2021 y debid
concluir el 25 de abril de 2022.

El demandante manifesté que el 19 de abril de 2022 el Supervisor presenté a ELSE la carta N°
021-2022-SO/JCBCH que contiene la carta N° 009-2022-CD-T de fecha 18 de abril de 2022, por
la que el Contratista solicité una suspension de ejecucion de plazo contractual alegando contagios
de Covid 19 en el personal de la obra. Esta comunicacion se remiti6 faltando 7 dias para la fecha
de conclusion de la ejecucion de obra y fue reiterada mediante carta 010-2022-CD-T de fecha 6
de mayo de 2022, es decir, cuando el plazo contractual ya habia vencido.

El 18 de mayo de 2022 mediante carta N° GP-1006-2022, ELSE comunicé al Contratista que su
pedido no era procedente, debido entre otras razones, a que de los seis casos reportados como
positivos (cinco de ellos a Covid y uno a dengue) solo uno de ellos calificaba como personal clave
por tratarse del residente de obra. No obstante, este hecho no justifica la suspension de la
ejecucién de la obra, sino el cambio o reemplazo de personal; el plazo maximo de aislamiento es
de 10 dias y no de 15 dias como los solicitados; los protocolos de atencién no contemplan la
suspensioén de la ejecucion de obras sino la adopcién de medidas de desinfeccién; por 1o que no
se configura lo previsto en el numeral 178.1 del Reglamento para la procedencia de la suspensién
de plazo de ejecucion. Adicionalmente, se informa que el pedido no esta firmado por el
representante legal.

El 8 de julio de 2022, la demandada notificé a la demandante con la CARTA NOTARIAL N° 025-
2022-CD-T de fecha 6 de julio de 2022 por la que declara la resolucién del Contrato aduciendo la
existencia de caso fortuito, bajo el siguiente detalle:

4 o CAR] A NU 1 ATIAL-

= e ' u,__A'& \ FOLIO(S) S Ui !x..e.cr

Cusco, 06 de 3UTTU 022 Gantopta BIA (Alanteda Pachavit{;m
Barnd:!Sa‘ jago - Cysco. T¢léfono; J84-2

CARTA NOTARIAL N° 025 -2022-CD-T : . 0 7 /JUL.. M A

Sefores \ ;‘"ﬂ 3 A /

ELECTRO SUR ESTE S.A.A. 3 L Sﬂf“”“‘i‘m’““&a‘e’e’ el <
Reg-CNCMDN* 045/ /

Av. Mariscal Sucre N°400, Urbanizacién Bancopala dl de‘S}rrf’%’o provintla Y=<

departamento de Cusco =4

ATENCION Ing. Fredy Hernan Gonzales de la Vega

Gerente General.
ASUNTO : Resolucién del Contrato de Obra V19 24C
Ji4317
REFERENCIA : Contrato N° 125 — 2021

Ejecucién de la Obra: “REMODELACION DE ALMACEN O 03.44
DEPOSITO EN LA CENTRAL TERMICA DE PERTO MALDONADO —
DISTRITO DE TAMBOPATA — PROVINCIA DE TAMBOPATA —
DEPARTAMENTO DE MADRE DE DIOS". :

(...)
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manifestarles que hemos toma
125 — 2021, para la ejecucion.

2 o p(or hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no
ghﬁguna de las partes.

1. Con fecha 16 de abril del 2022, mediante carta N°009-2022-CD-T, se hace de
conocimiento a la entidad el contagio con covid-19 del residente de obra, quien
es el encargado y responsable de la direccion técnica de la obra y solicitamos

suspension de plazo por causa no atribuibles a las partes, y tratarse de un
tema de salud que no se puede prever, en concordancia con el articulo 178.
RLCE, obteniendo una respuesta de su representada mediante Carta N°GP-
1006-2022 de fecha 18 de mayo del 2022, declarando IMPROCENDENTE
unilateralmente, 32 dias después de mi solicitud pese a estar fundamentada y
acreditada mi solicitud.

Ahora bien, en una linea de tiempo mi solicitud se realizé dentro del plazo
contractual 16/04/2022, entendiendo que el plazo contractual vencia el
25/04/2022 y la respuesta fue el 18/05/2022, generando un supuesto retraso
(concepto de la entidad) en el cronograma de ejecucién, a sabiendas que el
articulo 178 RLCE, numeral 178.1 establece: cuando se produzcan eventos no
atribuibles a las partes que originen la paralizacién de la obra, estas pueden
acordar por escrito la suspension del plazo de ejecucién de la misma, hasta la
culminacion de dicho evento, sin que ello suponga el reconocimiento de
mayores gatos generales y costos directos, salvo aquellos que resulten
necesarios para viabilizar la suspension. El cual no se pudo acordar debido a
que la obra se encuentra en la ciudad de Puerto Maldonado y el administrador
de contrato y/o encargado de tomar esta decision por parte de su representada
de manera oportuna no se encuentra dentro de la misma ciudad, sino en la
ciudad de Cusco cede central de ELECTRO SUR ESTE S.A, perjudicando en
tiempo y costo a mi representada e imposibilitando a la realizacién de cualquier
documentacién y/o solicitud ,administrativa en el marco del Ley y el
Reglamento, para cumplir cor finalidad del proyecto a cargo.

(...)
Ahora bien, si hubo una situacién ajena a las partes que perjudicaba el cronograma
dentro de la ejecucion de la obra, ello implicaba necesariamente una nueva
reprogramacion e inicio en la ejecucién de obra. Sin embargo, la Entidad no valora
nada de esto sustentdandose también en el Reglamento de las Contrataciones del
Estado. Pero concretamente todas las decisiones de la Entidad van en detrimento de
la normal y adecuada ejecucion de la obra, a pesar de haber puesto a proceso de
seleccion un proyecto que adolece evidentemente de fallas en el expediente técnico,
como es el caso de la falta de P ("- que lineas arnba se mencnonan Yy que son

Si bien es cierto tenem% Y _Qf)ligacién contractual en la ejecuciéon de la obra,
también es nuestra 1espo

i€ontamos con una Entidad hostil contra nuestras
2j@cucian de la obra, tal es el caso de la negacién del
Que-.tuvo que ser evaluada conjuntamente con una
X tp?nblen tenemos que mas adelante pudieran surgir
2 es' or huéstras fundadas sospechas de que estamos frente a un
CRICO EH mpietamente deficiente, y a nuestro criterio nunca debido haber

' Madole%? de rigor técnico.

nau evitar exponernos a mayores riesgos continuari
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29.

< 7.

Por todo lo senalado, y al ha érse configurado el caso de fuerza mayor por las
inconsistencias del expedtgnte Erico, la denegatoria unilateralmente e infundada a la
suspension de plazo-y. -h emrega del adelanto, imposibilita la continuacion del
contrato, es que hem A g ¥ la’decision de resolver de forma total el Contrato N°
125 - 2021, phm.la ej . BGo.de ia obra “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO

'ﬂDE PERTO MALDONADO — DISTRITO DE TAMBOPATA —
ATA DEPARTAMENTO DE MADRE DE DIOS” POR FUERZA
€ sibihta‘d‘e manera definitiva la continuacién del contrato de

forrv)} ;escrﬁ:e el numeral 207.2 del Articulo 207 del Reglamento de la Ley de
acuonés q§l Estado senalamos que el dia 16 de julio de 2022 a las 10:00 am,
se/éf A= co\stntaclén fisica e inventario en el lugar de la obra, en el que

ST2

EET v~

e remos reprbsen(ados por la sefora Bilha Lizeth Mori Arcentales.

(.- )"

Ahora, El 1 de agosto de 2022, a través de la CARTA N° G-1577-2022, la demandante notificd por
conducto notarial a la demandada con la RESOLUCION N° G-203-2022 por la que se declaro la
resolucién del Contrato por haber acumulado el monto maximo de penalidad por mora, bajo el
siguiente detalle:

“..)

CartaN° G - 1 - 2022

Senores:
CONSORCIO DALUSI L
APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distrito de San Jeronimo

Cusco.-

ASUNTO H NOTIFICA RESOLUCION N° G-203-2022

REFERENCIA = a) EJECUCION DE OBRA © “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR
ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE
TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE

DIOS™.
b) CONTRATO DE OBRA N° 125-2021

(..)

i
CERTIFICO: QUE EL ORIGINAL DE LA PRESENTE COPIA, SE DEJO EN LA
DIRECCION INDICADA: APV VILLA LAS LIMAS A-8 SECTOR HUARANCALLE
(INMUEBLE DE TRES PISOS SIN PINTAR, REFERENCIA INTGRSO A LA FABRICA DE
LADRILLOS), DEL DISTRITO DE SAN JERONIMO, PROVICIA Y DEPARTAMENTO
DEL CUSCO, DONDE NO HUBO QUIEN DIERA RAZON ALGUNA. POR LO QUE SE
PROCEDIO A INTRODUCIR POR DEBAJO DE LA PUERTA; DE LO QUE DOY FE.
CUSCO, 01 DE AGOSTO DE 2022.=====================—=——cc=========—=c=
w\

) ALARCOS

RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL
Nro. G- 203 - 2022

Cusco, 22 de julio 2022

VISTOS:

El expediente del contrato N® 125-2021, suscrito con el CONSORCIO DALUSI, para la ejecucion de la obra
“REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO
ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDOMNADO, DISTRITO DE TAMBOPATA,
PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS"; el informe N® GPO-011-2022 del 08 de julio
de 2022, emitido por el coordinador del contrato de obra; el memo GP-1397-2022 del 08 de julio de 2022, emitido por
la Gerencia de Proyectos Especiales; el informe legal N® GL-136-2022, de fecha 22 de julio de 2022; y,

(...)
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3.2. En ese entender, al haber vencido el plazo de ejecucion contractual en la fecha sefialada, el contratista
CONSORCIO DALUSI, ya habria incurrido en la penalidad maxima, correspondiendo la aplicacion de penalidad por
mora en la ejecucion de la prestacién a su cargo, el cual se detalla de acuerdo con el siguiente analisis:

0.10 x Monto Vigente
Penalidad diaria =

F x Plazo Vigente en Dias

- Monto Vigente : S/. 800,266.36 No Incluye IGWV
- Plazo vigente de la obra : 150 dias Calendarios
= “F" para obras : 0.15

3.3 Del analisis realizado se determina que la penalidad diaria corresponde a S/. 3,556.74 soles; en fecha 18 de mayo
del 2022 el contratista llego a la maxima penalidad, por tanto. en concordancia con el articulo 162° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, la penalidad total asciende a la suma de Si. 80,026.64 soles ™

Que, agrega que, por la consideraciones descritas y lo dispuesto en el numeral 161.2 del articulo 161 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, el contratista alcanzd el moto maximo de penalidad por mora aplicable; es
decir, la cantidad de S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Scles), lo cual se demuestra con las anotaciones
N® 142 y 143 de fechas 21 y 30 de junio de 2022; respectivamente, en los cuales se sefiala que el contratista estuvo
ejecutando la cbra superando el monto del diez por ciento (10%) de penalidad por mora.

Que. en el informe técnico en mencion, también se sefiala que, durante el mes de mayo de 2022, el contratista valorizé
actividades contractuales que no habian sido ejecutadas adn, con lo cual se evidencid que existian actividades
pendientes de ejecucion.

_ Que, de lo expuesto, se advierte que a la fecha el contratista llegd a acumular el monto maximo de penalidad por mora
" que se puede aplicar, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 161.2 del articulo 161 del Reglamento de la Ley
..de Contrataciones del Estado: es decir. la cantidad de S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Scles).

(...)

Que, en esa medida la normativa sobre contrataciones del Estado contempla la resolucién del contrato por incumplir
injustificadamente obligaciones contractuales; de conformidad con lo dispuesto en el literal b) del numeral 164.1 del
articulo 164 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que establece:

“Articulo 164.- Causales de resolucion
164.71 La Enfidad puede resolver el conifralo. de conformidad con el articulo 36 de la Ley. en los casos en
gue el contratista:

a) Incumpla infustiicadamente obligaciones confractuales, legales o reglamentarias a su cargo, pese a
haber sudo requerido para ello.

b) Hava llegado a acumular el monfo maxime de la penalidad por mora o el monto maximo para ofras
penalidades. en la ejecucion de la prestacién a su cargo. o

c) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacién, pese a haber suido requerido para
corregir fal situacion.

{-...)~ -el subrayado es nuestro-
Que, el Reglamento, también ha establecido el procedimiento para resolver el contrato.

“Articulo 165.- Procedimiento de resolucion de Contrato
+samas 1697 Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada debe requerir
3= mediante carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias. bajo apercibimiento de
2= resolver el contrato.
""" 165.2 Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacién de la
_ contratacién, la Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningdn caso mayor a quince (15) dias.
o (=)
B 65.3 Si vencido dicho plazo el incumplimienfo coniinda, la parte perjudicada puede resolver el confrato
™ en forma total o parcial, comunicando medianie carla nofarial la decision de resolver el confrafo. El
contrato queda resuelfo de pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.
165.4 La Entidad puede resolver el coniralo sin requenr previamente el cumplimiento al contratista, cuando se
deba a la acumulacion del monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacion de
incumplimiento no pueda ser reveritida. En estos casos, basta comunicar al contratista mediante carta notarial la

el N e T e = —
(.))

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar RESUELTO de FORMA TOTAL el contrato N® 125-2021 del 11 de noviembre de 2021, suscrito
con el CONSORCIO DALUSI para la ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS",
por haber llegado a acumular el monto maximo de penalidades por mora, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de la presente resolucion.

...y

Estando a ello, la demandada -conforme manifiesta el demandante- NO HA INTERPUESTO
NINGUN MECANISMO DE SOLUCION DE CONTROVERSIAS CONTRA ESTA DECLARACION,
por lo que a la fecha, habiendo vencido todos los plazos, se encuentra plenamente consentida.

Sustento de todas las pretensiones

LA PRIMERA PRETENSION

19



31.

32.

33.

34.

35.

No se configura el caso fortuito alegado por el Contratista como causal de resolucion

El Consorcio ha declarado la resolucién contractual, invocando el articulo 36 de la Ley, sefialando
que la causa que motiva la resolucion es la existencia de “fuerza mayor” como se muestra a
continuacion:

~ Articulo 36, Reébi&c:éh de los contratos
"6.1 T‘ualgum:a de las partes puede revolver ¢l contrato por caso fortuito o
\ fgerza mgyor due " imposibilite_de manera _definitiva_continuacién del
;~‘ _qm_g por ihcumplimiento de sus obligaciones conforme lo establecido en el

$

\‘(eglamenb Q. por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no

A

Esta fueru mayor la sustentamos en los siguientes puntos

| 894 RIRSBD A

4 o ey o | an L masn

Como se puede advertir, la fuerza mayor, se sustenta en “puntos” sin referirse de manera concreta
a determinado hecho que tenga las caracteristicas suficientes para calificar como tal.

Como se sabe de conformidad con el articulo 1315 del Cdédigo Civil, para que un hecho sea
considerado como uno de “fuerza mayor” es necesario que sea simultaneamente,
“extraordinario, imprevisible e irresistible” tal como reconoce el mismo Contratista en su carta
de resolucion.

De conformidad con la Opinidon 046-20/DTN que ademds es uniforme y sefiala expresamente lo
siguiente:

“...)

la normativa de contrataciones del Estado prevé la posibilidad de resolver el
contrato cuando debido a un hecho o evento que se considera caso fortuito o
fuerza mayor, resulte imposible de manera definitiva continuar con la ejecucién
de las prestaciones objeto del contrato.

En este supuesto, corresponde a la parte que resuelve el contrato, probar la
ocurrencia del caso fortuito o fuerza mayor, y la consecuente imposibilidad de
continuar con la ejecucion de las prestaciones a su cargo. Como puede apreciarse
del texto normativo citado, en éste no se ha previsto el acuerdo entre las partes.
Por su parte, a fin de determinar los conceptos de “caso fortuito o fuerza mayor”
es necesario tener en consideracion que el articulo 1315 del Cddigo Civil, de
aplicacién supletoria a los contratos que se ejecutan bajo el dmbito de la
normativa de contrataciones del Estado, establece que “Caso fortuito o fuerza
mayor es la causa no imputable, consistente en un evento extraordinario
imprevisible e irresistible, que impide la ejecucion de la obligacién o determina su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.” (El subrayado es agregado).

Ahora bien, desde el punto de vista doctrinario, corresponde hablar de caso
fortuito como derivado de un hecho natural, de modo tal que a nadie puede
imputarse su origen, mientras que la fuerza mayor ha sido vinculada a una
intervencion irresistible de la autoridad o de terceros. Asi, son ejemplos tipicos de
caso fortuito y de fuerza mayor, respectivamente, un terremoto o lluvias —o
cualquier desastre producido por fuerzas naturales—, para el primer supuesto y,
para el segundo supuesto, una expropiacion (mediante la dacién de una Ley por
parte del Poder Legislativo) o un paro regional.

Sobre el particular, resulta necesario precisar que un hecho o evento

extraordinario se configura cuando, tal como lo indica la misma palabra, sucede
algo fuera de lo ordinario, es decir, fuera del orden natural o comun de las cosas.
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36.

37.

38.

Asimismo, un hecho o evento es imprevisible cuando supera o excede la aptitud
razonable de prevision del deudor en la relacién obligatoria, puesto que el deudor
tiene el deber de prever lo normalmente previsible, no asi lo imprevisible.

Por dltimo, el que un hecho o evento sea irresistible significa que el deudor no
tiene posibilidad de evitarlo, es decir, no puede impedir, por mas que lo desee o
intente, su acaecimiento.

Cabe resaltar que la configuraciéon de un caso fortuito o fuerza mayor exime de
responsabilidad a las partes, especificamente, a la parte que se ve imposibilitada
de ejecutar sus prestaciones.

De lo sefialado se desprende que la normativa de contrataciones del Estado ha
previsto que la resolucion del contrato por caso fortuito o fuerza mayor resulta
procedente cuando se pruebe que un hecho extraordinario, imprevisible e
irresistible hace imposible de manera definitiva la continuacion de la ejecucion de
las prestaciones a cargo de una de las partes.

En tal sentido, para que una de las partes resuelva el contrato por caso fortuito o
fuerza mayor debe demostrar que el hecho —ademas de ser extraordinario,
imprevisible e irresistible—, determina la imposibilidad de continuar con la
ejecucion de las prestaciones a su cargo, de manera definitiva; cuando dicha
parte no pruebe lo antes mencionado, no podra resolver el contrato amparandose
en la figura del caso fortuito o fuerza mayor.

(..)

En consecuencia, para que se produzca un evento que sea considerado de fuerza mayor, el
Consorcio tendria gue haber acreditado que ésta se ha configurado.

No obstante, su carta de resolucion esta referida a tres hechos que no tienen ninguna conexion
entre ellos y que en modo alguno califican como extraordinario, imprevisibles o irresistibles, como
se desarrolla a continuacion.

a) Sobre la decisién de declarar improcedente la suspension de ejecucién de la obra

El Contratista alega que el hecho que se haya declarado improcedente su pedido de suspension
de ejecucidn de plazo contractual, es un caso fortuito, sefialando lo siguiente:
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39.

40.

41.

42.

SUSPEINSION UE piazo por causa no abuibies a las partes, y tratarse de un
tema de salud que no se puede prever, en concordancia con el articulo 178
RLCE, obteniendo una respuesta de su representada mediante Carta N°GP-
1006-2022 de fecha 18 de mayo del 2022, declarando IMPROCENDENTE
unilateraimente, 32 dias después de mi solicitud pese a estar fundamentada y
acreditada mi solicitud.

Ahora bien, en una linea de tiempo mi solicitud se realizé dentro del plazo
contractual 16/04/2022, entendiendo que el plazo contractual vencia el
25/04/2022 y la respuesta fue el 18/05/2022, generando un supuesto retraso
(concepto de la entidad) en el cronograma de ejecucion, a sabiendas que el
articulo 178 RLCE, numeral 178.1 establece: cuando se produzcan eventos no
atribuibles a las partes que originen la paralizacion de la obra, estas pueden
acordar por escrito la suspension del plazo de ejecucién de la misma, hasta la
culminacion de dicho _evento, sin que ello suponga el reconocimiento de
mayores gatos generales y costos directos, salvo aquellos que resulten |2 °
necesarios para viabilizar la suspension. El cual no se pudo acordar debido a |
que la obra se encuentra en la ciudad de Puerto Maldonado y el administrador | &
de contrato y/o encargado de tomar esta decision por parte de su representada |
de manera oportuna no se encuentra dentro de la misma ciudad, sino en la ' ]
ciudad de Cusco cede central de ELECTRO SUR ESTE S.A, perjudicando en |
tiempo y costo a mi representada e imposibilitando a la realizacién de cualquier
documentacion y/o solicitud‘:.administrativa en el marco del Ley y el
Reglamento, para cumplir cog.{a finalidad del proyecto a cargo. |7

...y

Al respecto, es necesario sefialar que la causa de la suspension es la existencia de un contagio
por Covid 19 y como es de publico conocimiento (y por tanto no sujeto a prueba) era
completamente previsible que esto ocurra, pues desde el afio 2020 se ha producido una pandemia
mundial. En consecuencia, el hecho de contagios en la obra, no califica como un hecho
extraordinario, ni imprevisible ni irresistible.

Tampoco califica de esa manera, el hecho que ELSE haya denegado el pedido, pues el Contratista
conocia perfectamente la posibilidad de la ocurrencia de un contagio y por tanto, ante el hecho,
debia tomar las medidas establecidas en sus propios protocolos y ademas, de ser el caso, solicitar
la sustitucion del personal clave o solicitar una ampliacién de plazo.

Es necesario precisar que el Reglamento aplicable a este Contrato, establece lo siguiente:

“...)

142.7. Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la
paralizaciéon de la ejecucion de las prestaciones, estas pueden acordar por escrito
la suspensién del plazo de ejecucion contractual, hasta la culminacién de dicho
evento, sin que ello suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y/o
costos directos, segun corresponda al objeto de la contratacion; salvo aquellos que
resulten necesarios para viabilizar la suspension.

()"

En consecuencia, la norma establece que la paralizacion de la obra, es una POTESTAD que ocurre
siempre que ambas partes estén de acuerdo y en este caso, no existe ningun indicio para sefialar
que la falta de aprobacion del pedido pudiera ser extraordinario, pues es posible que un pedido
sea denegado, porque ELSE no tenia la obligacion de aceptarlo; tampoco es imprevisible porque
si un pedido puede o no ser aceptado, es previsible que no lo sea; y tampoco es irresistible, debido
a que de haberlo considerado, el Contratista no solo pudo sustituir el personal clave sino solicitar

una ampliacion de plazo.
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43.

44.

45.

46.

47.

48.

49.

50.

51.

En ese sentido, la negativa a acceder a una suspension del plazo de ejecucién en modo alguno
califica de extraordinario, imprevisible o irresistible y por tanto, no estamos ante un hecho de fuerza
mayor que justifiqgue una resolucion contractual.

b) Sobre la alegacién sobre deficiencias en el disefio del proyecto

La segunda alegacién del Contratista es que el expediente tenia deficiencias, lo que le impedia
continuar la ejecucion de la obra. Este hecho tampoco es extraordinario, imprevisible o irresistible.

El articulo 177 del Reglamento, establece lo siguiente:

“Articulo 177. Revision del expediente técnico de obra

Dentro de los quince (15) dias calendario del inicio del plazo de ejecucion de obra, para
el caso de obras cuyo plazo sea menor o igual a ciento veinte (120) dias y dentro de
los treinta (30) dias calendario para obras cuyo plazo sea mayor a ciento (120)
dias calendario, el contratista presenta al supervisor o inspector de obra, un
informe técnico de revision del expediente técnico de obra, que incluya entre
otros, las posibles prestaciones adicionales, riesqos del proyecto y otros
aspectos gue sean materia de consulta. El supervisor o inspector dentro del plazo
de siete (7) dias calendario para obras con plazo menor o igual a ciento veinte (120)
dias y diez (10) dias calendario para obras con plazo mayor a ciento veinte (120) dias,
eleva el informe técnico de revision del expediente técnico de obra a la Entidad, con
copia al contratista, adjuntando su evaluacion, pronunciamiento y verificaciones propias
realizadas como supervisién o inspeccion.”

En consecuencia, el Contratista tenia la obligacion de realizar la revision del expediente técnico,
dentro de los 30 dias de suscrito el Contrato, es decir, hasta el 25 de diciembre de 2021 y en ese
momento, sefialar cudles son sus posibles prestaciones adicionales, los riesgos del proyecto o
cualquier otro aspecto que mereciera una consulta especifica para la correcta ejecucion de la obra.

No obstante, no ha realizado tal diligencia y luego de culminado el plazo de ejecucion, alega que
el expediente es deficiente. Aln en el supuesto negado que el expediente hubiera tenido algun
defecto no solo no se ha acreditado, sino que en modo alguno constituye un hecho extraordinario,
desde que el articulo 177 del Reglamento, establece la obligacion del Contratista de revisar
previamente el expediente. Si el evento fuera extraordinario, simplemente no estaria contemplado
en el Reglamento y no existiria ninguna prevision legal para el supuesto que fuera necesario hacer
algun ajuste al expediente.

Por lo demas, el evento tampoco es irresistible debido a que la normativa de contrataciones,
contempla la posibilidad de solicitar adicionales o deductivos y por tanto, de haber existido alguna
circunstancia en el expediente técnico, tendria que haberse iniciado el procedimiento conforme al
Reglamento.

En consecuencia incluso en el supuesto negado que hubiera alguna deficiencia o defecto en el
expediente técnico, no es posible sefialar que estemos ante un caso fortuito o fuerza mayor que
justifique la resolucién del Contrato.

c) Sobrelano entrega del adelanto directo y adelanto de materiales

El tercer hecho que el Consorcio alega es que no se habria cumplido con el pago de los adelantos
directos o de materiales. No obstante, esto es FALSO debido a que el Consorcio nhunca solicitd
tales adelantos.

En efecto, en relacion al adelanto directo, de conformidad con el articulo 181 del Reglamento, el
Contratista debio solicitar el adelanto directo y de conformidad con el articulo 182 del Reglamento,
también debid solicitar el adelanto de materiales.
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52.

53.

54.

55.

En este caso, el Contratista no realiz6 ninguna de las solicitudes y siendo un aspecto que es de
su cargo, ELSE no puede sustituir la solicitud y por tanto, los adelantos no se otorgaron.

Si el Contratista no solicité los adelantos, era completamente previsible (es la consecuencia

natural) que éstos no sean otorgados y por tanto, de modo alguno pueden ser considerados como
fuerza mayor.

En consecuencia, tampoco se ha configurado un caso de fuerza mayor que justifique la resolucién

contractual y por tanto, la declaracion de resolucién contractual del Consorcio debe ser declarada
nula o ineficaz.

LA SEGUNDA PRETENSION

El Contratista alcanzd el monto maximo de penalidad aplicable y en consecuencia, el
Contrato quedé resuelto por su causa, por lo que corresponde que asuma los costos
vinculadas a la misma.

El 1 de ggosto de 2022, ELSE notificd por conducto notarial, al domicilio fijado en el Contrato, la
Resolucion N° G-203-2022 que declaré la resolucién del Contrato por haber alcanzado el monto
maximo de penalidad por mora. Tal como se muestra a continuacion:

H( )
Cusco, 27 de julio 2022
Carta N° G - 1577 - 2022
Senores:

CONSORCIO DALUSI
APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distrito de San Jerénimo

Cusco.-
ASUNTO : NOTIFICA RESOLUCION N° G-203-2022
REFERENCIA : a) EJECUCION DE OBRA “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;

EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR
ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE
TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
DIOS”.

b) CONTRATO DE OBRA N° 125-2021

De mi consideracion:

Por medio de la presente comunicacién cursada por conducto notarial, me dirijo a usted con la finalidad de
remitirle adjunto al presente la Resolucion N° G-203-2022 emitida el 22 de julio de 2022, por la cual, se
declara RESUELTO de FORMA TOTAL el Contrato de obra N° 125-2021 suscrito el 11 de noviembre de
2022, para la ejecucion de la obra “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL
TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE
DE DIOS”, entre su representada CONSORCIO DALUSI y Electro Sur Este S.A.A.; documento que se
adjunta al presente para su conocimiento respectivo.

Cabe sefalar que en fecha 05 de agosto de 2022 a las 07:00 horas se efectuara la constatacion fisica e
inventario en el lugar de la obra, para cuyo fin se requiere su intervencion; de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 207.2 del articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Sin otro particular, quedamos de usted.

Atentamente,

- pe

Vs

Adj.: Resolucion de Gerencia General N® G-203-2022 (5 paginas).

(.)
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56.

57.

=
e
CERTIFICO: QUE EL ORIGINAL DE LA PRESENTE COPIA, SE DEJO EN LA
DIRECCION INDICADA: APV VILLA LAS LIMAS A-8 SECTOR HUARANCALLE
(INMUEBLE DE TRES PISOS SIN PINTAR, REFERENCIA INTGRSO A LA FABRICA DE
LADRILLOS), DEL DISTRITO DE SAN JERONIMO, PROVICIA Y DEPARTAMENTO
DEL CUSCO, DONDE NO HUBO QUIEN DIERA RAZON ALGUNA. POR LO QUE SE
PROCEDIO A INTRODUCIR POR DEBAJO DE LA PUERTA; DE LO QUE DOY FE.
CUSCO, 01 DE AGOSTO DE 2022.==== TS sESESS S s s s =========
WA

..y

Como se puede advertir, la resolucion contractual fue debidamente notificada, sin que el Consorcio
haya iniciado un mecanismo de solucién de controversias, por lo que a la fecha, se trata de una
resolucion consentida. Ello porque ha transcurrido en exceso el plazo de caducidad de 30 dias
para iniciar la conciliacion o arbitraje. En efecto, el articulo 207.8 del Reglamento, establece en
ese sentido que “En caso surgiese alguna controversia sobre la resolucion del contrato, cualquiera
de las partes puede recurrir a los medios de solucién establecidos en la Ley, el Reglamento o en
el contrato, dentro del plazo de treinta (30) dias habiles siguientes de la notificacién de la
resolucion, vencido el cual la resolucion del contrato queda consentida”.

De conformidad con la Resolucion G-203-2022 de fecha 22 de julio de 2022, la causa de
resolucion fue la acumulacion del monto maximo de penalidad por mora, tal como se aprecia a
continuacion:

“(...)

SE RESUELVE:

. PRIMERO .- Declarar RESUELTO de FORMA TOTAL el contrato N° 125-2021 del 11 de nowviembre de 2021, suscrto
+ con el CONSORCIO DALUSI para la ejecucion de la obra- “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO: EN LA
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDOMNADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS™,
por haber llegado a acumular el monfo maximo de penalidades por mora, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de |a presente resolucion.

W

€lectro
Sur €ste S.A.A.

SEGUNDO.- DISPONER gue la Gerencia de Proyectos Especiales de la Empresa establezca la cuantia de los dafios
¥ perjuicios irrogados por el Contratista, para su correspondiente cobro.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y EJECUTESE.

GONZALES DE LA
WEGA Fremy
Heman FAL
20116584228 nana
‘GEREMTE GENERAL
om0 s
T4s2:08 os0e
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64.

65.

66.

67.

68.

El articulo 207 del Reglamento, establece lo siguiente:

“...)

207.4. En caso que la resolucién sea por incumplimiento del contratista, en la
liquidacion se consignan y se hacen efectivas las penalidades que correspondan.
207.7. Los gastos incurridos en la tramitacion de la resolucién del contrato, como los
notariales, de inventario y otros, son de cargo de la parte que incurrié en la causal de
resolucion.

(..)

En estricta aplicacion de la norma citada, solicitamos se disponga el pago de la penalidad por
mora, equivalente al 10% del monto del Contrato, que asciende a S/. 80,026.63 (ochenta mil con
26/100 soles).

Asimismo, solicitamos que se disponga el pago de S/. 500.00 por concepto de gastos notariales
derivados de la constatacion notarial para realizar el inventario respectivo.

En consecuencia, corresponde disponer el pago a favor de mi representada de la suma de S/.
80,526.636

LA TERCERA PRETENSION

El articulo 70° del Decreto Legislativo N° 1071, dispone que el Tribunal Arbitral o Arbitro Unico,
segun sea el caso, se debe pronunciar en el Laudo Arbitral sobre los costos del arbitraje que
incluyen los honorarios y gastos del tribunal arbitral, los honorarios y gastos del secretario, los
gastos administrativos de la institucién arbitral y los gastos razonables incurridos por las partes
para su defensa en el proceso.

Atendiendo a que, como se ha acreditado, el Contratista ha declarado la resolucion del Contrato

sin que se configura la causal de fuerza mayor y sin cumplir el procedimiento previsto en el
Reglamento, corresponde que sea el Contratista quien asuma los gastos procesales.

La Posicién de la Demandada:

Que, si es cierto con fecha 11 de noviembre del 2021, las partes firmaron el contrato, por un monto
de S/ 800,266.36 con un plazo de ejecucion de 150 dias calendario, tal como establece la clausula
6.2 del contrato.

La fecha de inicio de ejecucién de obra fue el 26 de noviembre de 2021 y debié concluir el 25 de
abril de 2022.

Que, si es cierto que mediante Carta N° 009- 2022-CD-T de fecha 18 de abril del 2022, la
demandada solicito la suspension de ejecucion de plazo contractual por el contagio del COVID 19
del residente de obra.

La solicitud se presentd dentro del plazo de ejecucion contractual de conformidad al articulo 142
del RLCE el reiterativo se presentd dentro de la vigencia del contrato de conformidad al articulo
144 del RLCE.

Que, si es cierto que mediante Carta N° GP_1006-2022 , Electro Sur Este S.A.A comunico a la
demandante que nuestro pedido no era procedente, y denegé nuestra solicitud de suspension de
la ejecucién de la obra por 15 dias calendarios, el mismo que es un hecho arbitrario, toda vez que
mediante Carta N° 009-2022-CD.T de fecha 16ABR2022, se sustent6 la fuerza mayor mediante el
cual se hace de conocimiento a la empresa ELECTRO SUR ESTE S.A.A el contagio con COVID-
19, del Residente de Obra, quien es personal clave para la direccion técnica de la obra y es
el encargado del correcto desarrollo y desenlace de la obra segun las especificaciones técnicas y
planos contenidos en el expediente técnico de obra, y en las bases, estando la obra
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70.

71.

72.

73.

imposibilitada a sequir con la ejecucién se solicitdé la suspensién de plazo por causa no
atribuible a las partes, tratandose de un tema de salud que no se puede prever,
considerando gue fue a causa de la pandemia COVID -19, y de conformidad al articulo 178 del
RLCE, se solicit6 la Suspension del plazo de ejecucion .

Asimismo, el articulo 142 numeral 142.7 del RLCE indica:

“Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la paralizacion
de la ejecucién de prestaciones, estas pueden acordar por escrito la suspension del
plazo de ejecucion contractual, hasta la culminacion de dicho evento, sin que ello
suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y/o costos directos, seguin
corresponda al objeto de la contratacion; salvo aquellos que resulten necesarios para
viabilizar la suspension”.

Solicitud que fue declarada improcedente, unilateralmente por la empresa ELECTRO SUR ESTE
S.A.A de manera arbitraria contraviniendo la norma legal acotada. Sobre el particular, resulta
necesario precisar que un hecho o evento extraordinario se configura cuando, tal como lo indica
la palabra, sucede algo fuera de lo ordinario, es decir, fuera del orden natural 3 0 comun de las
cosas. Precisando que el COVID-19 es un hecho de caso fortuito a lo que acontece
inesperadamente, o sea a lo "imprevisible"; la fuerza mayor alude a lo irresistible, es decir lo
"inevitable". Por lo que se precisa la fuerza mayor que se invoco y se sustento es el contagio del
COVID 19 del residente de obra, el mismo que de acuerdo a lo establecido en los Decretos
Supremos que declara el estado de emergencia que todas las personas infectadas con el COVID
19 deben estar en cuarentena por 15 dias calendarios.

Situacién que se sustenta en el marco legal previsto en el (Decreto Supremo N° 044-2020-PCM y
siguientes normas Ley N° 29783 Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, Resolucién Ministerial
N° 881- 2021/MINSA, que aprueba la Directiva Sanitaria N° 135-MINSA/CDC-2021, Directiva
Sanitaria para la Vigilancia Epidemiolégica de la enfermedad por coronavirus (COVID-19) en el
Peru”, Resoluciéon Ministerial N° 835-2021/MINSA, que aprueba el Documento Tecnico: Plan de
Respuesta ante Segunda Ola y Posible Tercera Ola Pandemica por COVID-19 en el Pert, 2021,
R.M N° 972-2020/MINSA, “Lineamientos para la vigilancia, prevencion y control de la salud de los
trabajadores con riesgo de exposicién a SARS-COV2 “ y dispuso la derogacién de la Resolucién
Ministerial N° 448-2020-MINSA , R.M N° 448- 2020-MINSA “Lineamientos para la Vigilancia,
Prevencion y Control de la Salud de los trabajadores con riesgo de exposicion a COVID-19” y
modifican la R.M N° 377- 2020/MINSA, Derogar la Resolucién Ministerial N° 239-2020-MINSA,
modificada por la Resolucion Ministerial N° 265-2020-MINSA y la Resolucion Ministerial N° 283-
2020- MINSA.30/06/2020, R.M N° 239-2020-MINSA Documentos Técnico “ Lineamiento para la
vigilancia de la Salud de los trabajadores con riesgo de exposicion a COVID-19” de fecha
28/04/2020, D.S N° 080-2020- PCM “ Aprueba la reanudacién de actividades econémicas en forma
gradual y progresiva dentro del marco de la declaratoria de Emergencia Sanitaria Nacional por las
graves circunstancias que afectan la vida de la Nacién a consecuencia del COVID-19 de fecha
02/05/2020. R.M N° 265-2020-MINSA Modifican el Documento Técnico: “Lineamiento para la
vigilancia de la salud de los trabajadores con riesgo de exposicion a COVID-19”, Resolucién
Ministerial N° 1366-2021-MINSA, R.M N° 1276-2021- MINSA-R.M N° 010-2022-MINSA precisa
que, en el caso de no presentar sintomas pese a que la prueba (molecular o antigena) arroje
positivo también serd aislado).

Lo que deja claro y categdrico que el procedimiento seguido por mi representada fue el idoneo
dentro del marco juridico establecido por el Ministerio de Salud.

Téngase presente para tales fines el Informe N° 007-2022-C.D.L/REACH de fecha 15ABR2022:

“...)
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INFORME N~ 007 - 2022-C-D. REACH

A < ING. HANES VASQUEZ DAZA
Representante comun del consorcio “DALUSI

DE = ARCE CHECCA ROSA ELISA
Profesional de Salud

ASUNTO - mmwmmmmanm
DEL SARS-COV-2, COVID-19 ACTIVIDADES DEL MES DE ABRIL.

Fecha : Puerto Maldonado, 15 de abril del 2022

FROYECTO “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;: EN EL (.a)
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR
ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO.
DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA TAMBOPATA,
DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS™.

> Ley N® 29783 Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo.

> Resolucién Ministerial N° 881-2021/MINSA, que aprueba la
Directiva Sanitaria N° 135- MINSA /CDC-2021, "Directiva Sanitaria
para la Vigilancia Epidemiolégica de la enfermedad PoOor coronavirus
(COVID-19) en €l Pera"™.

Resolucién Ministerial N° S835-2021/MINSA, que aprueba el
Documento Técnico: Plan de Respuesta ante Segunda Ola v Posible
Tercera Ola Pandémica por COVID-19 en el Peru, 2021.

> R.M. N° 972-2020/MINSA, “Lineamiento para la wvigilancia,
prevencion y control de la salud de los trabajadores con riesgo de
exposicion a SARS-COV-2~ y dispuso la derogacién de la Resolucion
Ministerial N° 448-2020-MINSA.

> R. M. N° 448-2020-MINSA “Lineamientos para la Vigilancia,
Prevencion y Control de la Salud de los trabajadores con riesgo de
exposiciéon a COVID - 197 y modifican la R.M. N° 377-2020/MINSA,
Derogar la Resolucién Ministerial N° 239-2020-MINSA . modificada
por la Resolucién Ministerial N° 265-2020-MINSA ¥ la Resolucién
Ministerial N° 283-2020- MINSA. 30/06 /2020

> R.M. N® 239-2020-MINSA Documento Técnico: “Lineamientos Ppara
la Vigilancia de la Saluad de los trabajadores con riesgo de exposicion
a COVID-197. 28/04 /20220.

= D.S. N° 080-2020-PCM “Aprueba la reanudacién de actividades
economicas en forma gradual y progresiva dentro del marco de la
declaratoria de Emergencia Sanitaria Nacional por las graves
arcunsancias gque aiectan ia vida de la Nacion a consecuencia del
COVID-19” 02/05/2020.

> R.M. N° 265-2020-MINSA Modifican el Documento Técnico:
“Lineamientos para la Vigilancia de la Salud de ios trabaiadores con
riesgo de exposicién a COVID-19”.

>Resolucion ministerial N°1366-2021-MINSA..

=>R.M.N"1276-2021 MINSA —R.M N°010-2022 MINSA precisa que, en el caso
de no presentar sintomas pese a que la prueba (molecular o antigena) arroje

positivo también sera aisiado.

(..)

28



74.

i,  CONCLUSIONES.

.y

=

Vy

Durante el mes se presenté en 06 trabajadores un incremento de

temperatura mayor a 38° C.

En las agplicaciones de pruebas rdapida y/o molecular se tuvo 06
resultados positivos de IGG o IGM.

Se realizaron 14 charlas de bioseguridad en el mes de abril
Durante el mes si se presents senales de alarma con el oximetro,
estando muy por debajo de los niveles de saturacién, con un 92%.
Se presents el informe N° 007, para dar de conocimiento sobre el
resultado de la prueba rapida y/ o prueba molecular al representante
comun (ING. Hannes Vasquez Daza) y que se tuvo (06) casos de IGG
o IGM incluyendo al residente de obra.

Por orden del meédico refiere dar descanso por (14) dias de aislamiento
domiciliario con su respectivo tratamiento.

El Informe N° 05- 2022-DALUSI-CRVC de fecha 15ABR2022, muestra lo siguiente:

“...

DE

ASUNTO

OBRA

)

IE N° 05-2022- DALUSI-CRVC

: Ing. HANES VASQUEZ DAZA
Representante comun del consorcio "DALUSI”

: Ing. CRISTIAN RODOLFO VASQUEZ CRUZADO
Inspector de Seguridad, Salud y Ambiente en el Trabajo

- Info de incid ia de rebrote (CONTAGIO) del SARS-COV-2,
COVID-19 Actividades del mes de abril.

: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL
TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A.
EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE
TAMBOPATA, PROVINCIA TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE
DE DIOS™.

FECHA = Puerto Maldonado. 15 de abril dei 2022

(...

)
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76.

77.

IV. CONCLUSIONES

> Tenemos vacunados con 2 dosis al 100% de los trabajadores de la obra ciencias basicas,
y con 3 dosis al 80 % de los trabajadores mayores de 40 afios segun norma.
> Se les hace entrega de mascarillas, alcohol de 70°, alcohol en gel, papel toalla, jabén
liquido y demas aditamentos para protegerse del virus.
> Se senalizd en su totalidad las instalaciones del Plan COVID-19 y dentro de la obra, desde
zona de triaje, lavadero de manos, vestidores de hombres y mujeres, servicios higiénicos,
y el comedor.
> Durante el los 15 del mes de abril, se presenté en 06 trabajadores un incremento de
temperatura mayor a 38° C.
> En las aplicaciones de pruebas rapida y/o molecular se tuvo 06 resultados positivos de IGG
o IGM.
> Se realizaron 14 charias de bioseguridad en el mes de abril
> Durante el mes si se presentd sefiales de alarma con el oximetro, estando muy por debajo
de los niveles de saturacion. con un 92%.

.y

Hecho que justifica juridica y legalmente la suspensién de la ejecucion de la obra, por la causal de
Fuerza Mayor (concepto definido por el OSCE en su Opinion N° 046-20/DTN.

“(...)

Expediente W” SIDINC 34

OPINION N° 046-2020/DTN

Entidad: SERGENEC S.A.C.
Asunto: Resolucion de contrato
Referencia: Carta N® 097 SERGENEC/GER.GRAL.202

(..)

3. CONCLUSIONES

3.1 Para que una de las partes resuelva el contrato por caso fortuito o fuerza mayor debe
demostrar que el hecho -ademds de ser extraordinario, imprevisible e irresistible-,
determina la imposibilidad de continuar con la ejecucion de las prestaciones a su cargo,
de manera definitiva: cuando dicha parte no pruebe lo antes mencionado, no podra
resolver el contrato amparindose en la figura del caso fortuito o fuerza mayor.

3.2 Cualquier controversia relacionada con la resolucidn del contrato puede ser sometida a
los medios de solucidon que contemplan la Ley v el Reglamento, dentro de los treinta
(30) dias habiles siguientes de notificada la resolucion.

3.3 Cada Entidad debe realizar una evaluacion particular de sus contrataciones a efectos de
determinar en gqu¢ medida el periodo de aislamiento o de inmovilizacion social
obligatoria dispuesto mediante Decreto Supremo N° 044-2020-PCM (y sus posteriores
prorrogas) afecta el cumplimiento de las prestaciones objeto de dichos contratos. A
partir de esta evaluacion, la Entidad podra definir si resulta posible aplicar alguno de
los mecanismos previstos en la normativa de contrataciones del Estado (supuesto de
modificacion contractual, suspension del plazo de ejecucion, entre otros) que le permita
continuar con la ejecucion de las prestaciones o retomarlas una vez dadas las
condiciones necesarias para ello; debiendo tomar en cuenta que la resolucion del
contrato es una figura que solo puede adoptar cuando resulte imposible continuar con
la ejecucion de las prestaciones objeto del contrato.

...y

Por lo que finalmente estos hechos imposibilitan al contratista el reemplazo inmediato del
residente de obra por encontrarse imposibilitado y ser un potencial contaminante y difusor

del virus COVID 19 en agravio de los demas trabajadores.

Por ejemplo dentro de las causales de fuerza mayor taxativamente la ley establece como uno de
las causales la muerte o por lo que en la hipétesis de que el residente de obra contagiado con
COVID sin mostrar signo alguno de la enfermedad a poco mas de 24 horas fallece por este virus,
es evidente que encuadra en la causal de fuerza mayor; es decir que la consecuencia de la
enfermedad del COVID son IMPREDECIBLES e IRRESTISTIBLE en cuanto se tiene la expectativa
del retorno del trabajador si se recuperara o venciera la enfermedad o que muriera de la
enfermedad.
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86.

Fundéandose nuestra pretension en el articulo 142.7 del RLCE y de conformidad a lo estableci6 en
el articulo 178 del RLCE numeral 178.1.

Por otro lado, se precisa que la Carta N° 009-2022-CD.T de fecha 16ABR2022, estuvo firmado por
el representante legal validamente designado, conforme se desprende de la Carta N° 005-2022-
CD-T mi representada ha remitido a la empresa Electro Sur Este S.A.A la Adenda N°01 al contrato
de CONSORCIO DALUSI de fecha 18MAR2022, mediante el cual se modifica al representante
legal del consorcio, el mismo que se envio el Reitero sobre la comunicacion sobre el cambio de
representante comun mediante Carta Notarial N° 261 de fecha 27MAY2022.

Que, si es cierto que el 08 de julio de 2022, se notificé a la entidad con la carta notarial N° 025-
2022-CED-T de fecha 6 de julio de 2022 enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366
de fecha 07JUL2022, en la que se declara la resolucién del contrato, siendo totalmente falso el
argumento de la empresa Electro Sur Este S.A.A, por el contrario, la causal invocada por nuestra
representada fue siempre por Fuerza Mayor.

Que la resolucion N° G-203-2022 que resuelve la resolucion de contrato N° 125-2021 remitida
mediante carta N° G-1577-2022 fue notificado a mi representada el 01 de agosto de 2022 de forma
posterior a la resolucion de contrato declarada por mi representada mediante Carta Notarial N°
025-2022-CD-T enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022,
que fuera notificada el 08 de julio de 2022.

Siendo que la empresa Electro Sur Este S.A.A, al recepcionar la carta notarial N° 366 con fecha
08JUL2022, que resuelve el contrato por fuerza mayor declarada unilateralmente por la
demandada, debié proceder dentro del marco juridico al considerar no estar de acuerdo con la
resolucion de contrato sometiendo a conciliacion o arbitraje de conformidad a la Clausula
Trigésima del contrato N° 125-2021 Solucién de controversia en su segundo parrafo que sefiala “
cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias
dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento y
de conformidad al articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado Resolucion
de Contrato de Obras en su numeral 207.8 sefiala “ en caso surgiese alguna controversia sobre la
resolucion del contrato, cualquiera de las partes puede recurrir a los medios de solucién
establecidos en la Ley, el Reglamento o en el contrato, dentro de los treinta (30) dias habiles
siguientes de la notificacién de la resolucién, vencido el cual la resoluciéon del contrato queda
consentida.

Por lo que la resolucién del contrato por nuestra parte como contratista ha quedado consentida.
Considerando que el plazo maximo para que la entidad me someta a conciliacién o arbitraje vencio
el 23 de agosto del 2022 por lo que entidad se encuentra en caducidad, es decir pierde la accién
y el derecho, teniendo en cuenta el articulo 2003 del cédigo civil en su uso supletorio sefala “La
Caducidad extingue el derecho y la accion correspondiente” por consiguiente resulto nulo y
arbitraria al marco juridico legal de la ley de contrataciones del estado la Resolucién N° G-203-
2022 que pretende resolver el contrato N° 125-2021 por maxima penalidad, el mismo que fue
notificado mediante carta N° G-1577-2022 a mi representada con fecha 01 de agosto de 2022, es
decir 24 dias después de haberse notificado la resolucién de contrato N° 125-2021 mediante carta
notarial N° 366 con fecha 08JUL2022 por mi representada.

Con respecto a la PRIMERA PRETENSION. La demandada argumenta, “no se configura el caso
fortuito alegado por el contratista como causal de resolucién.”

Que, mediante carta notarial N° 025-2022-CED-T notificado a la empresa Electro Sur Este S.A.A
con fecha 8 de julio de 2022 en la que se comunica a la entidad la Resolucién de Contrato, no es
cierto que mi representada haya pretendido alegar como causal de resolucién el caso fortuito, sino
todo lo contrario la resolucién de contrato fue invocada por mi representada por la causal de Fuerza
Mayor.

El primer parrafo del articulo 36 de la Ley establece que:

“...)
Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso fortuito o fuerza mayor
gue imposibilite de manera definitiva la continuacion del contrato
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(...)
o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a
alguna de las partes

(..

Del mismo modo, el numeral 164.3 del articulo 164 del Reglamento establece dentro de las
causales para la resolucion del contrato al caso fortuito, fuerza mayor o por hecho sobreviniente
al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a las partes y que imposibilite de manera
definitiva la continuacién de la ejecucién del contrato. Conforme a las normas citadas, la normativa
de contrataciones del Estado prevé la posibilidad de resolver el contrato cuando debido a un hecho
0 evento que se considera caso fortuito o fuerza mayor, resulte imposible de manera definitiva
continuar con la ejecucidn de las prestaciones objeto del contrato. En este supuesto, corresponde
a la parte que resuelve el contrato, probar la ocurrencia del caso fortuito o fuerza mayor, y la
consecuente imposibilidad de continuar con la ejecucion de las prestaciones a su cargo.

Precisando que mi representa sustento las causales de la resolucion de contrato mediante la Carta
N° 009-2022-CD-T de fecha 16 de abril del 2022 que solicito la suspension del plazo de ejecucion
de la obra como es de verse en el y el asiento N° 52 de fecha 12 de enero del 2022, del cuaderno
de obra donde se anoté la necesidad de ejecutar prestaciones adicionales de obra, Adicional N°
01 por deficiencia en el expediente técnico de la obra. Que solicito el adicional N° 01, ambas que
fueron denegadas por la empresa Electro Sur 7 Este S.A.A, que ha imposibilitado continuar con la
ejecucion de la obra.

Por su parte, a fin de determinar los conceptos de “caso fortuito o fuerza mayor” es necesario tener
en consideracion que el articulo 1315 del Cédigo Civil, de aplicacion supletoria a los contratos que
se ejecutan bajo el ambito de la normativa de contrataciones del Estado, establece que “Caso
fortuito o fuerza mayor es la causa no imputable, consistente en un evento extraordinario,
imprevisible e irresistible, que impide la ejecucion de la obligaciéon o determina su cumplimiento
parcial, tardio o defectuoso.”

De lo sefalado en los articulos 36 numeral 36.1 de la Ley N° 30225 y de conformidad al articulo
164.4 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado se desprende que la normativa de
contrataciones del Estado ha previsto que la resolucion del contrato por caso fortuito o fuerza
mayor resulta procedente cuando se pruebe que un hecho extraordinario, imprevisible e irresistible
hace imposible de manera definitiva la continuacién de la ejecucion de las prestaciones a cargo
de una de las partes.

En tal sentido, para que una de las partes resuelva el contrato por caso fortuito o fuerza mayor
debe demostrar que el hecho —ademas de ser extraordinario, imprevisible e irresistible—, determina
la imposibilidad de continuar con la ejecucién de las prestaciones a su cargo, de manera definitiva;
el mismo que esta probado con la Carta N° 009-2022-CD-T de fecha 18 de abril del 2022 que
solicito la suspensidn del plazo de ejecucion de la obra y el asiento N° 52 de fecha 12 de enero
del 2022, del cuaderno de obra donde se anotd la necesidad de ejecutar prestaciones adicionales
de obra, Adicional N° 01 por deficiencia en el expediente técnico de la obra.

Dicho evento constituye por fuerza mayor- la imposibilidad de continuar con la ejecucion de las
prestaciones objeto del contrato.

Que el articulo 165 Procedimiento de contrato numeral 165.5 sefiala “Cuando la Resolucién se
sustente en alguno de los supuestos establecidos en el numeral 164.4 del articulo 164, la parte
que resuelve debe comunicar su decisibn mediante carta notarial justificando y acreditando los
hechos que la sustentan el mismo que mi representa lo acredito mediante Carta Notarial N° 025-
2022-CD-T enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022, que
fuera notificada el 08 de julio de 2022 a la empresa Electro Sur Este S.A.A se encuentra
consentida.

CON RESPECTO AL LITERAL A) SOBRE LA DECISION DE DECLARAR IMPROCEDENTE LA
SUSPENSION DE EJECUCION DE LA OBRA DE LA DEMANDA.

Que, el demandado sefiala que no es cierto que su pedido sea por un caso fortuito, la solicitud de
la suspensién se invocd la causal de fuerza mayor.
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Que, es obvio que no todo ciudadano se contagié del covid, situacion que contradice los
argumentos expuestos en este punto; y ello si califica como causal de fuerza mayor toda, vez es
IMPREDECIBLE e IRRESTISTIBLE, por mas que mi representada tomo todas la medidas
necesarias y los protocolos establecidos en cuando a la normativa sanitaria para la prevencion del
covid 19, el estar infectado el residente de obra es un hecho de fuerza mayor toda vez que es
inevitable, IMPREDECIBLES e IRRESTISTIBLE que te contagies del COVID19, considerando que
el virus puede estar en cualquier parte y este hecho perjudica al contratista y a la entidad, al ser
declarado con COVID19 el Residente de obra, al ser considerado personal clave , para la direccion
técnica de la obra y es el encargado del correcto desarrollo y desenlace de la obra segun las
especificaciones técnicas y planos contenidos en el expediente técnico de obra, y en las bases ,
estando la obra imposibilitada a seguir con la ejecucién se solicité la suspension de plazo por
causa no atribuible a las partes, tratandose de un tema de salud que no se puede prever,
considerando que fue a causa de la pandemia COVID -19, y de conformidad al articulo 178 del
RLCE, se solicito la Suspension del plazo de ejecucion.

Que, la demandada solicito la suspension de la ejecucion de la obra mediante Carta N° 009-2022-
CD-T de fecha 18 de abril del 2022, de conformidad al articulo 142.7 y al articulo 178.1 del RLCE,
a fin de se pueda acordar por escrito la suspensién del plazo de ejecucién contractual el mismo
gue la entidad, mediante Carta N° GP-1006-2022, nos declard que no es procedente a solicitud de
la suspension del plazo de ejecucion de la obra.

Que, es cierto que la paralizacién de la obra es una potestad siempre que ambas partes estemos
de acuerdo, pero en el presente caso la entidad declaro mediante Carta N° GP-1006-2022, que la
solicitud de suspension de plazo no es procedente. No se sustituyo al residente de obra, porque
existia la posibilidad impredecible que el residente de obra luego de superar el COVID19, podria
retornar a hacerse cargo de sus labores por lo que se solicitd la suspension de la ejecucién de la
obra por 15 dias calendarios, al ser personal clave en la direccion de la obra. Fundandose la
suspensién de obra en el articulo 142.7 del RLCE y de conformidad a lo establecié en el articulo
178 del RLCE numeral 178.1. Referente a la solicitud para ampliacion de plazo se debe cumplir
con las causales establecidas en el articulo 197 del RLCE Causales de ampliacién de plazo y con
el articulo 198 del RCLE Procedimiento de ampliacion de plazo, por lo que se precisa que el
residente es que anota en el cuaderno de obra el inicio y el final de las circunstancias que a criterio
determine ampliacién de plazo. Precisando que el residente de obra como a anotar en el cuaderno
de obra, si esta infectado por el COVID19, por lo mi representada no solicito la ampliacién de plazo
porque no esta enmarcado dentro las causales y el procedimiento a seguir.

Que, la demandada solicito la suspension de plazo por causa no atribuible a la partes como el
presente caso es la fuerza mayor, la negativa a acceder a una suspension de plazo de ejecucion
impide suspender el contrato de ejecucién de la obra por fuerza mayor toda vez que se esta
sustentado los motivos que originaron la solicitud de suspension.

La fuerza mayor en la que mi representada fundamenta la resolucién de contrato son por las
siguientes causales: 1, Porque la Entidad declaro arbitrariamente improcedente la solicitud de
suspensién de plazo en la ejecucién de la obra. 2. Porque la entidad declaro improcedente el
adicional N° 01, el mismo que se solicitd y se anotd en el asiento N° 52 de fecha 12 de enero del
2022, del cuaderno de obra la necesidad de ejecutar prestaciones adicionales de obra, Adicional
N° 01 por deficiencia en el expediente técnico de la obra que son:

ALMACEN 1 e Partida: 01.04.03.04 veredas y rampas, no contemplan partidas de movimiento de
tierras, tampoco encofrado y desencofrado. e Partida: 01.04.04.06 escaleras, no contempla
partidas de movimiento de tierras (excavacion, relleno compactado) e Partida: 01,04,04,07 pisos
de concreto, no contempla partidas de movimiento de tierras, cama de arena e La existencia de
mayores metrados y adicionales.

ALMACEN 2 e Partida 02.01.04.05 piso de concreto, no contempla partidas de movimiento de
tierras. Hechos sobrevinientes al contrato, el cual a imposibilitado cumplir con la finalidad del
proyecto. Precisando que la entidad mediante la Resolucion de Gerencia General N° G-031-2022
de fecha 23FEB2022 declara improcedente el Adicional de la obra N° 01 solicitada por mi
representada CONSORCIO DALUSI.
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Ante la improcedencia del adicional N° 01, de forma arbitraria de la entidad, no podemos cumplir
con la totalidad del objeto del contrato es decir ejecutar la totalidad de la obra con todas las partidas
necesarias y no parcialmente en partidas recortadas;

Por lo que mi representada CONSORCI DALUSI nos encontramos en la imposibilidad de continuar
con la ejecucion del contrato. Precisando que dicha resolucion de contrato se efectud al amparo
de lo previsto en el articulo 36 numeral 36.1 del RLCE, que indica “Cualquiera de las partes puede
resolver el contrato, por caso fortuito o fuerza mayor que imposibilite de manera definitiva la
continuacion del contrato, por incumplimiento de sus obligaciones conforme a lo establecido en el
reglamento, o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a
alguna de las partes”.

CON RESPECTO AL LITERAL B) SOBRE LA ALEGACION SOBRE DEFICIENCIA EN EL
DISENO DEL PROYECTO DE LA DEMANDA:

Que, si bien es cierto, hemos revisado la literalidad del expediente técnico al cual no hemos
formulado observaciones, hecho distinto es la aplicacion, ejecuciéon en el campo del expediente
técnico donde se visualiza en el area donde se ejecuta la obra la existencia de deficiencias en el
disefio del proyecto in situ es decir en el expediente técnico, donde se omitieron partidas que son
necesarias para la ejecucion de la obra las mismas que se anot6 en el asiento N° 52 de fecha 12
de enero del 2022, del cuaderno de obra donde se escribié la necesidad de ejecutar prestaciones
adicionales de obra,

Adicional N° 01 por deficiencia en el expediente técnico de la obra que son:

ALMACEN 1 e Partida: 01.04.03.04 veredas y rampas, no contemplan partidas de movimiento de
tierras, tampoco encofrado y desencofrado. e Partida: 01.04.04.06 escaleras, no contempla
partidas de movimiento de tierras (excavacion, relleno compactado) e Partida: 01,04,04,07 pisos
de concreto, no contempla partidas de movimiento de tierras, cama de arena e La existencia de
mayores metrados y adicionales

ALMACEN 2 e Partida 02.01.04.05 piso de concreto, no contempla partidas de movimiento de
tierras. Hechos que sobrevinientes a la firma del contrato; asimismo la no aprobacion del adicional
de obra N° 01 sustentada en la deficiencia in situ del expediente técnico conllevo a la resolucién
de contrato.

Precisando que la entidad mediante la Resolucién de Gerencia General N° G-031-2022 de fecha
23FEB2022 declara improcedente el Adicional de la obra N° 01 solicitada por mi representada
CONSORCIO DALUSI. Ante laimprocedencia del adicional N° 01, de forma arbitraria de la entidad,
no podemos cumplir con la totalidad del objeto del contrato es decir ejecutar la totalidad de la obra
con todas las partidas necesarias y no parcialmente en partidas recortadas; Por lo que mi
representada CONSORCI DALUSI nos encontramos en la imposibilidad de continuar con la
ejecucion del contrato. Asimismo, un hecho o evento es 12 imprevisible, cuando supera o excede
la aptitud razonable de prevision del deudor en la relacién obligatoria, puesto que el deudor tiene
el deber de prever lo normalmente previsible, no es asi lo imprevisible. Por Gltimo, el que un hecho
0 evento sea irresistible, significa que el deudor no tiene posibilidad de evitarlo, es decir, no puede
impedir, por mas que lo desee o intente, su acaecimiento. Cabe resaltar que la configuracion de
un caso fortuito o fuerza mayor exime de responsabilidad a las partes, especificamente, a la parte
que se ve imposibilitada de ejecutar sus prestaciones. Sin embargo, mi representada solicito el
adicional de la obra N° 01 a fin de poder cumplir con la finalidad publica y el objeto del contrato N°
125-2021/ AS N° 070-2021-ELSE. A pesar que mediante el asiento 65 del cuaderno de obra de
fecha 20ENE2022, la supervision de obra sefialo respecto a la eliminacion de material excedente,
se autoriza a la residencia dicho adicional por ser indispensable dentro de la ruta critica de la obra
“; sin embargo, la entidad ELECTRO SUR ESTE S.A.A declara improcedente mediante Resolucion
de Gerencia General N° G-031-2022 de fecha 23FEB2022. la ejecucién de prestaciones
adicionales de obra N° 01 del contrato N° 125-2021, sobre “Remodelacién de Almacén o Deposito,
en la Central Térmica de Puerto Maldonado Electro Sur Este S.A.A en la Localidad de Puerto
Maldonado, Distrito de Tambopata, Provincia de Tambopata, Departamento Madre de Dios”.
Hechos sobrevinientes al contrato, el cual a imposibilitado cumplir con la finalidad del proyecto.
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Ante la improcedencia del adicional N° 01, de forma arbitraria de la entidad, no podemos cumplir
con la totalidad del objeto del contrato es decir ejecutar la totalidad de la obra con todas las partidas
necesarias y no parcialmente en partidas recortadas; Por lo que mi representada CONSORCI
DALUSI nos encontramos en la imposibilidad de continuar con la ejecucion del contrato.

CON RESPECTO AL NUMERAL C) SOBRE LA NO ENTREGA DEL ADELANTO DIRECTO Y
ADELANTO DE MATERIALES DE LA DEMANDA:

Que, si es cierto que no se solicitd el adelanto directo y adelanto de materiales por cuanto no
ameritaba el pedido de adelanto directo por el estado en que se encontraba el avance de la obra.

CON RESPECTO A LA SEGUNDA PRETENSION. “ El Contratista alcanzo el monto maximo de
penalidad aplicable y en consecuencia , el contrato quedo resuelto por su causa , por lo que
corresponde que asuma los costos vinculados a la misma “ a. Con respecto al numeral 28:
Decimos, si es cierto que la empresa Electro Sur S.A.A nos ha notificado con la resolucién N° G-
203-2022 que resuelve la resolucién de contrato N° 125-2021 remitida mediante carta N° G-1577-
2022 de fecha 01 de agosto de 2022; valido precisar que después de 25 dias calendarios de
notificada la resolucién de contrato efectuada por mi representada mediante Carta Notarial N° 025-
2022-CD-T enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022 , que
fuera notificada el 08 de julio de 2022 a la empresa Electro Sur S.A.A.

Que, no es cierto que la resolucidon de contrato formulado por la empresa Electro Sur S.A.A
mediante la resolucién N° G-203-2022 que resuelve la resolucion de contrato N° 125-2021 remitida
mediante carta N° G-1577-2022 el 01 de agosto de 2022 se encuentre consentida, precisando que
dicha resolucién de contrato es de forma posterior, vale decir, después de 25 dias calendarios de
la resolucién de contrato declarada por mi representada mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-
T enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022, que fuera
notificada el 08 de julio de 2022.

Por lo que la entidad al considerar no estar de acuerdo con la resolucion de contrato efectuado por
mi representada debidé someter a conciliacién o arbitraje de conformidad a la Clausula Trigésima
del contrato N° 125-2021 Solucidn de controversia en su segundo parrafo que sefiala “ cualquiera
de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias dentro del
plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento y de
conformidad al articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado Resolucién de
Contrato de Obras en su numeral 207.8 sefiala “ en caso surgiese alguna controversia sobre la
resolucion del contrato, cualquiera de las partes puede recurrir a los medios de soluciéon
establecidos en la Ley, el Reglamento o en el contrato, dentro de los treinta (30) dias hébiles
siguientes 14 de la notificacién de la resolucién, vencido el cual la resolucion del contrato queda
consentida. Siendo que la empresa Electro Sur S.A.A al recepcionar la carta notarial N° 366 con
fecha 08JUL2022 , que resuelve el contrato por fuerza mayor declarada unilateralmente por mi
representada , debié proceder dentro del marco juridico al considerar no estar de acuerdo con la
resolucion de contrato sometiendo a conciliacion o arbitraje de conformidad a la Clausula
Trigésima del contrato N° 125-2021 Solucién de controversia en su segundo parrafo que sefala *
cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias
dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento y
de conformidad al articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado Resolucion
de Contrato de Obras en su numeral 207.8 sefiala “ en caso surgiese alguna controversia sobre la
resolucion del contrato, cualquiera de las partes puede recurrir a los medios de solucion
establecidos en la Ley, el Reglamento o en el contrato, dentro de los treinta (30) dias habiles
siguientes de la notificacion de la resolucion, vencido el cual la resolucion del contrato queda
consentida. Por lo que la resolucion del contrato por nuestra parte como contratista ha quedado
consentida. Considerando que el plazo maximo para que la empresa Electro Sur S.A.A me someta
a conciliacién o arbitraje vencio el 23 de agosto del 2022 por lo que entidad se encuentra en
caducidad , es decir pierde la accién y el derecho , teniendo en cuenta el articulo 2003 del codigo
civil en su uso supletorio sefiala “ La Caducidad extingue el derecho y la accion correspondiente”
por consiguiente resulto nulo y arbitraria al marco juridico legal de la ley de contrataciones del
estado la Resolucién N° G-203-2022 que pretende resolver el contrato N° 125-2021 por maxima
penalidad , el mismo que fue notificado mediante carta N° G-1577-2022 a mi representada con
fecha 01 de agosto de 2022, es decir 23 dias después de haberse notificado la resolucion de
contrato N° 125- 2021 mediante carta notarial N° 366 con fecha 08JUL2022 por mi representada.
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Que Si estamos de acuerdo a lo establecido en el articulo 207 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, por lo que sefior arbitro es la entidad la que debe reconocer los gastos
incurrido en la tramitacion de la resolucion de contrato , toda vez que la resolucion de contrato,
mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-T enviado via notarial con registro de carta notarial N°
366 de fecha 07JUL2022, notificada el 08 de julio de 2022 a la entidad se encuentra consentida.

Considerando que el plazo maximo para que la entidad me someta a conciliacién o arbitraje vencio
el 23 de agosto del 2022 por lo que entidad se encuentra en caducidad, es decir pierde la accién
y el derecho, teniendo en cuenta el articulo 2003 del codigo civil en su uso supletorio sefiala “La
Caducidad extingue el derecho y la accion correspondiente”. d. Con respecto al numeral 32.
Decimos, que la resolucién N° G-203-2022 que resuelve la resolucién de contrato N° 125-2021
remitida mediante carta N° G-1577-2022 fue notificado a mi representada el 01 de agosto de 2022
de forma posterior es decir 25 dias calendarios después de la resolucion de contrato declarada
por mi representada mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-T enviado via notarial con registro
de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022, notificada el 08 de julio de 2022. Por lo que la
empresa Electro Sur S.A.A al considerar no estar de acuerdo con la resolucion de contrato
efectuado por mi representada debié someter a conciliaciéon o arbitraje de conformidad a la
Clausula Trigésima del contrato N° 125- 2021 Solucion de controversia en su segundo péarrafo que
sefala “ cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento y de conformidad al articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado Resolucién de Contrato de Obras en su numeral 207.8 sefala “ en caso surgiese alguna
controversia sobre la resolucion del contrato, cualquiera de las partes puede recurrir a los medios
de solucién establecidos en la Ley, el Reglamento o en el contrato, dentro de los treinta (30) dias
habiles siguientes de la notificacion de la resolucién, vencido el cual la resolucién del contrato
queda consentida.

Por lo que la resolucion del contrato efectuado por mi representada ha quedado consentida.
Considerando que el plazo maximo para que la entidad me someta a conciliacion o arbitraje vencio
el 23 de agosto del 2022, teniendo en cuenta el articulo 2003 del cddigo civil en su uso supletorio
sefala “La Caducidad extingue el derecho y la accion correspondiente”. Por 16 lo que sefor arbitro
debe declarar infundado la pretension de la entidad referente al pago de penalidad. e. Con respecto
al numeral 33: Decimos, que se declare infundado la peticion de la empresa Electro Sur S.A.A
referente al pago de 500 soles por gastos notariales, en cuanto carece de sustento legal, por
sustentarse en una resolucion arbitraria y nula que violenta los procedimientos regulados en la ley
de contrataciones del estado. por cuanto mi representada resolvié el contrato mediante Carta
Notarial N° 025-2022-CD-T enviado via notarial con registro de carta notarial N° 366 de fecha
07JUL2022, notificado a la empresa Electro Sur Este S.A.A el 08 de julio de 2022.

Que se declare infundado la peticién de la empresa Electro Sur S.A.A referente al pago de S/ 80,
526.636, en cuanto carece de sustento legal, por sustentarse en una resolucién arbitraria y nula
que violenta los procedimientos regulados en la ley de contrataciones del estado. por cuanto mi
representada resolvié el contrato mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-T enviado via notarial
con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022, notificada el 08 de julio de 2022. Por lo
gue la empresa Electro Sur S.A.A al considerar no estar de acuerdo con la resolucién de contrato
efectuado por mi representada debié someter a conciliacién o arbitraje de conformidad a la
Clausula Trigésima del contrato N° 125- 2021 Solucidn de controversia en su segundo parrafo que
sefala “ cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas
controversias dentro del plazo de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento y de conformidad al articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado Resolucion de Contrato de Obras en su numeral 207.8 sefiala “ en caso surgiese alguna
controversia sobre la resolucion del contrato, cualquiera de las partes puede recurrir a los medios
de solucién establecidos en la Ley, el Reglamento o en el contrato, dentro de los treinta (30) dias
habiles siguientes de la notificacion de la resolucién, vencido el cual la resolucion del contrato
queda consentida.

Por lo que la resolucion del contrato efectuado por mi representada ha quedado consentida.

Considerando que el plazo maximo para que la entidad me someta a conciliacién o arbitraje vencio
el 23 de agosto del 2022, teniendo en cuenta el articulo 2003 del cAdigo civil en su uso supletorio
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sefala “La Caducidad extingue el derecho y la accion correspondiente”.

Por lo que sefior arbitro debe declarar infundado la pretensién de la entidad referente al pago de
penalidad y gastos notariales.

CON RESPECTO A LA TERCERA PRETENSION, que la demandada manifiesta que no ha
trasgredido nada de lo invocado por la empresa ELECTRO SUR ESTE S.A.A, mas bien la entidad
referida ha incumplido sus obligaciones, al no aprobar el adicional N° 01 por deficiencia del
expediente técnico, declarar improcedente la solicitud de suspensién de la obra, hechos que se
configura en la causal de fuerza mayor, toda vez que imposibilita que el CONSORCIO DALUSI,
ejecute la obra. Lo cual dafia y causa perjuicio al Consorcio Dalusi. toda vez que mi representada
se ve imposibilitada de continuar con la ejecucién de la obra, por fuerza mayor, que imposibilita de
manera definitiva la continuacion de la obra por fuerza mayor por las inconsistencia del expediente
técnico, la denegatoria unilateralmente e infundada a la suspensién, que imposibilita la ejecucion
del contrato, hechos que ha causado la resolucién de contrato.

Mi representada resolvio el contrato dentro del marco legal y de acuerdo a lo establecido en el
reglamento de la ley de contrataciones del estado, y cumpliendo con el procedimiento previsto en
el T.U.O de la Ley N° 30225 y su reglamento.

Considerando todo lo indicado no corresponde que se declare fundada a fin de ordenar al
Consorcio Dalusi que asuma todos los gastos procesales. Toda vez que mi representada a
procedido acorde a lo establecido en el reglamento y la Ley N° 30225 Ley de Contrataciones del
Estado.

Por consiguiente no ha generado perjuicio ni dafio a ELECTRO SUR ESTE S.A.A indicando

abusivamente que se ordene el pago de los gastos procesales del presento proceso arbitral, que
sea asumido por el Consorcio Dalusi.

Conclusiones Finales formuladas por la parte Demandante:

Ladeclaracion de resolucién contractual de Dalusi no cumple con ninguno de los requisitos
para configurar el caso fortuito o fuerza mayor

Dalusi ha invocado como causa de resolucion, tres hechos que son distintos ninguno de los cuales
cumple el requisito de ser extraordinario, irresistible ni imprevisible.

El primer hecho, se refiere a contagios Covid ocurrida en el afio 2022. Este hecho es (i) previsible
porque los contagios por Covid se produjeron desde el afio 2020, es decir la pandemia por Covid
se inicioé dos afios antes del hecho invocado por el Contratista y tratandose de un virus, resulta
evidente que cualquier persona podia contagiarse. No hay nada extraordinario en un contagio por
Covid en el afio 2022, por el contrario, es un hecho completamente previsible; (ii) es ordinario
porgue contagiarse de Covid ha sido un asunto completamente cotidiano, todos nos hemos
contagiado y por tanto, en contexto de pandemia, no se puede decir que es extraordinario; (iii) no
es irresistible porque dado el contexto de pandemia y atendiendo a que la posibilidad de contagio
es real, se debian tomar las medidas idéneas para mitigar las consecuencias, una de las cuales
es la sustitucion del personal clave afectado.

El segundo hecho referido a la negativa de aceptar la suspension del plazo de ejecucién, tampoco
es caso fortuito o fuerza mayor porque de conformidad con el articulo 142.7 del Reglamento la
suspensién del plazo de ejecucién es una potestad y por tanto, es previsible, ordinario que no se
acepte justamente porque en este caso, el contagio de personal clave da lugar a la sustitucion del
personal, no a la afectacién del plazo de ejecucién de toda la obra.

El tercer hecho referido a “deficiencias en el expediente técnico” tampoco es caso fortuito o fuerza
mayor, porque es previsible que los expedientes técnicos tengan errores o deficiencias. Tanto es
asi que el reglamento contempla remedios expresos para solucionar estos problemas a través de
la aprobacion de prestaciones adicionales o plazos adicionales. En consecuencia, no es posible
sostener que se trata de hechos extraordinarios, imprevisibles, irresistibles.
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En relacion a la falta de entrega de adelantos, no califica de caso fortuito o fuerza mayor porque
el Contratista nunca pidi6 los adelantos y de conformidad con los articulos 181 y 182 del
Reglamento, en ambos casos, los adelantos se entregan a solicitud del Contratista. La entidad no
puede entregar los adicionales si no hay pedido expreso y si no se cumple con entregar las
garantias correspondientes. En consecuencia, no califica como caso fortuito o fuerza mayor.

El Contratista alcanz6 la maxima penalidad por mora

La fecha de inicio de ejecucion de obra fue el 26 de noviembre de 2021 y debid concluir el 25
de abril de 2022.

Después de CUATRO MESES de la fecha prevista para el término de la obra, el 1 de agosto de
2022 con carta N° G-1577-2022, mi representada notifico a Dalusi, la Resolucion N° G-203-2022
por la que se declaré la resolucién del Contrato por haber acumulado el monto maximo de
penalidad por mora.

Esta resolucion esta consentida porque no ha interpuesto ningin mecanismo de solucién de
controversias contra esta declaracion, por lo que a la fecha, habiendo vencido todos los plazos, se
encuentra plenamente consentida.

Atendiendo a que la resolucion es firme, corresponde disponer el pago de las penalidades que

ascienden al 10% del monto del Contrato. POR LO EXPUESTO: Solicito se sirva tener por
presentado el alegato final y oportunamente se declare fundada la demanda.

Conclusiones Finales formuladas por la parte Demandada:

CONCLUSION A LA PRIMERA PRETENCION PRINCIPAL DE LA EMPRESA ELECTRO SUR
ESTE S.A.A: “Que se declare nula, ineficaz o sin efecto legal la resolucién del contrato declarada
por el Consorcio Dalusi mediante carta notarial N° 025-2022-CD-T recibida por mi representada el
8 de julio de 2022”.

Que, ESTA PROBADO que en las etapas del arbitraje se concluye que mi representada resolvio
el contrato en estricta aplicacion al articulo 36° del Texto Unico Ordenado de la Ley de
Contrataciones del Estado aprobado por el Decreto Supremo N° 082-2019 y en los articulos 165°,
207° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por el Decreto Supremo
N° 344-2018-EF y su modificatorias, por lo que en ese extremo resulta declarar INFUNDADO la
primera pretension de la Entidad.

Asi, en la prosecucién del procedimiento arbitral, queda probado que mi parte, mediante Carta N°
009-2022-CD-T de fecha 18 de abril del 2022, solicitd la suspension de ejecucion de plazo
contractual por el contagio del COVID 19 del residente de obra, dentro del plazo de ejecucion
contractual, de conformidad al articulo 142° del RLCE, el reiterativo se presenté dentro de la
vigencia del contrato de conformidad al articulo 144° del RLCE, lo que evidencia en el proceso
que, el procedimiento estuvo arreglado a Ley.

Que, ESTA PROBADO que mediante Carta N° GP-1006-2022, Electro Sur Este S.A.A, deneg6 a
mi representada la suspension de la ejecucion de la obra solicitado por 15 dias calendarios, por la
causal de fuerza mayor, quedando probado que mediante Carta N° 009-2022-CD.T de fecha
16ABR2022, se acredito la fuerza mayor al haber sido contagiado de COVID-19 el Residente de
Obra, guien es personal clave para la direccion técnica de la obra y el encargado del correcto
desarrollo y desenlace de la obra segun las especificaciones técnicas y planos contenidos en el
expediente técnico de obra, y en las bases, maxime, tratdndose de un tema de salud que no se
puede prever, considerando que fue a causa de la pandemia COVID -19, acorde al articulo 178°
del RLCE, se sustenta la Suspension del plazo de ejecucion.

Esta probado que el COVID-19 era un hecho o evento extraordinario que ponia en peligro la vida
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y la salud de los contagiados por lo que en el presente procedimiento arbitral se concluye que la
entidad al denegar la suspension del plazo solicitado cometio un acto que vulnera las normas que
integran el texto Unico ordenado de la Ley de Contrataciones del Estado.

Esta probado que el estado peruano emitié cuantiosas disposiciones legales con la finalidad
salvaguardar la vida e integridad de las personas, siendo una de estas disposiciones legales lo
establecido en los Decretos Supremos que declara el estado de emergencia que todas las
personas infectadas con el COVID 19 deben estar en cuarentena por 15 dias calendarios.

Situacion que se sustenta en el marco legal previsto en el (Decreto Supremo N° 044-2020-PCM y
siguientes normas Ley N° 29783 Ley de Seguridad y Salud en el Trabajo, Resolucién Ministerial
N° 881-2021/MINSA, que aprueba la Directiva Sanitaria N° 135-MINSA/CDC-2021, Directiva
Sanitaria para la Vigilancia Epidemiolégica de la enfermedad por coronavirus (COVID-19) en el
Pert”, Resolucion Ministerial N° 835-2021/MINSA, que aprueba el Documento Técnico: Plan de
Respuesta ante Segunda Ola y Posible Tercera Ola Pandémica por COVID-19 en el Per, 2021,
R.M N° 972-2020/MINSA, “ Lineamientos para la vigilancia, prevencién y control de la salud de los
trabajadores con riesgo de exposicion a SARS-COV2 “ y dispuso la derogacion de la Resolucién
Ministerial N° 448-2020-MINSA , R.M 3 N° 448-2020-MINSA “Lineamientos para la Vigilancia,
Prevencion y Control de la Salud de los trabajadores con riesgo de exposicion a COVID-19” y
modifican la R.M N° 377-2020/MINSA, Derogar la Resolucién Ministerial N° 239-2020- MINSA,
modificada por la Resoluciéon Ministerial N° 265-2020-MINSA y la Resolucion Ministerial N° 283-
2020-MINSA.30/06/2020, R.M N° 239-2020- MINSA Documentos Técnico “ Lineamiento para la
vigilancia de la Salud de los trabajadores con riesgo de exposicion a COVID-19” de fecha
28/04/2020, D.S N° 080-2020- PCM “Aprueba la reanudacion de actividades econémicas en forma
gradual y progresiva dentro del marco de la declaratoria de Emergencia Sanitaria Nacional por las
graves circunstancias que afectan la vida de la Nacion a consecuencia del COVID-19 de fecha
02/05/2020. R.M N° 265-2020-MINSA Modifican el Documento Técnico: “Lineamiento para la
vigilancia de la salud de los trabajadores con riesgo de exposiciéon a COVID-19”, Resolucion
Ministerial N° 1366-2021-MINSA, R.M N° 1276-2021-MINSA-R.M N° 010-2022-MINSA precisa,
gue, en el caso de no presentar sintomas pese a que la prueba (molecular o antigena) arroje
positivo también serd aislado).

Lo que deja claro y categdrico que el procedimiento seguido por mi representada fue el idoneo
dentro del marco juridico establecido por el Ministerio de Salud.

Como es de verse en el Informe N° 007-2022-C.D. L/IREACH de fecha 15ABR2022 (Anexo B —1)
y el Informe N° 05-2022-DALUSI-CRVC de fecha 15ABR2022. (Anexo B- 2). Esta probado que la
Carta N° 009-2022-CD.T de fecha 16ABR2022, estuvo firmado por el representante legal
vélidamente designado, conforme se desprende del contenido de la Carta N° 005-2022-CD-T
anexandose la Adenda N°01 al contrato de CONSORCIO DALUSI de fecha 18MAR2022, la misma
que se designada al nuevo representante legal del consorcio, el mismo que se envié el Reitero
sobre la comunicacién sobre el cambio de representante comin mediante Carta Notarial N° 261
de fecha 27MAY2022 como es de verse en el anexo ( B-4).

Como es verse en el Informe N° 007-2022-C.D. L/IREACH de fecha 15ABR2022 del profesional de
la Salud, enfermera de la obra que sustenta técnicamente, el contagio de COVID19 del Residente
de Obra (anexo B-1), Informe N°05-2022-DALUSI-CRVC de fecha 15ABR2022. Del inspector de
Seguridad, Salud y Ambiente en el Trabajo, que sustenta técnicamente, el contagio de COVID19
del Residente de Obra (anexo B-2), Carta Notarial N° 261 de fecha 27MAY2022. Que comunica
cambio de representante comun a la empresa Electro Sur S.A.A. (anexo B-4), Carta Notarial N°
025-2022-CD-T enviado via notarial con registro notarial N° 366 notificado a la empresa Electro 4
Sur S.AA. el 08JUL2022. Que resuelve el contrato a la empresa Electro Sur S.A.A. (anexo B-5),
Carta N° 009-2022-CD-T de fecha 18 de abril del 2022, que solicita suspensién del plazo de
ejecucion de la obra por 15 dias calendarios. (Anexo B-6).

Esta probado que para la solicitud de ampliacién de plazo se debe cumplir con las causales
establecidas en el articulo 197° del RLCE Causales de ampliacion de plazo y con el articulo 198°
del RLCE Procedimiento de ampliacion de plazo, por lo que se precisa que el residente es quien
anota en el cuaderno de obra el inicio y el final de las circunstancias que a criterio determine
ampliacién de plazo.
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Precisando que el residente de obra al estar infectado con el COVID19, como a anotar en el
cuaderno de obra, si estd infectado por el COVID19, por lo que mi representada no solicito la
ampliacién de plazo, porque no estd enmarcado dentro las causales y el procedimiento a seguir
sobre ampliacién de plazo.

Esta probado que la entidad declaro improcedente el adicional N° 01, el mismo que se solicitd y
se anot6 en el asiento N° 52 de fecha 12 de enero del 2022, del cuaderno de obra, la necesidad
de ejecutar prestaciones adicionales de obra, por deficiencia en el expediente técnico de la obra
que son: ALMACEN 1 e Partida: 01.04.03.04 veredas y rampas, no contemplan partidas de
movimiento de tierras, tampoco encofrado y desencofrado. e Partida: 01.04.04.06 escaleras, no
contempla partidas de movimiento de tierras (excavacion, relleno compactado) e Partida:
01,04,04,07 pisos de concreto, no contempla partidas de movimiento de tierras, cama de arena e
La existencia de mayores metrados y adicionales ALMACEN 2 e Partida 02.01.04.05 piso de
concreto, no contempla partidas de movimiento de tierras. Hechos sobrevinientes al contrato, el
cual a imposibilitado cumplir con la finalidad del proyecto.

Esta probado que la Entidad mediante Resolucién de Gerencia General N° G-031-2022 de fecha
23FEB2022 declara improcedente el Adicional de la obra N° 01 solicitada por mi representada
CONSORCIO DALUSI. El cual no permite cumplir con la totalidad del objeto del contrato es decir
ejecutar la totalidad de la obra con todas las partidas necesarias y no parcialmente en partidas
recortadas; encontrandonos en la imposibilidad de continuar con la ejecucion del contrato.
Precisando que la resolucion de contrato se efectud al amparo de lo previsto en el articulo 36°
numeral 36.1 del RLCE, que indica “Cualquiera de las partes puede resolver el contrato, por caso
fortuito o fuerza mayor que imposibilite de manera definitiva la continuacion del contrato, por
incumplimiento de sus obligaciones conforme a lo establecido en el reglamento, o por hecho
sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a alguna de las partes”.

Precisando que hemos revisado la literalidad del expediente técnico al cual no hemos formulado
observaciones, hecho distinto es la aplicacion, ejecucion en el campo del expediente técnico donde
se visualiza en el &rea donde se ejecuta la obra la existencia de deficiencias en el disefio del
proyecto in situ es decir en el expediente técnico, donde se omitieron partidas que son necesarias
para la ejecucion de la obra las mismas que se anot6 en el asiento N° 52 de fecha 12 de enero del
2022, del cuaderno de obra donde se escribié la necesidad de ejecutar prestaciones adicionales
de obra, Adicional N° 01 por deficiencia en el expediente técnico de la obra que son: ALMACEN 1
e Partida: 01.04.03.04 veredas y rampas, no contemplan partidas de movimiento de tierras,
tampoco encofrado y desencofrado. e Partida: 01.04.04.06 escaleras, no contempla partidas de
movimiento de tierras (excavacion, relleno compactado) e Partida: 01,04,04,07 pisos de concreto,
no contempla partidas de movimiento de tierras, cama de arena e La existencia de mayores
metrados y adicionales ALMACEN 2 e Partida 02.01.04.05 piso de concreto, no contempla partidas
de movimiento de tierras. 6 Hechos sobrevinientes a la firma del contrato; asimismo la no
aprobacion del adicional de obra N° 01 sustentada en la deficiencia in situ del expediente técnico
conllevaron a la resolucién de contrato. Esta probado que mi representada solicito el adicional de
la obra N° 01 a fin de poder cumplir con la finalidad publica y el objeto del contrato N° 125-2021/
AS N° 070-2021- ELSE.

A pesar que mediante el asiento 65 del cuaderno de obra de fecha 20ENE2022, la supervision de
obra sefialo respecto a la eliminacion de material excedente, se autoriza a la residencia dicho
adicional por ser indispensable dentro de la ruta critica de la obra “; sin embargo, la entidad
ELECTRO SUR ESTE S.A.A declara improcedente mediante Resolucién de Gerencia General N°
G-031-2022 de fecha 23FEB2022.

La ejecucion de prestaciones adicionales de obra N° 01 del contrato N° 125-2021, sobre
“Remodelacion de Almacén o Deposito, en la Central Térmica de Puerto Maldonado Electro Sur
Este S.A.A en la Localidad de Puerto Maldonado, Distrito de Tambopata, Provincia de Tambopata,
Departamento Madre de Dios”. Como es verse en la Resolucién de Gerencia General N° G-031-
2022 de fecha 23FEB2022 que declara improcedente el adicional N° 01. ( anexo B-8 ) Carta N°
GP1006-2022 de fecha 18MAY2022 que declara no procedente la solicitud de suspension del
plazo de ejecucion de la obra.( Anexo B-9).Carta N° GP-1060-2022 de fecha 24MAY2022 que
declara no procedente la solicitud de suspensién del plazo de ejecucién de la obra ( Anexo B-10),
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Carta N° G-1577-2022 de fecha 27JUL2022 notificada a mi representada el 01AG02022 la
pretension de la Resolucion de Contrato N° 125-2021 de la empresa Electro Sur S.A.A.(Anexo B-
14), Carta Notarial N° 261 de fecha 27MAY2022 del consorcio que reitera el comunicado a la
entidad del nuevo representante comun del consorcio Dalusi. (Anexo B-4).

CONCLUCION A LA SEGUNDA PRETENCION PRINCIPAL DE LA EMPRESA ELECTRO SUR
ESTE S.A.A “Que se disponga que el Consorcio Dalusi pague a favor de Electro Sur Este S.A.A
la suma de S/. 80,526.64 (ochenta mil quinientos veintiséis con 64/100), que resulta de (i) S/.
80,026.64 por concepto de penalidad méxima aplicable; y S/. 500.00 por gastos notariales de
resolucion del Contrato”.

Se debe declarar INFUNDADO la segunda pretension de la entidad en cuanto se disponga que el
Consorcio Dalusi pague a favor de Electro Sur Este S.A.A la suma de S/. 80,526.64 (ochenta mil
quinientos veintiséis con 64/100), que resulta de (i) S/. 7 80,026.64 por concepto de penalidad
maxima aplicable y S/. 500.00 por gastos notariales de resolucion del Contrato”. Por cuanto la
Resolucion N° G-203-2022 de fecha 22 de julio de 2022, que resuelve de forma total el contrato
de obra N° 125- 2021, por maxima penalidad, la misma que fuera notificado adjunto a la Carta N°
G1577-2022 de fecha 27JUL2022 notificada a mi parte via notarial con fecha 01AG02022, resulta
totalmente nula al no haberse cumplido con los procedimientos establecidos en la ley y el
Reglamento de Contrataciones con el Estado, al emitirse sin tener en consideracion nuestra Carta
Notarial N° 025-2022-CD-T notificada a la empresa Electro Sur Este S.A.A el 8 de julio de 2022,
con la cual se resuelve el contrato N° 125-2021 por parte de mi representada al amparo de lo
previsto el articulo 165 numeral 165.2 literal ¢), articulo 164 numeral 164.4 y articulo 207 numeral
207.2 del Reglamento de la ley de Contrataciones del estado.

Por lo que esta probado que la Empresa Electro Sur Este S.A.A pretende desconocer la resoluciéon
de contrato de parte. Emitiendo una resolucion sin el ordenamiento legal del procedimiento legal
regulado en la Ley de Contrataciones del Estado, informando que el plazo empieza a computarse
el 02 de agosto de 2022 y culmina el 14 de setiembre del 2022, alegando que se encuentra
consentida por no haber sometido a arbitraje su Resolucion N° G-203-2022 de fecha 22 de julio
de 2022, que resuelve de forma total el contrato de obra N° 125-2021, por maxima penalidad, la
misma que fuera notificado adjunto a la Carta N° G-1577-2022 de fecha 27JUL2022 notificada a
mi parte via notarial con fecha 01AG02022, hechos que no se encuentra dentro del marco legal
considerando que no cabria iniciar un nuevo procedimiento de resolucion contractual respecto al
mismo contrato, pretender cualquier otro plazo es vulnerar los procedimientos establecidos en el
articulo 207° numeral 207.8 del Reglamento de la Ley de Contrataciones con el Estado.

Por consiguiente al haberse emitido la Resolucion N° G-203-2022 por la empresa Electro Sur Este
S.A.A que deviene en nula por los fundamentos ya expuesto, por consiguiente esta probado que
debe ser infundado la segunda pretensién de la entidad por carecer de fundamento valido y nula
la Resolucion N° G-203-2022 en la que sustenta su pretensién como es verse en la Carta Notarial
N° 025-2022-CD-T de fecha 8 de julio de 2022 (anexo B-5), Carta N° G-1577-2022 notificado con
fecha 01 de agosto de 2022 ( Anexo B-14),Resolucién N° G-203-2022 de fecha 22 de julio de 2022
( Anexo B-16).

Esta probado que la empresa Electro Sur S.A.A, ha notificado con la resolucion N° G-203-2022
que resuelve la resolucién de contrato N° 125- 8 2021 remitida mediante carta N° G-1577-2022 de
fecha 01 de agosto de 2022 después de 25 dias calendarios de notificada la resolucion de contrato
efectuada por mi representada mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-T enviado via notarial
con registro de carta notarial N° 366 de fecha 07JUL2022 , que fuera notificada el 08 de julio de
2022 a la empresa Electro Sur S.A.A.

Esta probado que la empresa Electro Sur S.A.A solicita el arbitraje por la resolucidon de contrato
mediante Carta Notarial N° 025-2022-CD-T a la camara de comercio el 27 de julio de 2023 como
es de verse en el anexo (B -17). Al respecto el OSCE ha emitido el pronunciamiento N° 086-
2018/DTN y Opinién N° 211- 2017/DTN emitidas por la Direccidon Técnica Normativa, las mismas
que se pronuncian sefialando que una vez materializada la debida resolucién del contrato, no
cabria iniciar un nuevo procedimiento de resolucidn contractual respecto del mismo contrato, asi
también que las controversias relacionadas con la resolucién del contrato pueden ser sometidas a
conciliacion o arbitraje, entre otros aspectos, como es de verse en el anexo (B-18 y B-19).
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Por lo que sefior arbitro debe declarar infundado la pretension de la entidad referente al pago de
penalidad y el pago por costo notariales de resolucién de contrato.

C. CON RESPETO A LA TERCERA PRETENCION PRINCIAL DE LA EMPRESA ELECTRO SUR
ESTE S.A.A “Que se disponga que el Contratista asuma el 100% de los gastos procesales que ha
incurrido en la tramitacion del arbitraje y que incluyen tanto los honorarios del arbitro, gastos
administrativos y gastos del honorario del abogado a cargo del proceso”. Estando a las
conclusiones precedentes, se concluye que mi representada no ha trasgredido nada de lo
invocado por la empresa ELECTRO SUR ESTE S.A.A, muy por el contrario, la entidad referida a
incumplido sus obligaciones, al no aprobar el adicional N° 01 por deficiencia del expediente
técnico, declarar improcedente la solicitud de suspensién de la obra. Por lo que concluimos con
respecto a la presente pretensién que no tiene asidero ni justificacién legal y por si, deviene en
INFUNDADA la pretension, por lo que en tal sentido se encargatura se pronunciara en este sentido.

Para mayor fundamentaciéon en la presente conclusion, precisamos que mi representada a
procedido acorde a lo establecido en el reglamento y la Ley N° 30225 Ley de Contrataciones del
Estado. por consiguiente no ha generado perjuicio ni dafio a ELECTRO SUR ESTE S.A.A
indicando abusivamente que se ordene el pago de los gastos procesales del presento proceso
arbitral, que sea asumido por el Consorcio Dalusi.

ANALISIS DEL ARBITRO:

Dentro de los hechos tenemos una Resolucion total de contrato, realizada por la Entidad, a través
de la RGG N° 203-2022, como se ve a continuacion:

RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL
Nro. G- 203 - 2022

Cusco, 22 de julio 2022

VISTOS:

El expediente del confrato N* 125-2021, suscrito con el CONSORCIO DALUSI, para la ejecucion de la obra
“REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO
ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA,
PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS"; el informe N® GP0O-011-2022 del 08 de julio
de 2022, emitido por el coordinador del contrato de obra; el memo GP-1397-2022 del 08 de julio de 2022, emitido por
la Gerencia de Proyectos Especiales; el informe legal N° GL-136-2022, de fecha 22 de julio de 2022; y,

Ahora, la resolucion de la controversia versa sobre los siguientes PUNTOS CONTROVERTIDOS:

6. Asi las cosas y considerando la magnitud y alcance de los escritos presentados por
las partes y las pretensiones formuladas por éstas, el Arbitro Unico resolvera sobre
las siguientes materias:

6.1. Materias Controvertidas Relacionadas a la Demanda. -

6.1.1. Primer punto controvertido derivado de la primera pretension principal:
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Determinar si corresponde o no que se declare nula, ineficaz o sin efecto legal
la resolucion del contrato declarada por el CONSORCIO DALUSI mediante
carta notarial N° 025-2022-CD-T recibida por ELECTRO SUR ESTE S.A.A. el 8
de julio de 2022.

6.1.2 Segundo punto controvertido derivado de la segunda pretension
principal:

Determinar si corresponde o no que se disponga que el CONSORCIO DALUSI
pague a favor de Electro Sur Este S_.A.A la suma de S/. 80,526.684 (ochenta mil
quinientos veintiséis con 84/100), que resulta de (i) S/. 80,026.64 por concepto
de penalidad maxima aplicable; y S/. 500.00 por gastos notariales de resolucion
del Contrato.

6.1.3. Tercer punto controvertido derivado de la tercera pretension principal:
Determinar si corresponde o no que se disponga que el Contratista asuma el
100% de los gastos procesales que ha incurrido en la tramitacion del arbitraje y

que incluyen tanto los honorarios del arbitro, gastos administrativos y gastos del
honorario del abogado a cargo del proceso.

En ese sentido, las materias que deben ser analizadas por el &rbitro para resolver son las
siguientes:

Norma Aplicable:

Que el Contrato deriva de la Adjudicacién Simplificada N° AS 070-2021-ELSE, al cual se le aplica
el TUO de la Ley N° 30225.

Fuerza Mayor:

Que, la Direccidn Técnica Normativa del Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado
ha sefialado en su Opinidn N° 104-2016/DTN, lo siguiente:

OPINION N° 1042016 DTN

Entidad: Gobierno Regional de Cajamarca
Asunto: Alcances de los términos "case fortuite" v "fuerza mavor”
Referencia: Oficio N°® 127-2016-GR-CAT-GGR.

1. ANTECEDENTES

Mediante el documento de la referencia, el Gerente General Regional del Gobierno
Fegional Cajamarca consulta sobre los alcances de los términos "caso jfortuite” v
" rza mayer” en el ambito de la normativa de contrataciones del Estado.

Sobre el particular, resulta necesario precisar que un hecho o evento extraordinario se configura
cuando, tal como lo indica el mismo término, sucede algo fuera de lo ordinario, es decir, fuera
del orden natural o comin de las cosas.

Asimismo, un hecho o evento es imprevisible cuando supera o excede la aptitud razonable de
prevision del deudor en la relacion obligatoria, puesto que el deudor tiene el deber de prever lo
normalmente previsible, no asi lo imprevisible.

Por dltimo, el que un hecho o evento sea irresistible significa que el deudor no tiene
posibilidad de evitarlo, es decir, no puede impedir, por mas que lo desee o intente, su
acaecimiento. Adicionalmente, cabe resaltar que la configuracién de un caso fortuito o fuerza
mayor exime de responsabilidad a las partes, especificamente, a la parte que se ve imposibilitada
de ejecutar sus prestaciones.
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171.

172.

173.

174,

175.

Para tal efecto, era necesario que la parte que solicitd la resolucidon del contrato probara a su
contraparte la ocurrencia del caso fortuito o fuerza mayor, y la consecuente imposibilidad de
continuar con la ejecucién de las prestaciones a su cargo;

Desde el punto de vista doctrinario, corresponde hablar de caso fortuito como derivado de un
hecho natural, de modo tal que a nadie puede imputarse su origen, mientras que la fuerza mayor
ha sido vinculada a una intervencion irresistible de la autoridad o de terceros. Asi, son ejemplos
tipicos de caso fortuito y de fuerza mayor, respectivamente, un terremoto o lluvias —o cualquier
desastre producido por fuerzas naturales—, para el primer supuesto, y, para el segundo supuesto,
una expropiacion (mediante la dacién de una Ley por parte del Poder Legislativo) o un paro
regional. En tal sentido, para que una de las partes resuelva el contrato por caso fortuito o fuerza
mayor debe demostrar que el hecho —ademas de ser extraordinario, imprevisible e irresistible—,
determina la imposibilidad de continuar con la ejecucién de las prestaciones a su cargo, de manera
definitiva

En dicho orden de ideas, la enfermedad de un trabajador no justifica la resolucién por fuerza mayor,
dado que, segun el contrato, podemos ver que —en el formato de asignacion de riesgos- el tema
de laborar durante pandemia (Covid) constituia un riesgo asumido por el Contratista

VI, CLAUSULA DECIMO SEXTA: Asignacion de riesgos del contrato de obra:
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Por otro lado, El Contratista que invocé la resolucién del contrato, alegando como “fuerza mayor”
tres hechos referidos a la solicitud de suspension de plazo de ejecucion; deficiencias en el
expediente técnico; y la no entrega de adelanto directo y adelanto de materiales, no se demostrado
gue esos hechos tengan incidencia directa (factor de conexion) en la configuracién de caso fortuito
o fuerza mayor, toda vez que los adelantos de obra no constituyen obligaciones de la Entidad, sino
que el contratista debe solicitarlo y la suspensién del plazo de ejecucién debe ser consensuado,
mas aun cuando tampoco constituye una obligacion de la Entidad en consecuencia, no
encontramos relacion directa de dichos hechos con la etimologia de fuerza mayor ni de caso
fortuito. Por lo que la esencia de una resolucion de contrato -basada en dichos fundamentos-
carecen de sustento tras la abundante prueba analizada en el presente proceso, por lo que la
resolucion del contrato del contratista es nula y carente de validez.

Asi mismo, en Autos no se ha discutido acerca de la resolucién del Contrato realizada por la

Entidad, la misma que al no tener conocimiento en el presente proceso y no haber dado cuenta —
ninguna de las partes que ello este controvertido-, podemos inferir que la resolucién del contrato
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realizada por la Entidad esta consentida y por tanto valida, in limine que corresponde que se
disponga el pago de la penalidad aplicable, contemplada en el informe adjunto a la carta.

176. El 11 de noviembre de 2021, las partes firmaron el Contrato:

i3
o
gqunste por el presente documento un Contrato de ejecucion de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;

% LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE
SPUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
E@OS". que celebramos las partes contratantes en los términos y condiciones siguientes:

(..)

1. CLAUSULA TERCERA: Objeto del contrato.-

£1 presente documento tiene por objeto la ejecucién de la obra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;
EprA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD
DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO
MADRE DE DIOS", conforme las condiciones que se pactan en el presente contrato.

. CLAUSULA CUARTA: M del Contrato y Fi iacién:
41 MONTO.-
=\ . i ON DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
EL CONTRATISTA, se obliga a ejecutar la obra: “REMODELACIH
L7 CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE

3 PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO

MADRE DE DIOS”, siendo el monto total del Contrato de S/ 800,266.36 (Ochoci il d ientos sesentay
seis con 36/100 Soles) No incluye IGV. Forma parte del presente contrato la estructura de Costos de la Obra
indicada, en condicidon de anexo, el mismo que se inserta al presente documento para los fines de los calculos
técnicos y economicos de la obra.

(..)

CONCEPTO Monto Total S/

(No Inc. IGV.)
REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO
MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, | ©£00.266.36
DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS

TOTAL s/ 800,266.36

Este monto comprende el costo de la ejecucion de la obra, seguros, transporte, inspecciones, pruebas y, de ser
el caso, los costos laborales conforme la legislacién vigente, asi como cualquier otro concepto que pueda tener
incidencia sobre la ejecucion de la prestacion materia del presente contrato. No incluye el IGV, en tanto EL
CONTRATISTA goza del beneficio de la exoneracién del IGV.

(...)

Las condiciones a que se refieren los numerales precedentes, son cumplidas dentro de los quince (15) dias
contados a partir del dia siguiente de la suscripcién del contrato. En caso no se haya solicitado la entrega del
adelanto directo, el plazo se inicia con el cumplimiento de las demas condiciones.

LA EMPRESA puede acordar con EL CONTRATISTA diferir la fecha de inicio del plazo de ejecucion de la obra
segun los supuestos previstos en el numeral 176.9 del articule 176 del Reglamento.

Las circunstancias invocadas para suspender el inicio del plazo de ejecucién de obra, se sustentan en un informe
técnico que forma parte del expediente de contratacion, debiendo suscribir la adenda correspondiente.

(...)

.2 Plazo de ejecucién de la obra:

El plazo de ejecucion de la obra, materia del presente contrato es de ciento cincuenta (150) dias calendario,
el mismo que se computa desde el dia siguiente de cumplidas las condiciones previstas en el numeral
precedente.

CONCEPTO $hazo de

ejecucion*
REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE
PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE
PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE
TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS
I (*) Dias calendario

(..)

150 dias
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CLAUSULA OCTAVA: Garantias:

De fiel cumplimiento del ¢ to: S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Soles), a través de la
retencién que debe efectuar LA EMPRESA, durante la primera mitad del nimero total de pagos a realizarse, de
forma prorrateada, con cargo a ser devuelto a la finalizacion del mismo.

Cumplimiento de Ley N° 28015 y D.S. N° 009-2003-TR.-

EL CONTRATISTA, mediante documento refrendado ha informado a LA EMPRESA, el acogimiento a lo
dispuesto en el articulo 19° del Reglamento de la Ley N° 28015 (Ley de Promocion y Formalizacion de la Micro
y Pequefia Empresa), cuyo articulado faculta, que como sistema aiternativo a la obligacion de presentar la
Garantia de Fiel Cumplimiento, las MYPES podran optar por la RETENCION de parte de LA EMPRESA de un
diez (10) por ciento del monto total del Contrato. Para este efecto el area usuaria o quien haga sus veces, debera
tomar como referencia que el monto total del contrato que es de S/ 800,266.36.

(...)

CLAUSULA DECIMO SEXTA: Asignacién de riesgos del contrato de obra:

Anexo N* 03
Formato para asignar los dosgos
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XXX.

XXX

s/

(.)

CLAUSULA TRIGESIMA: Solucién de Controversias:

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se resuelven mediante conciliacion
o arbitraje, segin el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas controversias dentro del plazo
de caducidad previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento.

El arbitraje sera institucional y resuelto por ARBITRO UNICO, organizado y administrado por el Centro de
Arbitraje Nacional e Internacional de Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima.

"Todas las controversias, derivadas o relacionadas con este contrato o convenio, serén resueltas de forma
definitiva i arbitraje de rdo con el Regl to de Arbitraje del Centro Nacional e Internacional de
Arbitraje de la Camara de Comercio de Lima, a cuyas ini ion y decision se ten las partes
en forma incondicional, declarando cor ras y tarias en su integrid:

»

3¢

Facultati ite, cualqui de las partes tiene el derecho a solicitar una concifiacién dentro del plazo de
caducidad correspondiente, segin lo sefialado en el articulo 224 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, sin perjuicio de recurrir al arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue
a un acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el momento de su
notificacion, segin lo previsto en el numeral 45.21 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

(..)

LA LA TRIGESIMO SEGUNDA: Domicilio para efectos de la ej i6 tractual

Las partes declaran el siguiente domicilio para efecto de las notificaciones que se realicen durante la ejecucion
del presente contrato:

DOMICILIO DE LA EMPRESA: Avenida Mariscal Sucre N° 400, Urbanizacion Bancopata, distrito de Santiago,
departamento de Cusco.

DOMICILIO DEL CONTRATISTA: APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distritc de San
Jerénimo, provincia y departamento de Cusco; y correo electrénico para efecto de las notificaciones durante la
ejecucion del contrato: consorciodalusitambopata@gmail.com.

La variacién del domicilio aqui declarado de alguna de las partes debe ser comunicada 2 la otra parte,
formalmente y por escrito, con una anticipacién no menor de quince (15) dias calendario.

(.)
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177.

178.

De acuerdo con las bases integradas, la oferta y las disposiciones del presente contrato, las partes lo firman por
triplicado en sefial de conformidad, en la ciudad del Cusco a los 11 dias del mes de noviembre de 2021.

“EL CONTRATISTA”

GERENTE GENERAL (=)

C.y

Asi las cosas, la fecha de inicio de ejecucion de obra fue el 26 de noviembre de 2021 y debid
concluir el 25 de abril de 2022.

El 8 de julio de 2022, la demandada notificé a la demandante con la CARTA NOTARIAL N° 025-
2022-CD-T de fecha 6 de julio de 2022 por la que declara la resolucion del Contrato aduciendo la
existencia de caso fortuito, bajo el siguiente detalle:

022

CARTA NOTARIAL N° 025-2022-CD-T

Senores:

ELECTRO SUR ESTE S.A.A.
Av. Mariscal Sucre N°400, Urbanizacién Bancopata, distrit&
departamento de Cusco.

ATENCION : Ing. Fredy Hernan Gonzales de la Vega
Gerente General.

ASUNTO : Resolucion del Contrato de Obra

REFERENCIA : Contrato N° 125 — 2021
Ejecuciéon de la Obra:

DISTRITO DE TAMBOPATA — PROVINCIA DE TAMBOPATA —
DEPARTAMENTO DE MADRE DE DIOS".

(..)

Nos dirigimos a ustedes en relagibn al contrato indicado en la referencia para
manifestarles que hemos tomaQq‘ decus:on de resolver de forma total el Contrato N*°

DE TAMBOPATA — DEPARTAMENTO:DE MADRE DE DIOS” POR FUERZA MAYOR, que
imposibilita deane' ., & vavla continuacién del contrato de obra, conforme lo
dispone ej a ¢

Estado

1. Con fecha 16 de abril del 2022, mediante carta N°009-2022-CD-T, se hace de
conocimiento a la entidad el contagio con covid-19 del residente de obra, quien
es el encargado y responsable de la direccion técnica de la obra y solicitamos
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179.

suspension de plazo por causa no atribuibles a las partes, y tratarse de un

tema de salud que no se puede prever, en concordancia con el articulo 178.
RLCE, obteniendo una respuesta de su representada mediante Carta N°GP-
1006-2022 de fecha 18 de mayo del 2022, declarando IMPROCENDENTE
unilateralmente, 32 dias después de mi solicitud pese a estar fundamentada y
acreditada mi solicitud.

Ahora bien, en una linea de tiempo mi solicitud se realizé dentro del plazo
contractual 16/04/2022, entendiendo que el plazo contractual vencia el
25/04/2022 y la respuesta fue el 18/05/2022, generando un supuesto retraso
(concepto de la entidad) en el cronograma de ejecucién, a sabiendas que el
articulo 178 RLCE, numeral 178.1 establece: cuando se produzcan eventos no
atribuibles a las partes que originen la paralizacion de la obra, estas pueden
acordar por escrito la suspensién del plazo de ejecucion de la misma, hasta la
culminacion de dicho evento, sin que ello suponga el reconocimiento de
mayores gatos generales y costos directos, salvo aquellos que resulten
necesarios para viabilizar la suspension. El cual no se pudo acordar debido a
que la obra se encuentra en la ciudad de Puerto Maldonado y el administrador
de contrato y/o encargado de tomar esta decision por parte de su representada
de manera oportuna no se encuentra dentro de la misma ciudad, sino en la
ciudad de Cusco cede central de ELECTRO SUR ESTE S.A, perjudicando en
tiempo y costo a mi representada e imposibilitando a la realizacién de cualquier
documentacién y/o solicitud ,administrativa en el marco del Ley y el
Reglamento, para cumplir colyfa finalidad del proyecto a cargo.

(..)

Ahora bien, si hubo una situacién ajena a las partes que perjudicaba el cronograma
dentro de la ejecucion de la obra, ello implicaba necesariamente una nueva
reprogramacion e inicio en la ejecucién de obra. Sin embargo, la Entidad no valora
nada de esto sustentdandose también en el Reglamento de las Contrataciones del
Estado. Pero concretamente todas las decisiones de la Entidad van en detrimento de
la normal y adecuada ejecuciéon de Ig obra, a pesar de haber puesto a proceso de
seleccion un proyecto que adolece ey videntemente de fallas en el expediente técnico,
como es el caso de la falta de partidas que lineas amba se menc:onan y que son |

N L3

Si bien es cierto tenem ug -obligacion contractual en la ejecucién de la obra, [
también es nuestra Iesm 5 ‘(dan evitar exponernos a mayores riesgos continuar

'n de la obra, tal es el caso de la negacién del
a -luvo que ser evaluada conjuntamente con una
Sbra ,Y tpmbnen tenemos que mas adelante pudieran surgir
ehié 5P Ruestras fundadas sospechas de que estamos frente a un
péﬂfente é etamente deficiente, y a nuestro criterio nunca debido haber

si edgygcﬁ&&-){addlé%e? de rigor técnico.

Por todo lo senalado, y al 'h-'~ Tse configurado el caso de fuerza mayor por las

inconsistencias del expem‘ng
suspension de plazq ﬁ{ai

EHICO, la denegatoria unilateralmente e infundada a la
‘eptrega del adelanto, imposibilita la continuacién del
¥ la’decision de resolver de forma total el Contrato N°

':!' PERTOMN.DONADO DISTRITO DE TAMBOPATA —
AIA ,ﬁEPARTAMENTO DE MADRE DE HOS" POR FUERZA

"eLnumeral 207.2 del Articulo 207 del Reglamento de la Ley de
Estado senalamos que el dna 16 de julio de 2022 a las 10:00 am,

Ahora, El 1 de agosto de 2022, a traves de la CARTA N° G-1577-2022, la demandante notifico por
conducto notarial a la demandada con la RESOLUCION N° G-203-2022 por la que se declaro la
resolucion del Contrato por haber acumulado el monto maximo de penalidad por mora, bajo el

siguiente detalle:

“(..)
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CartaN° G - 1577 - 2022

Senores:
CONSORCIO DALUSI .
APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distrito de San Jeronimo

Cusco.-
ASUNTO H NOTIFICA RESOLUCION N° G-203-2022
REFERENCIA = a) EJECUCION DE OBRA “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;

EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR
ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE
TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
DIOS™.

b) CONTRATO DE OBRA N° 125-2021

(...)

/17

CERTIFICO: QUE EL ORIGINAL DE LA PRESENTE COPIA, SE DEJO EN LA
DIRECCION INDICADA: APV VILLA LAS LIMAS A-8 SECTOR HUARANCALLE
(INMUEBLE DE TRES PISOS SIN PINTAR, REFERENCIA INTGRSO A LA FABRICA DE
LADRILLOS), DEL DISTRITO DE SAN JERONIMO, PROVICIA Y DEPARTAMENTO
DEL CUSCO, DONDE NO HUBO QUIEN DIERA RAZON ALGUNA. POR LO QUE SE
PROCEDIO A INTRODUCIR POR DEBAJO DE LA PUERTA; DE LO QUE DOY FE.
CUSCO, 01 DE AGOSTO DE 2022.======================ccc=============
w\

ARCO~

(.)

RESOLUCION DE GERENCIA GENERAL
Nro. G- 203 - 2022

Cusco, 22 de julio 2022

VISTOS:

El expediente del contrato N® 125-2021, suscrito con el CONSORCIO DALUSI, para la ejecucion de la obra
“REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO
ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA,
PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS"; el informe N® GPO-011-2022 del 08 de julio
de 2022, emitido por el coordinador del contrato de obra; el memo GP-1397-2022 del 08 de julio de 2022, emitido por
la Gerencia de Proyectos Especiales; el informe legal N® GL-136-2022, de fecha 22 de julio de 2022; y,

(.)

3.2. En ese entender, al haber vencido el plazo de ejecucion contractual en la fecha sefialada, el contratista
CONSORCIO DALUSI, ya habria incurrido en la penalidad maxima, cormespondiendo la aplicacion de penalidad por
mora en la ejecucion de la prestacién a su cargo, el cual se detalla de acuerdo con el siguiente analisis:

0.10 x Monto Vigente
Penalidad diaria =

F x Plazo Vigente en Dias

= Monto Vigente : S/. 800,266.36 No Incluye IGV
- Plazo vigente de la obra : 150 dias Calendarios
= “F" para obras H 0.15

3.3 Del analisis realizado se determina que la penalidad diaria corresponde a S/. 3,556.74 soles; en fecha 1B de mayo
del 2022 el contratista llego a la maxima penalidad. por tanto, en concordancia con el articulo 162° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, la penalidad total asciende a la suma de Si. 80,026.64 soles

Que, agrega que, por la consideraciones descritas y lo dispuesto en el numeral 161.2 del articulo 161 del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado, el contratista alcanzd el moto maximo de penalidad por mora aplicable; es
decir, la cantidad de S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Soles), lo cual se demuestra con las anotaciones
N® 142 y 143 de fechas 21 y 30 de junio de 2022; respectivamente, en los cuales se sefiala que el contratista estuvo
ejecutando la obra superando el monto del diez por ciento (10%) de penalidad por mora.

Que, en el informe técnico en mencion, también se sefiala que, durante el mes de mayo de 2022, el contratista valorizé
actividades contractuales gque no habian sido ejecutadas ain, con lo cual se evidencid gque existian actividades
pendientes de ejecucion.

Que, de lo expuesto, se advierte que a la fecha el contratista llegé a acumular el monto maximo de penalidad por mora

“ que se puede aplicar, de conformidad con lo dispuesto en el numeral 161.2 del articulo 161 del Reglamento de la Ley
.de Contrataciones del Estado; es decir, la cantidad de S/ 80,026.64 (Ochenta mil veintiséis con 64/100 Soles).

(...)
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180.

181.

Que, en esa medida la normativa sobre contrataciones del Estado contempla la resclucién del contrato por incumplir
injustificadamente obligaciones contractuales: de conformidad con lo dispuesto en el literal b) del numeral 164.1 del
articulo 164 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que establece:

“Articulo 164.- Causales de resolucion
164.7 La Eniidad puede resolver el confralo. de conformidad con el articulo 36 de la Ley. en los casos en
gue el confratista:

a) Incumpla injustificadamente obligaciones coniractuales, legales o reglamentanas a su cargo. pese a
haber sudo requerido para ello.

b) Hava llegado a acumular el monfo maximo de la penalidad por mora o el monto maximo para ofras
penalidades. en la ejecucion de la prestacién a su cargo; o

c) Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacién, pese a haber suido requendo para
corregir fal situacion.

{-...)~ -el subrayado es nuestro-
Que, el Reglamento, también ha establecido el procedimiento para resolver el contrato.

“Articulo 165.- Procedimiento de resolucion de Contrato

+samas 1697 Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada debe requerir

4 mediante carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5) dias. bajo apercibimiento de

. resolver el contrato.
165.2 Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la

_ contratacién, la Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ningdn caso mayor a quince (15) dias.

o ()

== 165.3 Si wvencido dicho plazo el incumplimiento continda, la parte pergudicada puede resolver el confrato

™ en forma total o parcial, comunicando mediante carla nofarial la decision de resolver el conirafo. El
contrato queda resuelfo de plenc derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.
165.4 La Entidad puede resolver el coniralo sin requenr previamente el cumplimiento al contratista, cuando se
deba a la acumulacion del monto maximo de penalidad por mora u otras penalidades o cuando la situacion de
incumplimiento no pueda ser reverfida. En estos casos, basta comunicar al contratista mediante carfa notarial la

decision de resolver el cont

SE RESUELVE:

PRIMERO.- Declarar RESUELTO de FORMA TOTAL el contrato N® 125-2021 del 11 de noviembre de 2021, suscrito
con el CONSORCIO DALUSI para la ejecucién de la cbra: “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS*,
por haber llegado a acumular el monto maximo de penalidades por mora, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de la presente resolucion.

..y

Que, el articulo 1315 del Cadigo Civil, para que un hecho sea considerado como uno de “fuerza
mayor” es necesario que sea simultaneamente, “extraordinario, imprevisible e irresistible” tal

como reconoce el mismo Contratista en su carta de resolucion.

Que, fue citada por las partes la Opinion 046-20/DTN que ademas es uniforme y sefiala

expresamente lo siguiente:

“...)

la normativa de contrataciones del Estado prevé la posibilidad de resolver el
contrato cuando debido a un hecho o evento que se considera caso fortuito o
fuerza mayor, resulte imposible de manera definitiva continuar con la ejecucién
de las prestaciones objeto del contrato.

En este supuesto, corresponde a la parte que resuelve el contrato, probar la
ocurrencia del caso fortuito o fuerza mayor, y la consecuente imposibilidad de
continuar con la ejecucion de las prestaciones a su cargo. Como puede apreciarse
del texto normativo citado, en éste no se ha previsto el acuerdo entre las partes.
Por su parte, a fin de determinar los conceptos de “caso fortuito o fuerza mayor”
es necesario tener en consideracion que el articulo 1315 del Cdadigo Civil, de
aplicacién supletoria a los contratos que se ejecutan bajo el ambito de la
normativa de contrataciones del Estado, establece que “Caso fortuito o fuerza
mayor es la causa no imputable, consistente en un evento extraordinario
imprevisible e irresistible, que impide la ejecucién de la obligacién o determina su
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso.” (El subrayado es agregado).

Ahora bien, desde el punto de vista doctrinario, corresponde hablar de caso
fortuito como derivado de un hecho natural, de modo tal que a nadie puede
imputarse su origen, mientras que la fuerza mayor ha sido vinculada a una
intervencion irresistible de la autoridad o de terceros. Asi, son ejemplos tipicos de
caso fortuito y de fuerza mayor, respectivamente, un terremoto o lluvias —o
cualquier desastre producido por fuerzas naturales—, para el primer supuesto y,
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182.

183.

184.

185.

para el segundo supuesto, una expropiacion (mediante la dacién de una Ley por
parte del Poder Legislativo) o un paro regional.

Sobre el particular, resulta necesario precisar que un hecho o evento
extraordinario se configura cuando, tal como lo indica la misma palabra, sucede
algo fuera de lo ordinario, es decir, fuera del orden natural o comuin de las cosas.

Asimismo, un hecho o evento es imprevisible cuando supera o excede la aptitud
razonable de prevision del deudor en la relacion obligatoria, puesto que el deudor
tiene el deber de prever lo normalmente previsible, no asi lo imprevisible.

Por dltimo, el que un hecho o evento sea irresistible significa que el deudor no
tiene posibilidad de evitarlo, es decir, no puede impedir, por mas que lo desee o
intente, su acaecimiento.

Cabe resaltar que la configuracion de un caso fortuito o fuerza mayor exime de
responsabilidad a las partes, especificamente, a la parte que se ve imposibilitada
de ejecutar sus prestaciones.

De lo sefalado se desprende que la normativa de contrataciones del Estado ha
previsto que la resolucién del contrato por caso fortuito o fuerza mayor resulta
procedente cuando se pruebe que un hecho extraordinario, imprevisible e
irresistible hace imposible de manera definitiva la continuacién de la ejecucion de
las prestaciones a cargo de una de las partes.

En tal sentido, para que una de las partes resuelva el contrato por caso fortuito o
fuerza mayor debe demostrar que el hecho —ademas de ser extraordinario,
imprevisible e irresistible—, determina la imposibilidad de continuar con la
ejecucion de las prestaciones a su cargo, de manera definitiva; cuando dicha
parte no pruebe lo antes mencionado, no podra resolver el contrato amparandose
en la figura del caso fortuito o fuerza mayor.

(...)

Que, la carta de resolucion esté referida a tres hechos que no tienen ninguna conexion entre ellos
y que en modo alguno califican como extraordinario, imprevisibles o irresistibles, como se

desarrolla a continuacion.

Que, la causa de la suspension es la existencia de un contagio por Covid 19_no califica como un

hecho extraordinario, ni imprevisible ni irresistible. Ya existia dicha contingencia.

Que, el Reglamento aplicable a este Contrato, establece lo siguiente:

“...)

142.7. Cuando se produzcan eventos no atribuibles a las partes que originen la
paralizacién de la ejecucién de las prestaciones, estas pueden acordar por escrito
la suspensién del plazo de ejecucion contractual, hasta la culminacién de dicho
evento, sin que ello suponga el reconocimiento de mayores gastos generales y/o
costos directos, segun corresponda al objeto de la contratacion; salvo aquellos que
resulten necesarios para viabilizar la suspension.

(..)

Que, el articulo 177 del Reglamento, establece lo siguiente:

“Articulo 177. Revision del expediente técnico de obra

Dentro de los quince (15) dias calendario del inicio del plazo de ejecucion de obra, para
el caso de obras cuyo plazo sea menor o igual a ciento veinte (120) dias y dentro de
los treinta (30) dias calendario para obras cuyo plazo sea mayor a ciento (120)
dias calendario, el contratista presenta al supervisor o inspector de obra, un
informe técnico de revision del expediente técnico de obra, que incluya entre
otros, las posibles prestaciones adicionales, riesqos del proyecto y otros
aspectos gue sean materia de consulta. El supervisor o inspector dentro del plazo
de siete (7) dias calendario para obras con plazo menor o igual a ciento veinte (120)
dias y diez (10) dias calendario para obras con plazo mayor a ciento veinte (120) dias,

51



186.

187.

eleva el informe técnico de revisién del expediente técnico de obra a la Entidad, con
copia al contratista, adjuntando su evaluacion, pronunciamiento y verificaciones propias
realizadas como supervision o inspeccion.”

En consecuencia, el Contratista tenia la obligacidn de realizar la revision del expediente técnico,
dentro de los 30 dias de suscrito el Contrato, es decir, hasta el 25 de diciembre de 2021 y en ese
momento, sefialar cuales son sus posibles prestaciones adicionales, los riesgos del proyecto o
cualquier otro aspecto que mereciera una consulta especifica para la correcta ejecucion de la obra.

El 1 de a99§to de 2022, la Entidad notifico por conducto notarial, al domicilio fijado en el Contrato,
la R(_asolucmn N° G-203-2022 que declard la resolucién del Contrato por haber alcanzado el monto
maximo de penalidad por mora. Tal como se muestra a continuacion:

“...)

Cusco, 27 de julio 2022
Carta N° G - 1577 - 2022
Senores:

CONSORCIO DALUSI
APV Villa Los Limas, Mz. A, Lote 8, Sector Huayrancalle, distrito de San Jerénimo

Cusco.-
ASUNTO : NOTIFICA RESOLUCION N° G-203-2022
REFERENCIA : a) EJECUCION DE OBRA. “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO;

EN LA CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR
ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO MALDONADO, DISTRITO DE
TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE
DIOS”.

b) CONTRATO DE OBRA N° 125-2021

De mi consideracion:

Por medio de la presente comunicacién cursada por conducto notarial, me dirijo a usted con la finalidad de
remitirle adjunto al presente la Resoluciéon N° G-203-2022 emitida el 22 de julic de 2022, por la cual, se
declara RESUELTO de FORMA TOTAL el Contrato de obra N° 125-2021 suscrito el 11 de noviembre de
2022, para la ejecucién de la obra “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO; EN LA CENTRAL
TERMICA DE PUERTO MALDONADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE
DE DIOS”, entre su representada CONSORCIO DALUSI y Electro Sur Este S.A A} documento que se
adjunta al presente para su conocimiento respectivo.

Cabe sefalar que en fecha 05 de agosto de 2022 a las 07:00 horas se efectuara la constatacién fisica e
inventario en el lugar de la obra, para cuyo fin se requiere su intervencion; de conformidad con lo dispuesto
en el numeral 207.2 del articulo 207 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Sin otro particular, quedamos de usted.

Atentamente,

Adj.: Resolucién de Gerencia General N® G-203-2022 (5 paginas).

(..)
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CERTIFICO: QUE EL ORIGINAL DE LA PRESENTE COPIA, SE DEJO EN LA
DIRECCION INDICADA: APV VILLA LAS LIMAS A-8 SECTOR HUARANCALLE
(INMUEBLE DE TRES PISOS SIN PINTAR, REFERENCIA INTGRSO A LA FABRICA DE
LADRILLOS), DEL DISTRITO DE SAN JERONIMO, PROVICIA Y DEPARTAMENTO
DEL CUSCO, DONDE NO HUBO QUIEN DIERA RAZON ALGUNA. POR LO QUE SE
PROCEDIO A INTRODUCIR POR DEBAJO DE LA PUERTA; DE LO QUE DOY FE.
CUSCO, 01 DE AGOSTO DE 2022 ======================================
WA

..y

188. Como se puede advertir, la resolucion contractual fue debidamente notificada, sin que el Consorcio
haya iniciado un mecanismo de solucién de controversias, por lo que a la fecha, se trata de una
resolucion consentida. Ello porque ha transcurrido en exceso el plazo de caducidad de 30 dias
para iniciar la conciliacion o arbitraje. En efecto, el articulo 207.8 del Reglamento, establece en
ese sentido que “En caso surgiese alguna controversia sobre la resolucion del contrato, cualquiera
de las partes puede recurrir a los medios de solucion establecidos en la Ley, el Reglamento o en
el contrato, dentro del plazo de treinta (30) dias habiles siguientes de la natificacion de la
resolucion, vencido el cual la resolucion del contrato queda consentida”.

189. De conformidad con la Resolucion G-203-2022 de fecha 22 de julio de 2022, la causa de
resolucion fue la acumulaciéon del monto méximo de penalidad por mora, tal como se aprecia a
continuacion:

“(...)

SE RESUELVE:

. PRIMERO .- Declarar RESUELTO de FORMA TOTAL el contrato N° 125-2021 del 11 de nowviembre de 2021, suscrto
+ con el CONSORCIO DALUSI para la ejecucion de la obra- “REMODELACION DE ALMACEN O DEPOSITO: EN LA
CENTRAL TERMICA DE PUERTO MALDOMNADO ELECTRO SUR ESTE S.A.A. EN LA LOCALIDAD DE PUERTO
MALDONADO, DISTRITO DE TAMBOPATA, PROVINCIA DE TAMBOPATA, DEPARTAMENTO MADRE DE DIOS™,
por haber llegado a acumular el monfo maximo de penalidades por mora, conforme a lo expuesto en la parte
considerativa de |a presente resolucion.

W

€lectro
Sur €ste S.A.A.

SEGUNDO.- DISPONER gue la Gerencia de Proyectos Especiales de la Empresa establezca la cuantia de los dafios
¥ perjuicios irrogados por el Contratista, para su correspondiente cobro.

REGISTRESE, COMUNIQUESE Y EJECUTESE.

GONZALES DE LA
WEGA Fremy
Heman FAL
20116584228 nana
‘GEREMTE GENERAL
om0 s
T4s2:08 os0e

190. Finalmente, en lo que respecta alos costos del proceso, que mostramos en el cuadro lineas abajo:
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DEMANDANTE/DEMANDADO GASTOS ADMINISTRATIVOS HONORARIO ARBITRAL
SOLICITUD DE |DEMANDANTE: ELECTRO SUR ESTE S.A.A. (100%) Pagé S/ 15,000.00 Pagé S/ 15,000.00

0445-2022.CCL

ARBITRAJE DEMANDADQO: CONSORCIO DALUSI (0%)

191. A tal efecto, el arbitro es de opinién que cada parte debe asumir sus gastos arbitrales en partes
iguales, a lo que, de la informacién brindada por la Secretaria Arbitral sefiala que el demandante
ha asumido todos los gastos, por lo que corresponde que la demandada restituya el 50% de lo que
la Entidad ha asumido en subrogacién.

192. En ese sentido exponemos lo siguiente:
XI. LAUDO
El Arbitro, en atencion a las consideraciones y conclusiones expuestas en el presente laudo, resuelve:

1.- Con respecto al primer punto controvertido (Nulidad de Resolucion de contrato realizada por el
contratista): FUNDADA

2.- Con respecto al sequndo _punto controvertido (obligacién de pago de penalidad y gastos
notariales por parte del contratista): FUNDADA

3.- Con respecto al tercer punto controvertido (pago de gastos arbitrales): FUNDADA EN PARTE,
en tanto que cada parte debe asumir sus gastos arbitrales en partes iguales, a lo que, de la
informacion brindada por la Secretaria Arbitral sefiala que el demandante ha asumido todos los
gastos, por lo que corresponde que la demandada restituya el 50% de lo que la Entidad ha asumido
en subrogacion lo que le correspondia a la demandada.

4.- DISPONGASE QUE, la Secretaria Arbitral se sirva notificar a las partes laudantes el presente
laudo, emitido el 07 de febrero de 2024 y remitido a la secretaria arbitral el 08 de febrero de 2024
(plazo fijado en la Orden Procesal N° 11), por correo electrdnico.

Ga”

Cristian Dondero Cassano
Arbitro
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