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1. CONVENIO ARBITRAL:

Con fecha 06 de abril de 2021, se suscribid el Contrato N° 01-2021
“Contratacion Directa “Adquisicion de Mascarilla Facial Textil de Uso
Comunitario” (en adelante, Contrato), cuya Clausula Décimo Octava

establece lo siguiente:

2. INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL

Mediante Decision Arbitral N° 01 se instal6 el Tribunal Arbitral y se fijaron las
reglas especiales del presente arbitraje en este acto, dejandose constancia
de que, en lo demas, se regird por lo dispuesto en el Reglamento del CEAR
LATINOAMERICANO.

3. DESARROLLO DEL PROCESO

3.1. El 19 de noviembre de 2021, el Demandante presentd el escrito de

demanda arbitral, la misma que fue admitida a trémite a través de la
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Decision Arbitral N© 04, corriéndose traslado al Demandado para que
en el plazo de diez (10) dias la conteste y formule reconvencion si lo

estimara conveniente a su derecho.

3.2. Que, mediante Decision Arbitral N° 05 el Tribunal Arbitral tuvo por no
presentada la contestacion de demanda por parte del Demandado.

Seguidamente, se fijaron los siguientes puntos controvertidos:

Primer punto controvertido: Determinar si corresponde o no
declarar la nulidad de la Resolucién Directoral N© 002727-2021-
UGEL N© 08 Cafiete.

Segundo punto controvertido: Determinar si corresponde o
no ordenar a la Entidad abonar a la Contratista el monto de S/
655,716.00 por el pago correspondiente al cumplimiento de la

contraprestacion.

Tercero punto controvertido: Determinar si corresponde 0 no
que se abone al Contratista el monto de S/ 250,000.00 por

indemnizacién de dafios y perjuicios.

Cuarto punto controvertido: Determinar si corresponde o0 no
disponer que la Entidad asuma el pago de los costos y costas del

arbitraje.

Asimismo, se admitieron los medios probatorios ofrecidos por las

partes:

Por parte el Contratista Demandante:

1. Contrato.
2. Acta de verificacion del 09 de junio de 2021.
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Acta de observaciones del 26 de mayo de 2021.
Acta de verificacion del 04 de agosto de 2021.

Factura ingresada.

3
4,
5.
6.

Por parte de la Entidad demandada:

Guias de remision.

Se deja constancia que si bien a través de la Decision Arbitral N° 05 se
tuvo por no presentada la contestacién de la demanda -porque ser esta
extemporanea-, a través del segundo punto resolutivo de la referida
decision arbitral, se admitieron de oficio los medios probatorios que
figuran en los anexos 3.1 a 3.10 de la contestacién de la demanda que

se citan a continuacion:

Solicitud presentada al OSCE sobre multa al demandante.
Informe N° 147-2020-UGELN® 08 CANETE.

Informe N° 469-ABAS-UGEL N° 08 CANETE.

Carta Notarial y Resolucion Directoral 2727-2021.
Resolucién Directoral 2727-2021.

Acta de observacién de fecha 09 de junio de 2021.
Comunicacion de fecha 31 de mayo de 2021.

Acta de observacién del 26 de mayo de 2021.

i e U T L e

Contrato.

10.Fe de erratas al Contrato.

3.3. Que, con fecha 15 de febrero de 2022, se realiz6 la Audiencia de
Ilustracion de Hechos e Informes Orales, cuya acta en su numeral 5
otorgé a las partes un plazo de cinco (05) dias habiles para que

presenten sus alegatos finales.

3.4. Que, mediante Decisidén Arbitral N° 08 se dejé constancia que las partes

no presentaron sus alegatos finales por escrito, por lo que, al cerrarse
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la etapa probatoria se dispuso fijar el plazo de veinte (20) dias habiles
para laudar, prorrogables automaticamente por quince (15) dias

habiles.
4, CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL ARBITRAL:
CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar lo

siguiente:

i) Que, el Tribunal Arbitral fue debidamente instalado, obligandose el
arbitro Unico a desempefar con imparcialidad, probidad e

independencia la labor encomendada.

i) Que, el Contratista presenté su demanda dentro del plazo dispuesto

en la Decision Arbitral N° 01.

iii) Que, la Entidad fue debidamente emplazada con la demanda vy
actuaciones arbitrales dentro de los plazos establecidos, a fin de que

la misma manifieste lo conveniente a su derecho.

iv) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos
sus medios probatorios, asi como la mayor facilidad para presentar sus
alegatos o solicitar el uso de la palabra para informar ante el Tribunal
Arbitral.

V) Que, las partes han tenido oportunidad suficiente para plantear recurso
de reconsideracion contra cualquier resolucién, distinta al laudo,
emitida en el presente proceso arbitral que se hubiere dictado con
inobservancia o infraccién de una regla contenida en la Orden Arbitral

N° 01, el Reglamento Procesal de Arbitraje del Centro, o del Decreto
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Legislativo N© 1071, habiéndose producido la renuncia al derecho a
objetar conforme lo sefiala el articulo 44° del Reglamento Procesal de

Arbitraje del Centro.

vi) Que, el Tribunal Arbitral procede a laudar dentro del plazo

establecido.
MARCO LEGAL APLICABLE

Teniendo en cuenta que la fecha de invitacion del procedimiento de
contratacion directa que dio lugar a la suscripcién del Contrato de Ejecucion
de Obra, se produjo con fecha 28 de abril de 2021, la normativa aplicable al

presente arbitraje es la siguiente:

Constitucion Politica del Per, la Ley de Contrataciones del estado, aprobada
por Decreto Legislativo N° 30225 y sus modificatorias, Decretos Legislativos
N° 1341 y 1344 (en adelante, la Ley de Contrataciones del Estado); asi como,
su Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 344-2018-EF y sus
modificatorias, Decretos Supremos N° 377-2019-EF, 168-2020-EF, 250-
2020-EF y 161-2021-EF (en adelante, el Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado), asi como las Directivas que aprueba el OSCE para

tal efecto.

Del mismo modo, se aplican al arbitraje las reglas establecidas en las Reglas
Arbitrales especiales fijadas por el Tribunal Arbitral y el Decreto Legislativo

N° 1071, que norma el arbitraje (en adelante, “Ley de Arbitraje”)

Finalmente, conforme a lo dispuesto en las Reglas Arbitrales, en caso de
insuficiencia respecto a las reglas pactadas, el Tribunal Arbitral esta facultado
para establecer las reglas procesales adicionales que estime necesarias para

la adecuada conduccién y desarrollo del Arbitraje.
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5. MATERIA CONTROVERTIDA

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Tribunal
Arbitral, pronunciarse respecto de cada uno de los puntos controvertidos
teniendo en cuenta el mérito de la prueba aportada al proceso para
determinar, en base a la valoracion conjunta de ella, las consecuencias
juridicas que, conforme a derecho, se derivan para las partes en funcion de

lo que haya sido probado o no en el marco del proceso.

Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a quien alega un
determinado hecho para sustentar o justificar una determinada posicién, de

modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relacion con las pruebas aportadas al
arbitraje, que en aplicacién del Principio de “Comunidad o Adquisicion de la
Prueba”, las pruebas ofrecidas por las partes, desde el momento que fueron
presentadas y admitidas como medios probatorios, pasaron a pertenecer al
presente arbitraje y, por consiguiente, pueden ser utilizadas para acreditar

hechos que incluso vayan en contra de los intereses de la parte que la ofrecio.

El Tribunal Arbitral deja constancia que al emitir el presente laudo ha
valorado la totalidad de medios probatorios ofrecidos y admitidos a tramite
en el proceso arbitral, valiéndose de las reglas de la sana critica o apreciacion
razonada, siendo que la no indicacion expresa a alguno de los medios
probatorios obrantes en autos o hechos relatados por las partes no significa

de ninglin modo que tal medio probatorio o tal hecho no haya sido valorado.

Por lo que el Tribunal deja establecido que en aquellos supuestos en los que
este laudo haga referencia a algiin medio probatorio o hecho en particular, lo
hace atendiendo a su estrecha vinculacion, trascendencia, utilidad y

pertinencia que, a su criterio, tuviere respecto de la controversia materia de
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analisis, sin que ello signifique que no han sido merituados los medios

probatorios no mencionados expresamente en el presente laudo.

Que, adicionalmente, debe precisarse que los puntos controvertidos
constituyen una referencia para el analisis que debe efectuar el Tribunal
Arbitral, pudiendo en consecuencia realizar un analisis conjunto de los
mismos en aquellos casos en que se encuentren intimamente ligados o lo

hara individualmente.

6. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS.

Primer Punto Controvertido: Determinar si corresponde o no declarar
la nulidad de la Resoluciéon Directoral N° 002727-2021-UGEL N° 08
Caiiete.

POSICION DEL DEMANDANTE:

Que, el Contrato es por 163,929 unidades de mascarillas faciales con un costo
de S/ 4.00 (Cuatro con 00/100 Soles) cada una, haciendo un total de S/
655,716.00 (Seiscientos Cincuenta y Cinco Mil Setecientos Dieciséis con
00/100 Soles).

Que, cumplié con la contraprestacién pactada, siendo el plazo de entrega de
las mascarillas cuarenta (40) dias calendario, venciendo éste el 17 de mayo
de 2021.

Que, el 04 de agosto de 2021 se emita el Acta de Verificacion de
Especificaciones Técnicas, siendo recepcionadas. Asimismo, en el acta de los
especialistas de la UGEL sefialan “la Mascarilla Facial Textil de uso
comunitario, luego de haberse revisado el producto presentado se otorga la

conformidad a dicha compra”.
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Que, en consecuencia, la Demandada al emitir el documento denominado
Acta de Verificacion de Especificaciones Técnicas ha sefialado el cumplimiento
de las obligaciones del Demandante, por lo que en aplicacién del articulo
171.1 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, corresponde
que la Entidad cumpla con pagar la contraprestacién pactada dentro de los
quince (15) dias calendarios siguientes a la conformidad de los bienes. Sin

embargo, la Entidad no ha cumplido con efectuar dicho pago al demandante.

Seguidamente la Entidad emitid la Resolucion Directoral N© 0027627-2021-
UGEL N° 08 CANETE, mediante la cual dispuso resolver la totalidad del
Contrato, por supuestamente, acumulacion maxima de penalidad por mora,
sin embargo, dicha resolucion es ilegal por haberse producido la conformidad,
por lo que el ultimo tema pendiente de actuacion es el referente al pago, lo
cual es arbitrario porque ya se habia emitido el acta de verificacion donde la
Entidad daba cuenta que el Contrato se habia cumplido, lo cual genera que

la referida resolucion sea nula.
POSICION DEL DEMANDADO:

Se deja constancia que a través de la Decision Arbitral N° 05 se tuvo por no
presentada la contestacién de la demanda por ser esta extemporanea; no
obstante, se admitieron de oficio los medios probatorios que figuran en los

anexos 3.1 a 3.10 del escrito con sumilla “contestacién de la demanda”.

Cabe sefialar que en la Audiencia de Ilustracién de Hechos e Informes Orales
la Entidad sefialé que el Contratista entregd los bienes dentro del plazo fijado
en el Contrato, pero estos no cumplian con las especificaciones técnicas
requeridas. Asimismo, la Entidad indicdé que posteriormente se levantd un
Acta de Observaciones con la finalidad de verificar la muestra de mascarilla
presentada por el Contratista, y que la conformidad otorgada fue sobre la

mascarilla de tela anatdomica presentada.
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Por otra parte, la Entidad indicd que el Contratista realizé una nueva entrega
de los bienes sin que de por medio existiera una solicitud de ampliacién de
plazo en virtud de hechos que no le resulten imputables, produciéndose
cincuenta y siete (57) dias de retraso, con lo cual se acumul6 el méximo de
penalidad por mora, es decir, el 10% del monto del Contrato, por lo que a
través de la Resolucion Directoral N° 02727-2021-UGEL N° 08 CANETE se

resolvid el Contrato.

PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

1. Que, respecto al primer punto controvertido, debemos mencionar que
dicha pretensién busca que se declare la nulidad de la Resolucién
Directoral N© 002727-2021-UGEL NO© 08 Cafiete; en tal sentido,

corresponde analizar el contexto en que se produjeron los hechos.

2. Con fecha 05 de abril de 2021, la Entidad emitié la Orden de Compra
0042 a favor del Contratista para la atencion de 163,929 mascarillas

faciales.

3: De acuerdo a la clausula Quinta del Contrato, el plazo de ejecucién era
de cuarenta (40) dias calendarios, contabilizados desde el dia siguiente
de la recepcion de la orden de compra, es decir, vencia el 17 de mayo
de 2021.

4, Durante el periodo comprendido entre el 06 de abril al 17 de mayo de
2021, el Contratista llevd a cabo la entrega de los bienes, no

cumpliendo estos con las especificaciones técnicas?.

T Cita expresa obtenida del quinto considerando de la Resolucién Directoral N° 002727-2021-
UGEL N° 08 CALNETE.
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Con fecha 26 de mayo de 2021, a través del Acta de Observaciones a

compra de mascarillas y protector facial, la Entidad dejé constancia
de lo siguiente:

"Siendo a horas 11:15 a.m. del dia 26 de mayo de 2021, se
reunieron (...), a fin de tratar la conformidad de compra de
mascarillas y protectores faciales solicitados para todos los

niveles de la jurisdiccion de la UGEL N° 08 Cafiete.

Al respecto, se realizan las siguientes observaciones en

cuanto a las mascarillas:

Observacion General: Las mascarillas presentadas no son de

acuerdo al TDR.

Observacion especifica:

La mascarilla no tiene forma anatémica.

Tipo de tela no es 100% algoddn.

La parte interna no cuenta con tela respirable.

No cuenta con ajuste en el contorno nasal.

Se deja constancia que no se da conformidad a las

mascarillas presentadas. (Enfasis agregado).

6. Con fecha 09 de junio de 2021, a través del Acta de Observaciones a

compra de mascarillas y protector facial, la Entidad dejé constancia
de lo siguiente:

"Siendo a horas 10:30 a.m. del dia 09 de junio de 2021, se
reunieron (..), a fin de realizar la verificacion de las
Mascarillas de Tela Anatémica solicitados para todos los

niveles de la jurisdiccién de la UGEL N° 08 Cafete.
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Al respecto, se realizan las siguientes observaciones:

Las mascarillas presentadas cumplen los términos de
referencia (Normas y especificaciones técnicas dictadas por
el MINSA) consideradas dentro de los informes de

requerimiento.

Por lo tanto, la Empresa Quimica Kazvel S.A.C. (...) tendra

qgue cambiar la muestra que se presenté el 26 de mayo
por la presentada el dia de hoy. (Enfasis agregado).

Se deja constancia que se da conformidad a las mascarillas

de Tela Anatémica presentadas.” (Enfasis agregado )

7. Por otra parte, con fecha 04 de agosto de 2021, a través del Acta de
Verificacion de Especificaciones Técnicas, la Entidad dej6é constancia
de lo siguiente:

"(...) Para constatar que tenga las caracteristicas del TDR, el
equipo de especialistas por razones de protocolo y seguridad
procede a abrir solo una caja al azar para realizar la
verificacion de Especificaciones Técnicas de las MASCARILLA
FACIAL TEXTIL DE USO COMUNITARIO adquiridos mediante

orden de compra N° 00042 y que cumplan lo requerido.

Para ello el responsable de almacén realiza la entrega por
muestreo de las mascarillas, adjuntando copia de orden de

compra, hoja de especificaciones técnicas.

Los especialistas luego de la revision detallada por muestreo

revisan las mascarillas, y sefalan que, en cuanto a la
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presentacion de MASCARILLA FACIAL TEXTIL DE USO
COMUNITARIO, Iluego de haber revisado el producto

presentado, se otorga la conformidad de dicha compra”.
(Enfasis agregado).

8. De los documentos antes citados podemos verificar indefectiblemente

tres (3) momentos clave:

(i) El Acta de Observaciones del 26 de mayo de 2021 a través
de la cual la Entidad no otorga conformidad a las mascarillas

presentadas;

(i) El Acta de Observaciones del 09 de junio de 2021, a través
de la cual la Entidad deja constancia que la muestra
presentada el 26 de mayo de 2021 debera ser cambiada por
la muestra presentada el 09 de junio de 2021, que si cumple
con los términos de referencia (Normas y especificaciones
técnicas dictadas por el MINSA) consideradas dentro de los

informes de requerimiento; v,

(iii) El Acta de Verificacion de Especificaciones Técnicas del 04 de
agosto de 2021, a través de la cual la Entidad otorga
conformidad a la entrega de mascarilla facial textil de uso

comunitario.

9. Esta ultima fecha resulta trascendental para poder verificar si en el
momento en que la Entidad resolvio el Contrato, esta ya habia sido

satisfecha en su calidad de acreedora de los bienes.

10.  Sobre el particular la Resolucion Directoral N°© 002727-2021-UGEL N°
08 CANETE de fecha 02 de setiembre de 2021, fue emitida treinta (30)
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dias calendario después de haberse otorgado la conformidad a los

bienes entregados por el Contratista.

11. Atendiendo a lo anterior y en razén a que la Resolucion Directoral N°
002727-2021-UGEL N° 08 CANETE constituye un acto administrativo
y, por tanto, el procedimiento y presupuestos basicos en relacién al
mismo se encuentran regulados en la Ley N° 27444, encontramos un
presupuesto ineludible en el analisis de la pretension formulada por el
Contratista en atencion a las disposiciones que en materia de nulidad

de acto administrativo contiene la referida norma.

12.  Como se aprecia de los argumentos desplegados por el Contratista a
lo largo del proceso arbitral, -en el momento de la resolucién
contractual- este fue tratado como un deudor, sin tenerse en

consideracién que dicha deuda habia sido cancelada.

13. En este sentido, corresponde sefalar que, de acuerdo a la normativa
aplicable a la materia, la declaratoria de nulidad de un acto
administrativo se encuentra sujeta a la concurrencia de, como minimo,
alguna de las causales estipuladas en el articulo 10 de la Ley N° 27444,
las mismas que, de acuerdo a un amplio sector de la doctrina tienen el
caracter de numerus clausus debido a que el legislador ha optado por
atender al criterio de esencialidad del vicio en la configuracion de las

mismas.
14.  Sobre el particular DANOS sefiala:

"Segln lo dispuesto por el articulo 8° de la LPAG el acto
administrativo “vdlido” es aquel dictado conforme al
ordenamiento juridico. Pero como sefala Borquer "(..) el
ordenamiento  juridico  reacciona contra los  actos

administrativos que lo infringen. La intensidad de su
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reaccién contra los actos administrativos _ilegales

depende de la gravedad de la infraccién por estos
cometida.” Por tanto, acto administrativo “invalido” seria

aquel en el que existe discordancia entre el acto y el
ordenamiento juridico y por tanto es ilegal. Sin embargo, no
todo acto administrativo invalido es un acto administrativo
susceptible de ser declarado nulo en los términos previstos en
el articulo 10° de la LPAG, ya que solo estaremos ante un acto
susceptible de ser declarado nulo cuando padezca de los vicios
considerados no trascendentes o no relevantes por el articulo
14° de la LPAG, entonces no procede la declaratoria de
nulidad, sino la posibilidad de que recobre su validez mediante
la subsanacién o enmienda de su ilegalidad por la propia

Administracién Publica”. (Enfasis agregado).

15. Por ello es necesario para que se produzca la nulidad de un acto
administrativo, que este adolezca de un vicio transcendente. En esta
linea, tomando en atencién que el Contratista alega que la Resolucion
Directoral N° 002727-2021-UGEL N° 08 CANETE es ilegal -por haber
declarado la resolucién del Contrato por haber alcanzado el maximo de
penalidades-, luego de haberse producido la conformidad, cuando el
Unico tema pendiente era el referido al pago; verificandose que una de
las causales del acto administrativo se configura con la existencia del
defecto o la omisién de alguno de los requisitos de validez, salvo que
se presente alguno de los supuestos de conservacién del acto

administrativo.

16. FEl acto administrativo debe estar debidamente motivado, en
proporciéon con su contenido y de acuerdo al ordenamiento juridico.
Ello corresponde pues, a que se produzca una obligatoria

exteriorizaciéon de las razones que sirven de base para determinar la
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resoluciéon administrativa de la Entidad, por lo que se le reconoce un

aspecto esencial de la sustancia del acto administrativo.

17. Dicho requisito, desarrollado a su vez en el articulo 6 de la Ley N°
27444, establece que la motivacion debera ser expresa, mediante una
relacién concreta y directa de los hechos probados relevantes del caso
especifico, y la exposicion de las razones juridicas y normativas que

con referencia directa a los anteriores justifican el acto adoptado.

18.  Porello, la motivacion del acto administrativo es un requisito de validez
cuya inobservancia, de acuerdo con lo dispuesto con el articulo 10 de
la Ley N° 27444, devela la existencia de un vicio en el mismo que,
dependiendo de su relevancia directa a los anteriores justifican o no el

acto adoptado.

19. Ahora bien, de los antecedentes del caso se ha podido establecer con
claridad que la Resolucion Directoral N° 002727-2021-UGEL N° 08
CANETE contiene una légica argumentativa cuestionable, respecto a la
postura adoptada por la Entidad, en relacién a las razones que la
llevaron a determinar la resolucién del Contrato por acumulacién del
maximo de penalidad, sin considerar que treinta (30) dias calendarios
antes la Entidad se habia visto satisfecha como acreedora de los bienes
entregados por el Contratista, y sin considerar ademas que lo que
correspondia a la Entidad era el pago de la contraprestacion
correspondiente, por lo que corresponde declarar FUNDADO el

Primer Punto Controvertido.

Segundo punto controvertido: Determinar si corresponde o0 no
ordenar a la Entidad abonar a la Contratista el monto de S/
655,716.00 por el pago correspondiente al cumplimiento de la

contraprestacion.
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POSICION DEL DEMANDANTE:

Que, la fecha de conformidad es el 04 de agosto de 2021, por lo que de
acuerdo en la Clausula Cuarta del Contrato “la Entidad debera efectuar el
pago dentro de los diez (10) dias calendario, siguientes a la conformidad de

los bienes”.

POSICION DEL DEMANDADO:

Se deja constancia que a través de la Decision Arbitral N® 05 se tuvo por no
presentada la contestacion de la demanda por ser esta extemporanea; no
obstante, se admitieron de oficio los medios probatorios que figuran en los

anexos 3.1 a 3.10 del escrito con sumilla “contestacion de la demanda”.
Cabe sefialar que en la Audiencia de Ilustracion de Hechos e Informes Orales
la Entidad sefalé que rechazaban dicha pretensién y que se habian visto

afectados por el incumplimiento del Contratista.

PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

4l A través del Acta de Verificacién de Especificaciones Técnicas del 04 de
agosto de 2021, la Entidad otorgdé conformidad a la entrega de

mascarilla facial textil de uso comunitario.

2. En tal sentido, luego de los argumentos expuestos en los numerales
precedentes y en atencion del articulo 171 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, la Entidad debi6 pagar la
contraprestacion pactada a favor del Contratista dentro de los diez (10)
dias calendario siguientes a la conformidad de los bienes, al haberse
verificado las condiciones establecidas en el contrato para ello, como

se verifica a continuacion:
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“(...) Los especialistas luego de la revision detallada por
muestreo revisan las mascarillas, y sefalan que, en cuanto
a la presentacién de MASCARILLA FACIAL TEXTIL DE USO
COMUNITARIO, luego de haber revisado el producto

presentado, se otorga la conformidad de dicha
compra”. (Enfasis agregado).

3. Sin perjuicio de lo anterior, si bien es cierto se verifica que corresponde
el pago al Contratista luego de la conformidad emitida por la Entidad,

no es menos cierto que, de los actuados aportados al proceso, se

aprecia la generacidén de iteraciones entre las partes luego del

17 de mayo de 2021 hasta el 04 de agosto de 2021, momento en
el cual se otorgd conformidad a la entrega de los bienes sefialados en

el Contrato, por lo que corresponde a la Entidad realizar el pago
solicitado previa consideracion respecto de la penalidad por mora que

pudiera resultar aplicable por la ejecucion de la prestacion.

4, En ese sentido, se declara FUNDADO EN PARTE el Segundo Punto
Controvertido, debiendo la Entidad pagar al Contratista el monto de
S/ 655,716.00 (Seiscientos Cincuenta y Cinco Mil Setecientos Dieciséis
con 00/100 Soles), previa consideracion de la Entidad respecto a
la penalidad por mora que pudiera resultar aplicable por la

ejecucién de la prestacion.

Tercer punto controvertido: Determinar si corresponde o no que se
abone al Contratista el monto de S/ 250,000.00 por indemnizacion

de dafios y perjuicios.

POSICION DEL DEMANDANTE:

Al respecto la parte demandante sefiala que:
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e Que, la Demandada al omitir dolosamente el cumplimiento de pago, e
inventar la resolucion de contrato, demuestra falta de voluntad de
cumplimiento de obligaciones, lo que determina un actuar doloso y por
ende necesario de sancionar, el cual se acciona con el pago de dafios

y perjuicios.

o Que, la conducta antijuridica queda acreditada ya que la Entidad

contraviene lo que se pacté en el Contrato.

o Que, el factor de atribucioén queda acreditado ya que la Entidad estaba
en la obligacion de cumplir con el pago, pero a pesar de tomar
conocimiento oportunamente, jamas lo realizo, causando perjuicio al

Contratista.

e Que, el nexo causal queda acreditado al verificarse el vinculo existente
entre la conducta antijuridica y el dafio causado, pues a pesar de
haberse emitido la conformidad la Entidad no cumplié con el pago,

configurandose una conducta contraria a derecho.
o Que, el dafio queda acreditado cuando la Entidad no cumple con lo que
se comprometié, para luego dar por concluida las obligaciones del

Contratista.

POSICION DEL DEMANDADO:

Se deja constancia que a través de la Decision Arbitral N° 05 se tuvo por no
presentada la contestacion de la demanda por ser esta extemporanea; no
obstante, se admitieron de oficio los medios probatorios que figuran en los

anexos 3.1 a 3.10 del escrito con sumilla “contestacion de la demanda”.
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Cabe sefialar que en la Audiencia de Ilustracién de Hechos e Informes Orales
la Entidad sefialé que rechazaban dicha pretension y que se habian visto

afectados por el incumplimiento del Contratista.

PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

1% Al respecto, el Contratista solicita al Tribunal Arbitral reconozca y
ordene el pago de una indemnizacién por concepto de dafios y
perjuicios, en vista de los dafios ocasionados por la indebida resolucién
de Contrato realizada por la Entidad, asi como el incumplimiento de
sus obligaciones contractuales. En consecuencia, en el presente caso
se deberd evaluar si nos encontramos ante los elementos de la

responsabilidad contractual.

2. Ahora bien, la responsabilidad contractual, comprendido dentro de la
teorfa de la responsabilidad, tiene como finalidad la obtencion de una
reparacion econdémica por los dafios que han sido efectivamente

causados por un agente determinado.

3. Como instrumento para el desplazamiento del patrimonio de un sujeto
hacia otro, se requiere del cumplimiento de los siguientes
presupuestos: (i) que la conducta califique como antijuridica, (ii) que
el dafio sea imputable, y (iii) que las consecuencias de los hechos

generen dafio.

4, Sobre los elementos de la responsabilidad civil, la Casacién N° 3470-
2015-Lima Norte sobre indemnizacién por dafios y perjuicios emitida

por la Sala Civil Transitoria de la Corte Suprema de Justicia, indica que:

a. "(..) es necesario sefialar por tanto que en la doctrina se han

establecido  cuatro __elementos conformantes de la

responsabilidad civil y estos son: 1) La antijuridicidad,;
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entendida como la conducta contraria a ley o al ordenamiento
juridico; 2) El factor de atribucién; que es el titulo por el cual se
asume responsabilidad, pudiendo ser este subjetivo (por dolo o
culpa) u objetivo (por realizar actividades o, ser titular de
determinadas situaciones juridicas previstas en el ordenamiento
juridico), considerdndose inclusive dentro de esta sub clasificacion
al abuso del derecho y la equidad (..); 3) El_nexo causal o
relacién de causalidad adecuada entre el hecho y el daio

producido; y 4) El dafio, que es consecuencia de la lesion al

interés _protegido y puede ser patrimonial (dafio emergente o

lucro cesante) o extrapatrimonial (dafio moral y dafio a la

persona).”

5 Respecto al primer elemento, es decir, si existe un comportamiento
dafioso o acto ilicito propiciado mediante un acto de imputacion
personal denominado culpabilidad por parte de la Entidad; Lizardo

Taboada? sefala lo siguiente:

"Modernamente existe acuerdo en que la antijuricidad, o,
mejor dicho, que una conducta es antijuridica no sélo cuando
contraviene una norma prohibitiva, sino también cuando la
conducta viola el sistema juridico en su totalidad, en el
sentido de afectar los valores o principios sobre los cuales ha

sido construido el sistema juridico (...)"

6. Entonces, el comportamiento dafioso generador de responsabilidad
civil constituye un hecho antijuridico, entendiendo este Gltimo como la
contravencién del ordenamiento juridico que lesiona sin causa
justificada la esfera juridica ajena (o también denominado

antijuricidad).

2 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Editora Juridica Grijley.
22 Ed., p32.
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7. En el presente caso, el comportamiento dafoso invocado por el
Contratista, seria la falta de diligencia por parte de la Entidad para
cumplir con sus obligaciones contractuales respecto al pago de los
bienes entregados, que derivaron en la irregular resolucién de
contrato. Por tanto, el dafio alegado por la demandante deviene de una
conducta antijuridica, el cual consiste en la resolucion del Contrato por

parte de la Entidad sin causa justificada.

8. Al respecto, conforme se ha analizado en el desarrollo de las
pretensiones anteriores, se ha determinado que la Entidad no ha tenido
en cuenta que se habia otorgado conformidad a los bienes recibidos y
que no correspondia la resolucion del Contrato; en tal sentido, no se
habria motivado correctamente la resolucion del Contrato y en
consecuencia al no estar inmerso en los numerales sefialados en el
articulo 1971 del Cédigo Civil3. Por tanto, debemos advertir que se
habria cumplido con el primer de los requisitos sefialados para

determinar la responsabilidad contractual.

9t Sin embargo, respecto a la produccion efectiva del dafio causado con
la falta de diligencia, el Contratista no ha sefialado en su escrito de
demanda o en la documentacion alcanzada, de qué manera se ha
afectado o generado un dafio patrimonial en el Contratista como
consecuencia de la falta de diligencia de la Entidad al momento de

cumplir con sus obligaciones.

3 Articulo 1971°.- Inexistencia de Responsabilidad:
No hay responsabilidad en los siguientes casos:

1. En el ejercicio regular de un derecho.

2. En legitima defensa de la propia persona o de otra en salvaguarda de un bien propio o
ajeno.

3. Enla pérdida, destruccion o deterioro de un bien por causa de la remocion de un peligro
inminente, producidos en estado de necesidad, que no exceda lo indispensable para
conjurar el peligro y siempre que haya notoria diferencia entre el bien sacrificado y el
bien salvado. La prueba de pérdida, destruccién o deterioro del bien es de cargo del
liberado del peligro.”
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10. A mayor abundamiento, de la revisidon de la documentacion que obra
como medios probatorios, se aprecia que el Contratista no ha indicado
de forma expresa en qué consistiria el dafio causado por parte de la
Entidad. Cabe resaltar que resulta necesario que el Contratista precise

cdmo se materializaba este dafio mencionado, siendo ello

importante para conocer la forma y el criterio usado para llevar
a cabo el calculo de la indemnizacién que se esta solicitando.

11.  Que, es responsabilidad de quien pretende se declare un derecho, el
aportar los medios probatorios que acrediten la existencia de ese
derecho, habida cuenta de que caso contario, el juzgador no podra
contar con los elementos necesarios para emitir una decisién
fundamentada en derecho. Al respecto, el articulo 196 del Cddigo

Procesal Civil indica que:

"Salvo disposicién legal diferente, la carga de la probar
corresponde a quien afirma los hechos que configuran su

pretension, o a quien los contradice alegando nuevos hechos”

12.  Que, respecto a la carga de la prueba, cabe sefialar que mediante la
misma se obliga a las partes a probar determinados hechos vy
circunstancias, o contradecir lo aducido por la parte contraria, por lo
que la falta de acreditacién conllevara al Juez, Arbitro o Tribunal

Arbitral a emitir una decision adversa a las pretensiones planteadas.

13. En el presente caso, al no apreciarse, del estudio de los medios
probatorios, que la parte demandante haya acreditado el dafio alegado
ni el calculo llevado a cabo que arrojaria la suma requerida como monto
de indemnizacion mediante documento fehaciente, este Tribunal
Arbitral determina que el dafio invocado no ha sido debidamente

acreditado por dicha parte. Consecuentemente, no es posible que se le
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reconozca monto alguno por indemnizacién por dafios y perjuicios a la

demandante.

14. Careciendo de objeto pronunciarse respecto a los demas requisitos de
la responsabilidad contractual, por cuanto no se ha cumplido con
acreditar uno de los aspectos esenciales, este Tribunal Arbitral dispone
declarar INFUNDADA la pretensién aqui analizada.

Cuarto Punto Controvertido: Determinar si corresponde o no
disponer que la Entidad asuma el pago de los costos y costas del

arbitraje.
POSICION DEL DEMANDANTE:

Al respecto la parte demandante solicita el pago de los costos y costas del

arbitraje por tener que litigar en forma innecesaria.
POSICION DEL DEMANDADO:

Se deja constancia que a través de la Decision Arbitral N° 05 se tuvo por no
presentada la contestacion de la demanda por ser esta extemporanea; no
obstante, se admitieron de oficio los medios probatorios que figuran en los

anexos 3.1 a 3.10 del escrito con sumilla “contestacion de la demanda”.

Cabe sefialar que en la Audiencia de Ilustraciéon de Hechos e Informes Orales
la Entidad sefialé que rechazaban dicha pretension y que se habian visto

afectados por el incumplimiento del Contratista.
PRONUNCIAMIENTO DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

1 Sobre este punto, cabe indicar que el articulo 70° del Decreto

Legislativo N° 1071, Ley de Arbitraje, establece que: “El tribunal
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arbitral fijard en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del
arbitraje comprenden: a) Los honorarios y gastos del tribunal arbitral;
b) Los honorarios y gastos del secretario; c) Los gastos
administrativos de la institucién arbitral; Los honorarios y gastos de
los peritos o de cualquier otra asistencia requerida por el tribunal
arbitral; e) Los gastos razonables incurridos por las partes para su
defensa en el arbitraje; f) Los demas gastos razonables originados en

las actuaciones arbitrales”.

2. Al respecto, es necesario recordar que el numeral 1) del articulo 72
del Decreto Legislativo N° 1071, dispone que los arbitros se
pronunciaran en el laudo arbitral sobre los costos indicados en su
articulo 70. Asimismo, el numeral 1) del articulo 73 de la citada ley
sefiala que los arbitros deben tener presente, de ser el caso, lo
pactado en el convenio arbitral; ademas, tal norma legal establece
que, si el convenio arbitral no contiene pacto alguno sobre los gastos,
los costos del arbitraje serdn de cargo de la parte vencida; sin
embargo, los arbitros podran distribuir y prorratear estos costos entre
las partes, si estiman que el prorrateo es razonable, teniendo en

cuenta las circunstancias del caso.

3. Que, en el presente caso, el convenio arbitral contenido en el Contrato
no se aprecia el pacto alguno acerca de los costos y costas del proceso
arbitral; por lo que, corresponde que el Tribunal Arbitral pronunciarse
sobre particular de manera discrecional y apelando a su debida

prudencia.

4, Que, segun lo establecido por el Centro en su CARTA NO© 01-
ADM/P.A.0201-2021/CEAR, los honorarios del Tribunal Arbitral se
fijaron en S/. 13,217.07, mientras que los de la secretaria arbitral se
establecieron en S/. 8,811.38 mas IGV.
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En tal sentido, considerando el resultado del arbitraje, en el cual si
bien se han amparado la mayoria de pretensiones de la demandante,
no se puede establecer que existe una “parte ganadora”, corresponde
disponer que ambas partes asuman el cincuenta por ciento (50%) del
total de los honorarios del Tribunal Arbitral y los de la secretaria
arbitral, lo cual significa que, dado que el demandante pago el integro
de dichos conceptos, la Entidad deba cumplir con reembolsarle el
monto de S/. 13,217.07.

Estando a las consideraciones expuestas el Tribunal, en Derecho y
dentro del plazo fijado para tales efectos, LAUDA:

PRIMERO: DECLARESE FUNDADO el primer punto controvertido; y, en
consecuencia, DECLARESE que corresponde declarar la nulidad de la
Resolucion Directoral N© 002727-2021-UGEL N° 08 Cafiete.

SEGUNDO: DECLARESE FUNDADO el segundo punto controvertido; y, en
consecuencia, DECLARESE que corresponde a la Entidad pagar al Contratista
el monto de S/ 655,716.00 (Seiscientos Cincuenta y Cinco Mil Setecientos
Dieciséis con 00/100 Soles), previa consideracion de la Entidad respecto
a la penalidad por mora que pudiera resultar aplicable por la

ejecucion de la prestacion.

TERCERO: DECLARESE INFUNDADO el tercer punto controvertido por las

razones expuestas.

CUARTO: DECLARESE INFUNDADO el cuarto punto controvertido; y, en
consecuencia, ORDENESE a la Entidad, devolver al Consorcio, el cincuenta
por ciento (50%) de los honorarios del Tribunal Arbitral y de la secretaria
arbitral, monto ascendiente a la suma de S/. 13,217.07 (Trece Mil Doscientos
Diecisiete con 07/100 Soles).
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