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Resolucion n.° 41

En la ciudad de Lima, con fecha 19 de enero de 2021, en la sede del Tribunal
Arbitral sita en Avenida Arequipa n.° 2327, Lince, Provincia y Departamento de
Lima, se reunieron los miembros del Tribunal Arbitral, a efectos de emitir el

presente Laudo.

I. CONVENIO ARBITRAL

«CLAUSULA DECIMO OCTAVA: SOLUCION DE
CONTROVERSIAS

Cualquiera de las partes tene el derecho a iniciar el
arbitraje administrativo a fin de resolver las controversias
que se presenten durante la etapa de ejecucion contractual
dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos
179, 181, 184, 199, 201, 209, 210 y 212 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado o, en su defecto, en el
articulo 52 de la Ley de Contrataciones del Estado.
Facultativamente, cualquiera de las partes podrd someter a
conciliacion la referida controversia, sin perjuicio de
recurrir al arbitraje en caso no se llegue a un acuerdo entre
ambas, segin lo sefalado en el articulo 214 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

El laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tene
valor de cosa juzgada y se ejecuta como una sentencia.

El Arbitraje o Conciliacién serd en la ciudad de Cuscon.

I. ANTECEDENTES

— Con fecha 15 de enero de 2013, la Entidad y el Consorcio suscribieron el
Contrato n.° 042-2013-GR CUSCO/GGR (en adelante, el Contrato) para la
elaboracion de expediente técnico vy ejecucion de la Obra «Mejoramiento de la
Prestacion de Servicios Educativos de la Comunidad de Pfoccorhuay, Distrito

de Accha-Paruro-Cusco»
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— Por Carta n.° 001/2014, de fecha 26 de diciembre de 2014, el Consorcio
solicito a la Entidad un arbitraje, designando como éarbitro al abogado Héctor

Arbulu Villegas, quien acepté dicha designacion.

— Por Carta n.° 001-2015-GR CUSCO/PPG, de fecha 16 de enero de 2015, la
Entdad contest6 la solicitud de atbitraje, designando como arbitro al abogado

Roberto Mario Durand Galindo, quien acepté dicha designacién.

— Por Carta de fecha 13 de marzo de 2015, los abogados Arbuld Villegas y
Durand Galindo designaron al abogado Mario Castillo Freyre como
Presidente del Tribunal Atbitral.

— Por Carta s/n, de fecha 17 de marzo de 2015, el abogado Castillo acepté la

designacion como Presidente del Tribunal Arbitral.

- Por escrito n.° 1, presentado con fecha 9 de mayo de 2016, el Consorcio

delega representacion al abogado que ahi se indica.

- Con fecha 10 de mayo de 2016 se suscribié el Acta de Instalacién de T'ribunal

Arbitral, con la presencia de los doctores Mario Castillo y Roberto Durand.

- Por carta s/n-HAV-2016, de fecha 17 de mayo de 2016, el abogado Héctor
Arbulu ratifico el Acta de Instalacion.

- Por carta s/n, de fecha 11 de mayo de 2016, el doctor Matio Castillo amplia

su deber de revelacion.

- Mediante Resolucion n.® 1, con fecha 14 de junio de 2016, se otorgé a las
partes un plazo de diez (10) dias habiles para que cumplieran con el pago de

los honorarios arbitrales.
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- Mediante Resolucion n.® 2, con fecha 26 de julio de 2016, se otorgd a las
partes un plazo adicional de cinco (5) dias habiles para que cumplieran con el
pago de los honorarios arbitrales, bajo apetrcibimiento de suspender el

proceso.

- Por escrito s/n, de fecha 8 de agosto de 2016, el Consotcio acredita el pago

de los honorarios arbitrales.

- Mediante Resolucion n.? 3, de fecha 12 de agosto de 2016, se tuvo por
cumplido el pago de los honorarios por parte del Consorcio; asimismo, se
hizo efectivo el apercibimiento establecido mediante Resolucién n.® 2, por lo

que se suspendio el proceso arbitral.

- Por escrito s/n, de fecha 19 de agosto de 20106, el Consorcio solicitd se
autorice la presentacion de su demanda en el plazo establecido en el Acta de
Instalacion.

- Por escrito s/n, de fecha 19 de septembre de 2016, el Consorcio sefald

nuevo domicilio procesal.

- Por escrito s/n, de fecha 19 de septiembre de 2016, el Consorcio solicité que

el Tribunal senale el plazo para presentar su demanda.

- Por carta s/n, de fecha 3 de octubre de 2016, el doctor Roberto Durand
amplia su deber de informacion.

- Mediante Resolucion n.° 4, de fecha 27 de octubre de 2016, se levantd la
suspension del proceso. Ademis, se tuvo por cumplido el pago integro por
parte del Consorcio. Asimismo, se declard abierto el proceso, otorgandose al
Consorcio un plazo de veinte (20) dias hébiles para que presente su escrito de

P q
demanda. Finalmente, se estuvo a lo resuelto en la resolucién v por variado el
; Yyp

domicilio procesal del Consorcio.
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Con fecha 1 de diciembre de 2016, el Consorcio presentd su escrito de
demanda.

Mediante Resolucion n.® 5, de fecha 19 de diciembre de 2016, se tuvo por
absuelto el traslado conferido al Consorcio. Asimismo, se admitié a tramite la
demanda presentada con fecha 1 de diciembre de 2016. Ademas, se tuvo por
ofrecidos los medios probatorios que se indican y a los autos los documentos
anexos que se presentan. Finalmente se tuvo presente el segundo otrosi digo y
se otorgod a la Eintidad un plazo de veinte (20 dias hébiles para que conteste la

demanda y, de estimarlo conveniente, formule reconvencion.

Por escrito n.° 01, de fecha 20 de enero de 2017, la Enddad present6 el
escrito de contestacion de la demanda. Asimismo, formulé reconvencion.

Finalmente, solicit6 se declare renuente al demandante.

Mediante Resolucion n.° 6, de fecha 6 de febrero de 2017, se tuvo por
absuelto el traslado conferido por parte de la Entidad. Asimismo, se tuvo por
apersonado al procurador pablico de la Entidad. Ademas, se resolvié no ha
lugar el pedido de declarar renuente al Consorcio. Por otro lado, se admitié a
tramite la contestacion de demanda, teniéndosce por ofrecidos los medios
probatorios que se indican. Asimismo, se admitié a tramite la reconvencion,
teniéndose por ofrecidos los medios probatotios que se indican y en torno al
cuarto otrosi digo, a los autos los documentos anexos que se presentaron.
Finalmente, se otorgd al Consorcio un plazo de veinte (20) dias hibiles para
que conteste la reconvencion, y en torno al quinto otrosi digo se resolvié no

ha lugar al pedido de plazo adicional por patte de la Entidad.

Por escrito s/n, de fecha 10 de febrero de 2017, el Consorcio sefialé nuevo

domicilio procesal.

Mediante Resolucion n.® 7, de fecha 8 de marzo de 2017, se tuvo por variado

el domicilio procesal del Consorcio.



Arbitraje Ad hoc seguido por Consorcio Accha Paruro y el Gobierno Regional Cusco

Tribunal Arbitral:

Mario Castillo Freyre {Presidente)
Héctor Arbull Villegas

Roberto Durand Galindo

- Por escrito s/n, de fecha 9 de marzo de 2017, el Consorcio absuelve el

traslado de la reconvencion.

- Mediante Resolucion n.° 8, de fecha 30 de marzo de 2017, se tuvo por
absuelto el traslado conferido mediante Resolucion n.° 6 por parte del
Consorcio. Asimismo, se admitié a tramite la contestacion de reconvencion.
Ademas, se tuvo por ofrecidos los medios probatorios que se indican.
Finalmente, se tuvo presente el pedido de liquidaciones separadas, asi como la

reserva efectuada y lo sefialado en el tercer otrosi digo.

- Mediante Resolucion n.® 9, de fecha 30 de marzo de 2017, se otorgd a las
partes un plazo de diez (10) dias habiles para que se pronuncien en torno al
proyecto consignado en el considerando 2 de la

presente resolucion.

- Mediante Resolucion n.° 10, con fecha 12 de abril de 2017, se fij6 el segundo
anticipo de honorarios de cada arbitro en la suma neta de S/ 8,525.00 a cargo
del Consorcio y de S/ 14,590.00 a cargo de la Entdad. Asimismo, se fijo el
segundo anticipo de honorarios de la secretaria arbitral en la suma neta de S/
0,049.00 a cargo del Consorcio y de S/ 12,171.00 a cargo de la Lntidad.
Finalmente, se otorgé un plazo de quince (15) dias habiles a fin de que las

partes cumplan con realizar los pagos referidos.

- Por escrito s/n, de fecha 21 de abril de 2017, la Entidad propuso los puntos
controvertidos.

- Mediante Resoluciéon n.® 11, con fecha 5 de junio de 2017, se tuvo por
absuelto de manera extemporanea el traslado conferido mediante Resolucion
n.° 9 por parte de la Entidad. Asimismo, se otorgd a las partes un plazo de
diez (10) dias habiles, para que presenten sus alegatos escritos y, de estimarlo

conveniente, soliciten el uso de la palabra.
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- Mediante Resolucion n.° 12, con fecha 5 de junio de 2017, se otorgd a las
partes un plazo adicional de diez (10) dias habiles para que cumplan con el

pago del reajuste de honorarios, bajo apercibimiento de suspender el proceso.

- Por escrito s/n, de fecha 26 de junio de 2017, la Entidad presentd sus
alegatos.

- Mediante Resolucion n.? 13, con fecha 28 de junio de 2017, se tuvo presente
los alegatos presentados por la Entidad. Asimismo, se hizo efectivo el
apercibimiento establecido mediante Resolucién n.° 12 y, en consecuencia, se
suspendio el proceso.

- Mediante Resolucion n.° 14, con fecha 20 de septiembre de 2017, se levantd
la suspension del proceso. Asimismo, se tuvo por cumplido el pago del
reajuste de honorarios a cargo del Consorcio y se archivé la reconvencién
interpuesta por la Entidad. Finalmente, se cité a las partes a la Audiencia de

Informes Orales para el dia lunes 23 de octubre de 2017 a las 11:00 a.m.

- Por escrito s/n, de fecha 3 de octubre de 2017, la Entidad formuld recurso de

reconsideracion contra la Resolucidon n.° 14,

- Por escrito s/n, de fecha 19 de octubre de 2017, el Consorcio solicitd

reprogramacion de la Audiencia de Informes Orales.

- Mediante Resolucion n.° 15, con fecha 10 de noviembre de 2017, se otorgd al
Consorcio un plazo de cinco (5) dias hébiles, a efectos de que manifieste lo
conveniente a su derecho en torno al recurso de reconsideracion. Finalmente,

se suspendi6 la Audiencia de Informes Orales.

- Por escrito s/n, de fecha 20 de noviembre de 2017, el Consorcio absolvié el

traslado conferido mediante Resolucion n.° 15.
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- Mediante Resolucion n.° 16, con fecha 4 de enero de 2018, se declatd
infundado el recurso de reconsideracion interpuesto por la Entidad contra la
Resolucion n.° 14. Finalmente, se cit6 a las partes a la Audiencia de Informes
Orales para el dia viernes 2 de febtero de 2018 a las 10:30 horas.

- Por escrito s/n, de fecha 23 de enero de 2018, la Entidad solicité la

reprogramacion de la Audiencia de Informes Orales.

- Mediante Resolucion n.? 17, con fecha 29 de enero de 2018, se reprogramé la
Audiencia de Informes Orales para el dia viernes 16 de marzo a las 10:30
horas. Finalmente, se precisé que los costos que itrogue la reprogramacién
debian ser asumidos por la Entidad.

- Por carta s/n, de fecha 5 de febrero de 2018, el doctor Mario Castillo amplié
su deber de revelacién.

- Con fecha 16 de marzo de 2018 se llevo a cabo la Audiencia de Informes
Orales, la misma que fue reprogramada ante la inasistencia del Consorcio.
Asimismo, se otorgé al Consorcio un plazo de cinco (5) dias habiles para que
manifieste lo conveniente a su derecho en torno a la propuesta de conciliacién

a la que hizo referencia la Entidad.

- Por escrito s/n, de fecha 26 de marzo de 2018, el Consorcio ratificé la

propuesta de conciliacion.

- Mediante Resolucién n.° 18, con fecha 28 de marzo de 2018, se tuvo por
absuelto el traslado conferido mediante Acta de fecha 16 de marzo de 2018
por parte del Consorcio. Finalmente, se otorgé a las partes un plazo de veinte
(20) dias habiles, para que arriben a un acuerdo conciliatorio, al término de
dicho plazo deberan informar al Tribunal, conjunta o separadamente, acerca

del estado y/o resultado de sus conversaciones.
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- Mediante Resoluciéon n.® 19, con fecha 17 de mayo de 2018, se otorgd a las
partes un plazo de cinco (5) dias habiles, para que —de manera conjunta o
separada— informen al Tribunal Arbitral acerca del estado y/o resultado de
sus conversaciones, bajo apercibimiento de continuar con el desarrollo del

proceso.

- Por escrito s/n, de fecha 28 de junio de 2018, el Consorcio absolvid el

traslado de la reconsideracién mediante Resolucion n.° 15,

- Mediante Resolucion n.® 20, de fecha 4 de julio de 2018, se hizo efectivo el
apercibimiento establecido en la Resolucion n.° 19 y, en consecuencia, se cit6
a las partes a la Audiencia de Informes Orales para el dia miércoles 1 de
agosto de 2018 a las 11:00 horas. Finalmente, se estuvo a lo resuelto —en

torno al escrito del Consorcio— mediante Resoluciéon n.° 16.

- Por escrito s/n, de fecha 1 de agosto de 2018, la Entidad delegd
representacion al abogado que ahi indica y acredit6 al profesional especialista
que ahi indica.

- Con fecha 1 de agosto de 2018 se llevd a cabo la Audiencia de Informes
Orales, mediante la cual se otorgd a las pattes un plazo de sesenta (60) dias
habiles para que puedan arribar a un acuerdo conciliatorio, siendo que al
termino de dicho plazo deberan informar al Tribunal Arbitral, conjunta o

separadamente, acerca del estado v/o resultado de sus conversaciones.

- Mediante Resolucion n.° 21, con fecha 1 de agosto de 2018, se otorgd a las
partes un ultimo plazo de cinco (5) dias habiles, para que cumplan con el pago
de los gastos del doctor Durand.

- Por escrito s/n, de fecha 17 de octubre de 2018, la Entidad solicitoé el
apartamiento del doctor Mario Castllo y la suspension de las actuaciones

arbitrales.
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- Mediante Resolucion n.° 22, con fecha 10 de diciembre de 2018, se levanté la
suspension del proceso. Asimismo, se otorgd a las partes un nuevo plazo
adicional de cinco (5) dias habiles para que cumplan con el pago de los gastos
del doctor Durand. Finalmente, se otorgé al Consorcio y al doctor Mario
Castillo un plazo de cinco (5) dias habiles, para que manifiesten lo

conveniente a su derecho en torno al escrito de apartamiento formulado por
la Entidad.

- Por escrito s/n, de fecha 20 de diciembre de 2018, el Consorcio absolvio el

traslado conferido mediante Resoluciéon n.° 22.

- Por escrito n.° 01, de fecha 17 de diciembre de 2018, el doctor Mario Castillo
Freyre absolvié el traslado conferido mediante Resolucion n.° 22,

- Por escrito s/n, de fecha 6 de febrero de 2019, la Entidad solicité un plazo
adicional para realizar el pago de los gastos del doctor Durand; asimismo,

varié su domicilio procesal, su correo electronico y se apersond.

- Por escrito s/n, de fecha 25 de febrero de 2019, la Entidad se desistié de la

solicitud de apartamiento del doctor Mario Castillo Freyre.

- Mediante Resolucién n.% 23, con fecha 5 de marzo de 2019, se otorgd a las
partes un nuevo plazo adicional de diez (10) dias habiles, para que cumplan
con el pago de los gastos del doctor Durand, bajo apercibimiento de
suspender el proceso; asimismo, se tuvo presente el escrito presentado por el
doctor Mario Castillo Freyre. Ademds, se tuvo presente el escrito presentado
por el Consorcio. Por otra parte, se tuvo presente los escritos presentados por
la Entidad. Finalmente, se tuvo por apersonado al nuevo procurador piblico
de la Entidad y por variado el domicilio procesal y el correo electrénico de la
“ntidad.

- Por carta s/n, de fecha 17 de abril de 2019, el doctor Mario Castillo Freyre
ampli6 su deber de revelacion.
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- Mediante Resolucion n.® 24, con fecha 21 de junio de 2019, se hizo efectivo el
apercibimiento establecido en la Resolucion n.° 23; y, en consecuencia, se
suspendié el proceso por el plazo de treinta (30) dias hébiles, bajo

apercibimiento de archivar el proceso.

- Por escrito s/n, de fecha 1 de julio de 2019, la Entidad comunicé la variacién

de su correo electrénico.

- Por escrito s/n, de fecha 15 de julio de 2019, el Consorcio apersona a los

abogados que ahi indica y varfa domicilio procesal.

- Por escrito s/n, de fecha 2 de agosto de 2019, el Consorcio solicité lectura de

expediente.

- Por escrito s/n, de fecha 4 de octubre de 2019, el Consorcio informo el pago

de los gastos del doctor Durand y solicité recibos para pago en subrogacion.

- Por escrito s/n, de fecha 4 de octubre de 2019, el Consorcio solicité copia del

expediente.

- Por escrito s/n, de fecha 11 de octubre de 2019, el Consorcio informé el pago

del impuesto de los recibos por honorarios del doctor Durand.

- Mediante Resolucién n.° 25, con fecha 24 de octubre de 2019, se levanté de
manera excepcional la suspension establecida mediante la Resolucion n.° 24.
Asimismo, se tuvo por apersonado al procurador publico de la Entidad y por
variador los correos electronicos que se indican. Ademis, se tuvo por
apersonados a los nuevos abogados del Consorcio y por variado el domicilio
procesal. Por otro lado, se tuvo por efectuado el pago que corresponde al
Consorcio en torno a los gastos del doctor Durand. Finalmente, se faculté al

Consorcio al pago en subrogacion de la Entidad del saldo de los gastos del

11
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doctor Durand y se suspendio el proceso por un plazo de treinta (30) dias,

bajo apercibimiento de archivar el mismo.

- Por escrito s/n, de fecha 12 de noviembre de 2019, la Entidad solicité se
tome en cuenta los Gltimos acontecimientos y se proceda con el apartamiento
definitivo del doctor Mario Castillo Freyre.

- Por escrito n.° 06, de fecha 14 de noviembre de 2019, el Consorcio informd el

pago en subrogacion de los viaticos del doctor Durand.

- Por Carta s/n, de fecha 16 de diciembre de 2019, la doctora Rita Sabroso

Minaya present6 solicitud de licencia.

- Por escrito s/n, de fecha 8 de enero de 2020, el Consotcio acredité el pago

del impuesto a la renta en torno a los viaticos del doctor Durand.

- Por escrito s/n, de fecha 17 de enero de 2020, el Consorcio precisé el sentido

de su primera pretension principal.

- Mediante Resolucion n.° 26, con fecha 30 de encro de 2020, se levanto la
suspension establecida en la Resolucion n.® 25. Asimismo, se tuvo por
efectuado el pago en subrogacién del demandando por parte del Consorcio de
los gastos del doctor Durand. Finalmente, se encargé la secretaria arbitral a la

abogada Gisselle Moteno Cavallini.

- Mediante Resolucion n.° 27, con fecha 30 de enero de 2020, se resolvid no ha
lugar el pedido formulado por la Entidad mediante su escrito de fecha 12 de
noviembre de 2019.

- Mediante Resolucion n.° 28, con fecha 30 de enero de 2020, se otorgd a la

Entidad un plazo de diez (10) dias habiles, para que manifieste lo conveniente

a su derecho en torno al escrito del Consorcio, de fecha 17 de enero de 2020.
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Finalmente, se citdé a las partes a la Audiencia de Informes Orales para el
viernes 28 de febrero de 2020 a las 11:00 a.m.

- Por escrito s/n, de fecha 13 de febrero de 2020, la Entidad deja constancia

sobre supuesta precision de Pretension del Consorcio.

- Mediante Resoluciéon n.° 29, de fecha 26 de febrero de 2020, se tuvo por
absuelto el traslado confetido mediante Resolucién n.° 28 por parte de la
Entidad. Finalmente, se tuvo presente el otrosi digo del escrito y se estuvo a

lo indicado en la presente Resolucion.

- Por escrito s/n, de fecha 28 de febrero de 2020, la Entidad solicité lectura de
expediente.

- Por escrito s/n, de fecha 28 de febrero de 2020, la Entidad delegd
representacion y acredit6 a los profesionales que ahi indica para participar en

la Audiencia de Informes Orales.
- Por escrito s/n, de fecha 28 de febrero de 2020, el Consotrcio se apetsond.

- Mediante Resolucion n.° 30, con fecha 28 de febrero de 2020, se tuvo por
delegada la representacion y se tuvo por autorizado al Ingeniero que indica el
escrito de la Entidad. Asimismo, se estuvo a lo indicado en el tercer
considerando de la resolucion, en torno al otrosi digo del escrito de la
Entidad. Ademis, se tuvo presente el escrito de la Entidad y se tuvo por
autorizado al sefior que se indica en el escrito del Consorcio para su
participacion en la Audiencia.

- Con fecha 28 de febrero de 2020, se realizo la Audiencia de Informes Orales.

- Por escrito s/n, de fecha 2 de marzo de 2020, el Consorcio presentd un

escrito con sumilla «T'ener presentey.
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- Por escrito s/n, de fecha 6 de marzo de 2020, el Consorcio adjunté el poder

del sefor Juan Manuel Carro Rey.

- Mediante Resolucion n.® 31, con fecha 22 de mayo de 2020, se dispuso la
realizacién de las audiencias de manera virtual. Asimismo, se otorgd a las
partes un plazo de tres (3) dias habiles para que manifiesten si estin de
acuerdo o no con continuar de manera virtual el presente proceso.
Finalmente, se otorgd a las partes un plazo de tres (3) dias habiles, para que
seflalen un correo electronico como nuevo domicilio procesal, a fin de realizar
la nofificacion electronica de todas las actuaciones arbitrales, incluyendo el
laudo arbitral y se dispuso que las partes mantengan habilitado y en 6ptimas
condiciones de funcionamiento el correo electréonico proporcionado como
nuevo domicilio procesal, precisindose que el mismo sélo podra ser variado
por escrito.

- Por escrito s/n, de fecha 27 de mayo de 2020, la Entidad informé en relacion
a la Resolucion n.° 31 y solicité la continuacion de las actuaciones arbitrales

de manera virtual.

- Por escrito s/n, de fecha 29 de mayo de 2020, el Consorcio absuclve el

traslado conferido mediante Resolucion n.© 31.

- Por escrito s/n, de fecha 19 de junio de 2020, la Entdad fij6 mesa de pattes e

indic6 los correos autorizados por la Entidad.

- Por escrito s/n, de fecha 22 de junio de 2020, La Entidad presento un esctito

subsanando el error en la consignaciéon de los correos mencionados en el
escrito de fecha 19 de junio de 2020.

- Por escrito s/n, de fecha 6 de julio de 2020, la Entidad solicité se notifique la

Resoluciéon que fija fecha para la emision de Laudo.

14



Arbitraje Ad hoc seguido por Consorcio Accha Paruro y el Gobierno Regional Cusco

Tribunal Arbitral:

Mario Castillo Freyre (Presidente)
Héctor Arbull Villegas

Roberto Durand Galindo

- Mediante Resolucién n.® 32, con fecha 20 de julio de 2020, se tuvo por
cumplido el requerimiento efectuado mediante Resoluciéon n.® 31, por parte
de la Entidad. Ademas, se fij6 como nuevo domicilio procesal de la Entidad
los correos indicados en su escrito. Finalmente, se precisé que para el caso del
Consorcio las notificaciones seguiran realizandose conforme a las reglas

establecidas en el Acta y se tuvo presente el escrito presentado por la Entidad.

- Mediante Resolucion n.® 33, se otorgd a la Entidad un plazo de cinco (5) dias
habiles, para que manifieste lo conveniente a su derecho en torno a los

escritos presentados por el Consorcio de fechas 2y 6 de marzo de 2020.

- Mediante Resolucion n.® 34, con fecha 20 de julio de 2020, se otorgod al
Consorcio un plazo de cinco (5) dias habiles para que cumpla con presentar
los  Certificados de Rentas y Retenciones de Cuarta Categoria

correspondientes al ejercicio 2019.

- Por escrito s/n, de fecha 29 de julio de 2020, la Entidad present6 un escrito
de sumilla «Informa en relaciébn a Resolucion n.® 33», mediante el cual se

opone a la presentacion de un medio probatorio.

- Por escrito s/n, de fecha 19 de agosto de 2020, el Consorcio presentd los
certificados de Rentas y Retenciones del ano 2019.

- Mediante Resoluciéon n.° 35, se tuvo por absuelto el traslado conferido
mediante Resolucion n.° 33 por parte de la Entidad. Asimismo, se tuvo por
cumplido el requerimiento efectuado mediante Resolucién n.® 34 por parte
del Consorcio. Finalmente, se otorgd al Consotcio un plazo de cinco (5) dias
habiles, para que manifieste
lo conveniente en torno a la oposicion formulada por el demandado y se
otorg6 a las partes un plazo adicional de cinco (5) dias habiles, para que

cumplan con el pago de los gastos del doctor Durand.
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- Por escrito s/n, de fecha 27 de agosto de 2020, el Consorcio acredita el pago

por concepto de gastos arbitrales del doctor Durand.

- Por escrito s/n, de fecha 28 de agosto de 2020, el Consorcio absolvié el

traslado de la Resolucién n.® 35, sobre la oposicion de la Entidad.

- Mediante Resolucion n.° 36, con fecha 22 de septiembre de 2020, se tuvo por
efectuado el pago de los gastos del doctor Durand a catgo del Consorcio.
Asimismo, se otorgd a la Entidad, un plazo adicional de cinco (5) dias hibiles
para que cumpla con el pago de la parte que le corresponde de los gastos del
doctor Durand.

- Mediante Resoluciéon n.® 37, de fecha 22 de septembre de 2020, se tuvo por
resuelto el traslado conferido mediante Resolucion n.° 35, por patrte del

Consorcio. Asimismo, se declar6 fundada la oposicion de la Entidad.

- Por esctito, de fecha 8 de octubre de 2020, la Entidad informé el

cumplimiento de pago y solicité se fije fecha para la emision de laudo.

- Mediante Resolucion n.° 38, con fecha 14 de octubre de 2020, se tuvo por
efectuado el pago por parte de la Entidad, en torno a los gastos del doctor
Durand. Finalmente, se fij6 el plazo para laudar en treinta (30) dias habiles.
Dicho plazo vencié el 1 de diciembre de 2020.

- Mediante Resolucion n.? 39, con fecha 16 de noviembre de 2020, se resolvié
3 >
prorrogar el plazo para laudar en treinta (30) dias adicionales, contados desde

el dia siguiente al vencimiento del plazo original. Dicho plazo vencerd el 19 de
enero de 2021.

- Por escrito s/n, de fecha 5 de enero de 2021, la Entidad solicitd la emision del

laudo arbitral dentro del plazo establecido.

! Se tiene en cuenta el 8 de diciembre como feriado calendario y los Decretos Supremos 161-2020-PCM vy
194-2020-PCM, que declaran el 24 y 31 de diciembre de 2020 feriado para el sector publico.
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- Mediante Resolucién n.° 40, con fecha 7 de enero de 2021, se indico estese a

lo resuelto conforme los numerales cinco y seis de la Resolucion.
EN TORNO A LA MEDIDA CAUTELAR

- Por escrito s/n, de fecha 23 de junio de 2016, el Consorcio solicitdé medida

cautelar no innovativa,

- Mediante Resolucion n.° 01, con fecha 12 de julio de 2016, se concedi6 la
medida cautelar de no Innovar; y, en consecuencia, se ordend a la Entidad se
abstenga de iniciar y/o suspenda cualquier accién destinada a ejecutar las
garantias otorgadas por el Consorcio, en respaldo del Fiel Cumplimiento del

Contrato y del Adelanto para Materiales o Insumos.

- Por esctito s/n, de fecha 26 de julio de 2016, la Entidad se opuso a la
solicitud de medida cautelar del Consorcio, formulando reconsideracion a la

Resolucion n.® 01,

- Por escrito s/n, de fecha 10 de febrero de 2017, el Consorcio indica domicilio

procesal.

- Mediante Resolucion n.° 02, con fecha 3 de marzo de 2017, se declard
infundado el recurso de reconsideraciéon interpuesto en contra de la

Resolucion n.° 01, por parte de la Entidad.

- Por escrito s/n, de fecha 14 de marzo de 2017, el Consorcio solicitd la

ampliacién de la medida cautelar no innovativa.

- Mediante Resoluciéon n.° 03, con fecha 31 de marzo de 201, se otorgd a la
Entidad un plazo de cinco (5) dias habiles, para que manifieste lo conveniente

a su derecho en torno al escrito presentado por el Consorcio.
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- Por escrito s/n, de fecha 11 de abril de 2017, la Entidad se opuso a la
ampliacion de la medida cautelar otorgada.

- Mediante Resolucién n.° 04, con fecha 25 de abril de 2017, se tuvo por
absuelto el traslado conferido mediante Resolucién n.° 3 por parte de la
Entidad y se declard infundado el pedido de ampliacién de la medida cautelar

solicitada por el Consorcio.
CUESTIONES PRELIMINARES DEL PROCESO ARBITRAL

Que, antes de analizar la materia controvertida, cotresponde recordar lo
siguiente: (i) que el Tribunal Arbitral se constituyé de acuerdo al convenio arbitral
suscrito por las partes; (i) que no se impugné ni reclamé contra las disposiciones
de procedimiento contenidas en el Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral; (iv)
que el Consorcio presenté su demanda dentro del plazo establecido por el
Tribunal Arbitral; (v) que la Entidad fue debidamente emplazada con la demanda
vy ejercio plenamente su derecho de defensa; (vi) que las partes tuvieron plena
oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios; (vii) que sélo el
Consorcio presentd sus alegatos escritos; (ix) que las partes hicieron uso de la
palabra en la Audiencia de Informes Orales; y (x) que el Tribunal Arbitral ha
procedido a emitir ¢l Laudo dentro del plazo establecido en la Resolucion n.® 39,

de conformidad con las reglas establecidas en el Acta de Instalacion.
DE LA PRUEBA ACTUADA Y DE LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS

Que el Tribunal Arbitral deja constancia de que ha analizado todos los
argumentos de defensa expuestos por las partes. Asimismo, se deja constancia de
que ha examinado las pruebas presentadas de acuerdo a las reglas de la sana
critica y al principio de libre valoraciéon de la prueba, recogido en el Decreto
Legislativo n.? 1071, que regula el Arbitraje. Finalmente, deja constancia de que el
sentido de su decision es el resultado de ese andlisis y de su conviccion sobre la

controversia, al margen de que algunas de las pruebas presentadas o actuadas y
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algunos de los argumentos esgrimidos por las partes pudieran no haber sido

expresamente citados en el presente Laudo.

CONSIDERANDO

1 Que el Consorcio interpuso demanda en contra de la Entidad, a efectos de

que se declaren fundadas las siguientes pretensiones:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral declare resuelto el Contrato n.° 042-2013-
GRCUSCO/GGR para «Elaboracion de Expediente Técnico y Ejecucion
de la obra: Mejoramiento de la prestacion de servicios y educativos de la

L.E. de la comunidad de Pfoccorhuay, Distrito de Accha-Paruro-Cuscon.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral ordene el pago a favor del Consorcio de la suma
de S/ 79,812.42 correspondiente al 50% de la utilidad prevista del saldo de
obra no ejecutada, mas los intereses computados a partir de la notificacion

con la solicitud arbitral hasta la fecha del pago efectivo.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral ordene el pago a favor del Consorcio de la suma
de S/ 524,539.34 correspondientes a las Valorizaciones aprobadas y no
pagadas del expediente técnico y las valorizaciones de la ejecucion de la
obra mas los reajustes de los meses de julio, agosto, septiembre, octubre, y
lo proporcional de noviembre, a todo ello habria que sumarle los intereses
computados a partir de la fecha en que debieron cancelarse dichas

valorizaciones hasta la fecha del pago efectivo y el Impuesto General de
Ventas IGV).
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CUARTA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral declatre que no hay obligacién que el Consorcio
deba garantizar, y que ordene la devolucién a favor del Consorcio de Carta
Fianza n.® 5935654-03 de Adelanto de Matetiales y la Carta n.° 5933778-03

de Fiel Cumplimiento, o en su defecto que declare que no tiene obligacién
de mantener su vigencia.

QUINTA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral ordene el reconocimiento y pago a favor del
Consorcio de la suma de S/ 17303,062.36 por concepto de dafios y
perjuicios  ocasionados por el incumplimiento de sus obligaciones
contractuales, mas los intereses computados a partir de la notificacién con

la solicitud arbitral hasta la fecha del pago efectivo.

SEXTA PRETENSION PRINCIPAL

Que el Tribunal Arbitral ordene que el Gobierno Regional de Cusco
asuma la totalidad del pago de las costas y costos del presente proceso
arbitral, por cuanto este se deriva del incumplimiento de obligaciones por
parte de la Entidad. Ya que el valor del dinero no es el mismo ¢l dia que se

realiz6 el pago y hoy, deberian pedirse también los intereses de ese dinero.

1. Que el Consorcio cumplié con contestar la demanda y formuls
Reconvencion.?

2. Que, en ese sentido y de conformidad con lo establecido mediante Resolucion
n.° 9, de fecha 30 de marzo de 2017, corresponde que el Tribunal Arbitral se

pronuncie sobre los puntos controvertidos; es decir, debera:

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE EL TRIBUNAL ARBITRAL DECLARE
RESUELTO EL CONTRATO

? Mediante Resolucién n.® 14, con fecha 20 de septiembre de 2017, se archivé la reconvencién interpuesta
por la Entidad por el incumplimiento en el pago de los honorarios relativos a la reconvencién.
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Posicion del Consorcio

2.5,

22

2.4.

2.5.

26,

Que, con fecha 31 de enero de 2013 el Consorcio celebré con la Entidad
el Contrato n.° 042-2013-GR CUSCO/GGR, para la ejecucion de la Obra
«Elaboracion de expediente técnico y ejecucion de la obra: Mejoramiento
de la prestacién de servicios educativos de la 1.E. de la Comunidad de
Pfoccorhuay, distrito de Accha-Paruro-Cusco», por el monto de S/
27955,157.51, con un plazo de ejecucion de 420 dias calendarios, divididos
en 60 dias calendario para la fase de expediente técnico y 360 dias

calendario para la fase de ejecucion, bajo sistema de suma alzada.

Que, con Carta n.° 73-2013-GR. CUSCO/GGR-OSLTPI, de fecha 11 de
abril de 2013, la Entidad otorga la conformidad a la presentacion del
primer entregable Fase 1.A.

Que, con Carta n.° 223-2013-GR. CUSCO/GGR-OSLTPI, de fecha 5 de
julio de 2013, la Entidad informa al Consorcio que la conformidad del
Segundo Entregable Fase 1B, no aprucba ninguna prestacion adicional
solicitada.

Que, con Carta n.° 040-2013-CONSOCRCIO ACCHA-PARURO, de
fecha 21 de agosto de 2013, el Consorcio requiere a la Entidad que realice

el desembolso del Primer Pago por el 60% del monto contratado.

Que, con Resolucion Ejecutiva Regional n.° 518-2014-GRCUSCO/PR, de
fecha 3 de abril de 2014, la Entidad aprueba el presupuesto del proyecto
ascendente a la suma de S/ 3,250,673.26.

Que, con Carta n.° 006-2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha
14 de mayo de 2014, se solicité el otorgamiento del adelanto para la

adquisicion de materiales para la obra, entregando la Carta Fianza n.°
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2.7,

2.8,

29,

2.10.

il

202,

215

5935654 emitida por La Positiva Seguros y Reaseguros S.A., por la suma
de S/ 17157,970.08, equivalente al 40% del monto contractual.

Que, con Carta 085-2014-GRCUSCO/GRI, de fecha 28 de mayo de 2014,
la Entidad hace entrega del Expediente Técnico aprobado, y senala el
inicio de la obra el 3 de junio de 2014.

Que, con Informe n.° 005-2014-GR.CUSCO/GGR-OSLTP/LEO, de
fecha 7 de julio de 2014, el Inspector de Obra, el Arquitecto Lenin Estada
Ortiz remiti6 a la oficina de Supervision, Liquidacion y Transferencia de
Proyectos de Inversion, la Valorizacion de Obra n.° 02, correspondiente al
periodo del 1 al 31 de julio de 2014, por un monto de S/ 18,921.30.

Que, con Carta n.° 028-2014-CONSORCIO ACCHA PARURO, de fecha
15 de octubre de 2014, el Consorcio remite a la Entidad los documentos

correspondientes a la subsanacion de la Valorizacion n.® 02.

Que, con Carta n.° 020-2014-CONSORCIO ACCHA-PARUO, de fecha
30 de septiembre de 2014, el Consorcio remite a la Entidad la Valorizacion

n.° 004, correspondiente al mes de septiembre.

Que, con Carta n.° 029-2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha
15 de octubre de 2014, el Consorcio remite a Ja Entdad la factura y la

subsanacion de la Valorizacion n.® 004,

Que, con Carta n.° 031-2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha
31 de octubre de 2014, el Consorcio remite a la Entidad la Valorizacion n.°

005, correspondiente al mes de septiembre.

Que, con Carta n.° 38-2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha
28 de noviembre de 2014, el Consorcio requiere a la Fntidad el
cumplimiento de sus obligaciones en el plazo de ley, especificamente el

aco de las Valorizaciones 002 v 004, v apercibiéndolo con la resolucion
b, s )
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214,

2.15.

2.16.

2.17.

2.18.

249,

contractual.

Que, con Carta n.° 39-2014-CONSORCIO ACCHA-PARUROQO, de fecha
14 de diciembre de 2014, el Consorcio solicita a la Entidad, el pago de las
valorizaciones n.° 002 y 004.

Que, con fecha 23 de enero de 2015, se llevé a cabo la diligencia de
Constatacion fisica e inventario de la Obra, en el acta se registr6 el estado

de los materiales existentes y el avance de obra.

Que, el Consorcio solicita se declare resuelto el Contrato, por causas
imputables a la Entidad. Toda vez que con postetioridad al inicio de
ejecucion del Contrato se presentaron diversos incumplimientos de
obligaciones por parte de la Entidad, como es el caso que no obstante la
aprobacion de los Entregables de la Fase 1" y Fase 1B de la elaboracion del

Expediente Técnico, no se atendié el pago del 60% del monto contratado.

Que, la Entidad incumpli6 los términos del Contrato y lo establecido en la
normativa aplicable, dado que se informé al Consorcio que se haria
entrega del adelanto en tres partes, otorgando Unicamente la suma de S/
699,842.66, cobrado con fecha 19 de septiembre. No obstante, se

mantiene la Carta Fianza que lo garantiza por un monto mayor.

Que, asimismo no se atendio el pago del 40% del monto contratado, pese
a que la Entdad dio su conformidad de la Tase 1C y la consecuente
aprobacion del Expediente Técnico, mediante Resolucion Ejecutiva
Regional n.° 518-2014-GR. CUSCO/PR.

Que, mediante Memorandum n.° 210-2014-GR. CUSCO/GRI, de fecha
11 de febrero de 2013, la Gerencia Regional de Infraestructura indicé al
Secretario General del Gobierno Regional de Cusco que debido al cambio
de funcionarios y conforme se contaba con el Presupuesto Institucional
Anual del 2014, se siguiera con los tramites de aprobacién del expediente
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224,

222,

2223

técnico de la obra. Por lo que, a partir del mes de abril el Consorcio debia
que, a p

haber cobrado el 100% del expediente, lo que no sucedié.

Que, sin embargo, una vez aprobado el expediente se empez6 la ejecucion
de la obra, aun con el incumplimiento de la Entidad. Siendo que la primera
Valorizacion, de fecha 7 de julio de 2014 no fue cancelada hasta el 19 de
septiembre de 2014. El Consorcio tuvo que entregar un cronograma
acelerado, porque aun con la intencidén del demandante de cumplir con sus
obligaciones, la falta de pago por parte de la Entidad hacia muy dificil

afrontar los costos en que incurtia el Consorcio.

Que, en atencion a las normas pertinentes, el Consorcio solicité el
adelanto de materiales a la Entidad, pero el demandado comunico al
Consorcio que dicho adelanto debia ser pagado en tres partes. La Entdad

solo habria pagado una parte del adelanto de materiales y una valorizacion.

Que, a pesar de los inconvenientes, el Consorcio continué trabajando; en
consecuencia, el Consorcio mediante Carta n.° 39-2014-CONSORCIO
ACCHA-PARUROQO, de fecha 24 de diciembre de 2014, comunico a la

[ntidad la resolucion del Contrato, por incumplimiento de obligaciones.

Que, en ese sentido corresponde al Tribunal Arbitral, tras observar el
incumplimiento de todos los requisitos establecidos en dichas normas y los
hechos acreditados, declare la resoluciéon del contrato por causas

imputables a la Entidad.

Posicion de la Entidad

2.24,

Que, la Entidad indica que, conforme al escrito de demanda, el Contratista
afirma que efectivamente se han desarrollado trabajos hasta el 24 de
noviembre de 2016. Dicha informacion es concordante con los informes

emitidos por el Inspector de Obra, mediante el Informe n.° 017-019-2014-
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2.25,

1
&)

GR. CUSCO/GGR-ORSLTPI/LEO, Informe n.° 017-019-2014-GR.
CUSCO/GGR-ORSLTPI/LEO, de fecha 28 de noviembre y 12 de
diciembre de 2014, mediante los cuales se comunica a la Entidad que el
Contratista ha paralizado la obra, con fecha 24 de noviembre de 2014,
hecho que se constaté con fecha 11 de diciembre de 2014 con el Juez de
Paz, razon por la cual se advirti6 que la obra no contaba con personal

técnico ni obrero.

Que, la obra se encontraba totalmente abandonada, quedando de manera
evidente que la paralizacion fue de manera unilateral, no existiendo

ninguna comunicacion previa a la inspecciéon, ni mucho menos a la
Entidad.

Que, por dicha razoén el apercibimiento efectuado mediante Carta n.° 38-
2014-CONSORCIO ACCHA-PARUROQO, de fecha 28 de noviembre de
2014, por la cual se otorga un plazo de 15 dias calendario, bajo
apercibimiento de resolucién contractual, resultaria ineficaz, en tanto el
Contratista habria efectuado la paralizacion injustificada de trabajos en
obra.

Que, hasta la fecha de comunicacién de la Resolucion Contractual,
mediante Carta n.° 39-2014-CONSORCIO ACCHA-PARUROQO, de fecha
24 de diciembre de 2014, el Consorcio debié cumplir con sus obligaciones
contractuales, esto es de ejecutar trabajos en obra. Ello debido a que recién
con la Resolucion Contractual se puede paralizar trabajos en obra, de
conformidad con el articulo 209 del Reglamento, el mismo que indica que
«la Resolucion de Contrato de Obra determina la inmediata paralizacion de
la misma, salvo los casos en los que, estrictamente por razones de

seguridad o disposiciones reglamentarias de construccion, no sea posible».

Que, siendo ello asi, la Entidad considera que se ha vulnerado la aplicacion

del principio de buena fe contractual, por cuanto el contratista resuelve el
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2.29.

contrato suscrito con la Entidad cuando hace mas de un mes ya habia
paralizado trabajos en obra.

Que, en torno a la causal de la resolucion contractual, la Entidad considera
que se debe tener en cuenta que la demora en el tramite de dichos pagos
no es atribuible a la Entidad, siendo que el Contratista fue quien genero
confusion para que no se concretice los pagos en su opottunidad, toda vez
que de los Informes n.° 012-2014-GR.CUSCO/GGR-ORSLTPI/LEOQ, de
fecha 3 de noviembre de 2014, la Carta n.° 74-2014-GR.CUSCO/GGR,
de fecha 7 de noviembre de 2014, la Carta n.° 036-2014-CONSORCIO
ACCHA-PARURO, de fecha 14 de noviembre de 2014, se realizaron
tramites por parte del Consorcio, a efectos de que el Contratista facture a
nombre del Consorcio y presente las Cartas Fianzas, donde se verifiquen
los componentes del Consorcio, habiéndose solicitado también, por parte
del Consorcio el cambio de operador tributario la Emptresa ANTALSIS
S.L. a ANTALSIS SI.. Sucursal del Peri, con RUC n.° 205516340052,
acciones instadas por el Contratista, que lo unico que generaron fue
demora y confusion en el tramite de pago de dichas valotizaciones, que es

de su conocimiento.

Que, por lo que la presente pretension debe ser declarada infundada en

merito a los fundamentos expuestos.

Posicion del Tribunal Arbitral

2,91,

Que, este Colegiado considera que debe tenerse presente lo que establece
el ardeulo 50 de la Ley de Contrataciones con el Lstado, el mismo que
indica lo siguiente:

«Articulo 50°. — Resolucién de Contratos. -
Cualquiera de las partes podra resolver el contrato, sin
responsabilidad de ninguna de ellas, en caso fortuito o fuerza
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mayor que imposibilite de manera definitiva la continuacién del
contrato.

o)

232, Que, asimismo, debe tenerse en cuenta lo que indica el articulo n.® 169 del

Reglamento de la Ley de Contrataciones, el mismo que a la letra indica
que:

«Atticulo 169°. — Procedimiento de Resolucion de Contrato.-

Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la
parte perjudicada debera requerirla mediante Carta Notarial para
que las satisfaga en un plazo no mayor de cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de resolver el contrato.

Dependiendo del monto contractual y de la complejidad,
envergadura o sofisticacion de la contratacion, la Entidad puede
establecer plazos mayores, pero en ningun caso mayor a quince
(15) dias, plazo este dltimo que se otorgara necesariamente en el
caso de obras.

(...)» (el subrayado y la negrita son nuestros)

2.33. Que, en cse orden de ideas, también es importante tener en cuenta lo
indicado en el articulo 209 del Reglamento, el mismo que a la letra indica
lo siguiente:

«Articulo 209°. — Resolucion del Contrato de Obra. -
La Resoluciéon del contrato de obra determina la inmediata
paralizacion de la misma, salvo los casos en que, estrictamente

por razones de seguridad o disposiciones reglamentarias de
construccidn, no sea posible.

(...)» (el subrayado y la negrita son nuestros)

2.34. Que, de los medios probatorios se advierte la Carta Notarial n.° 038-2014-
CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha 28 de noviembre de 2014,
mediante la cual el demandante otorga a la Entidad un plazo de quince

(15) dias habiles(sic), conforme se puede observar a continuacion:
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vuUul

CONSORCIO ACCHA-PARURO

MEJORAMIENTO DE LA PRESTACION DE SERVICIOS DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N°
50361 DE LA COMUNIDAD DE PFOCCORHUAY DISTRITO DE ACCHA, PARURO, CUSCO,

De esta manera, muy a pesar de la voluntad del contratista de continuar con la obra, nos
vemos en la penosa decision de requeriries el pago de las valorizaclones 002 y 004 en un plazo

de 15 dfas calendarjo, bajo apercibimiento de resolucion del contrato. Sin embargo, esperamos
que esta situacion no llegue a la resolucioén de contrato considerando que no existe 6bice legal

alguno o fisico para proseguir en la consecucion del objeto del mencionado contrato, por lo
que con el mejor animo, el consorcio Accha Paruro ruega usted se tomen las medidas

necesarias a fin de que se efectde el pago pendiente y poder restablecer la dindmica
contraprestativa del contrato.

Sin otro particular quedamos de usted.

Atentamente,

2.35. Que, este Colegiado considera que debe tenerse en cuenta que la
resolucion del contrato se encuentra revestida de una formalidad
especifica, la misma que se encuentra reflejada en ¢l articulo 169 del
Reglamento, y que de manera clara establece el plazo que debe otorgarse
para la subsanacion del incumplimiento que se menciona en la carta
notarial. Indicando que es la Entidad la unica con la potestad de ampliar el

plazo a otorgar por razon de complejidad.

2.36. Que, asimismo se puede observar que mediante Carta n.° 039-2014-
CONSORCIO ACCHA - PARURO, de fecha 24 de diciembre de 2014,

se resuelve el contrato por parte del Consorcio, como se indica a
continuacion:
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2.37.Que, sin embargo, se puede apreciar que mediante el Informe n.° 019-2014-
GR.CUSCO/GGR-ORSLTPI/LEOQ, de fecha 12 de diciembre de 2014,
remitido por el Ingeniero Lenin Estrada Ortiz, quien era el Inspector de la
Obra, indicé que el Consorcio habia paralizado las labores en la obra desde

la fecha 24 de noviembre de 2014, como se puede observar a continuacién:
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238

ANALISIS. b2
\ En concordarncia con las diferentes cléusuias def Contrate, y los términes de referencia

que especifican obligaciones a cumplir tanto por la Enfidad como por el Contratisia, informo las
diferentes aciividades y ocurrencias suscitadas durunte el i:empo de lo ‘ejecucién de la obra por ‘
parte del CONSCRCTIO ACCHA-PARURC. quien de manera unilateral a paralizado las Iubores en

la obra, desde el dia lunes 24 de Nowembre de! nresem‘e no teniendo en la obra personal
tc del contiatisia. nos&

Que, dicho Informe se encuentra sustentado en el Acta de Constatacion de
la Obra, de fecha 11 de diciembre de 2014, la misma que indica que se
pudo constatar la inexistencia de personal in situ, dando fe que el estado
de la obra es de abandono desde el 24 de noviembre de 2014. La
mencionada Acta se encuentra firmada no sélo por el Gobierno Regional;
también por el doctor Paz, quien es el Juez de Paz de Accha. Ello se puede

obsetrvar en el medio probatorio ofrecido por el demandado:
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2.39. Que, en ese sentido, tampoco se estaria cumpliendo con lo establecido en
el articulo 209 del Reglamento, toda vez que el mismo indica que la
inmediata paralizacion de la obra se determina con la resolucién del
contrato. No obstante, se puede apreciar que el Consorcio paralizé toda
labor, generando un incumplimiento de sus obligaciones, mucho antes de
que por Ley pudiera hacer efectiva la decision de abandono de la obra. Por
lo que, dicho actuar sélo ocasioné como resultado que el documento
emitido por el Consorcio a efectos de resolver el contrato devenga en

nulo.

2.40. Que, en ese orden de ideas este Colegiado considera que ante las
irregularidades producidas durante el proceso de notificaciéon de la Carta
Notarial indicando el plazo de subsanacion bajo apercibimiento y la
notificacion de la resolucion del contrato, no corresponde declarar resuelto
el contrato bajo los términos establecidos por el Consorcio. En

consecuencia, se declara Infundada la Primera Pretension Principal.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE EL TRIBUNAL ARBITRAL ORDENE EL
PAGO A FAVOR DEL  CONSORCIO ACCHA PARURO DE S/ 79,812.42,
CORRESPONDIENTE AL 50% DE LA UTILIDAD PREVISTA DEL SALDO DE 1A OBRA
NO EJECUTADA, MAS LOS INTERESES COMPUTADOS A PARTIR DE 1.A NOTIFICACION
CON LA SOLICITUD ARBITRAL HASTA LA FECHA EFECTIVA DE PAGO.

Posicion del Consorcio

2.41. Que, dicha pretension atiende al reconocimiento y pago del monto
correspondiente al 50% de la utlidad prevista del saldo de la obra no
ejecutada por causa atribuible a la Entidad y se sustenta en lo establecido
en el quinto parrafo del articulo 209 del Reglamento de la Ley y sus
intereses deben calcularse a partir de la fecha de notificacion de la solicitud
arbitral y hasta la fecha del pago efectuvo.

242, Que, al momento de la Resolucion del Contrato, de fecha 24 de noviembre
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de 2014, se encontraba ejecutado el 22.01% de la obra. Siendo la utilidad
que debia percibir el Consorcio, conforme lo establecido en el expediente
técnico, el equivalente al 10% del monto contratado, el 50% de la utlidad
prevista para el saldo de obra no ejecutado asciende a S/ 79,812.42, que

corresponde sean reconocidos y pagados al Consorcio.

Poszcion de la Entidad

2.43.

2.44.

2.45.

2.46.

Que, la Entidad considera que la resolucion efectuada por el Consorcio
resulta ineficaz, por lo que no corresponde reconocer al Consorcio el 50%
de la utlidad prevista calculada sobre el saldo que se dejé de ejecutar, esto
es, de la Obra, por no darse el supuesto de hecho que lo motiva, es decir el

acto resolutorio valido por parte del Consorcio.

Que, asimismo, sumado a ello se tiene que la ejecucion del saldo de obra se
debe, entre otros, a la paralizacion y abandono de obra arbitrario y
unilateral que hizo el Consorcio, y por tanto, la resolucion del contrato de

obra es atribuible al Consorcio y no a la Entidad.

Que, en torno al monto solicitado, la propia normativa de contrataciones
del Estado y su reglamento establecian que en la liquidacion de la obra
derivada de la resolucidon del contrato debian incluirse los conceptos
resarcitorios sefialados expresamente, por lo que corresponde que en la
liquidacion a efectuarse se deduzcan también las penalidades a aplicar al
contratista por incumplimiento de obligaciones contractuales, las mismas
que suman un total de S/ 333,759.64.

Que, dicho incumplimiento de obligaciones contractuales se desprende del
Informe n° 016-2014-GR. CUSCO/GGR-ORSLTPI/COC/AMVYV,
mediante el cual el Ingeniero Adolfo Villafuerte, en fecha 16 de diciembre
de 2014, presenta dicho informe situacional en el que sustenta que existe

un Atraso reiterado del Consorcio en la ejecucion de la Obra, aplicacion de
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penalidades, incumplimiento contractual de obra y otros.

Posicion del Tribunal Arbitral

2.47.

2.48.

2.49.

2.50.

Que, el articulo 209 del Reglamento, el mismo que a la letra indica:

«Articulo 209°. — Resolucion del Contrato de Obras. -

La Resolucién del contrato de obra determina la inmediata
paralizacién de la misma, salvo los casos en que, estrictamente por
razones de seguridad o disposiciones reglamentarias de
construccién, no sea posible.

En caso la resolucién sea por incumplimiento del contratista, en la
liquidacion se consignaran las penalidades que correspondan, las
que se haran efectivas conforme a lo dispuesto en los articulos 164
y 165 del Reglamento.

En caso de que la resolucién sea por causa atribuible a la Entidad,
ésta reconocera al contratista, en la liquidacién que se practique, el
cincuenta por ciento (50%) de la udlidad prevista, calculada sobre
el saldo de obra que se deja de ejecutar, actualizado mediante las
formulas de reajuste hasta la fecha en que se efectud la resolucion
del contrato,

(...)»

Que, conforme este Colegiado ha desarrollado su posicion en torno a la
Primera Pretension Principal, se advierte que la resolucion del contrato es

ineficaz, toda vez que no se cumplié con lo establecido en la Ley.

Que, en ese sentido, al no existir una resolucion valida por causa atribuible
a la Entidad, no se puede aplicar la lo indicado en el artculo 209 del
Reglamento, en torno al 50% de una utilidad que se ha establecido de
manera fehaciente, toda vez que el Consorcio abandoné la obra antes de

que exista la notificaciéon de una resolucién de contrato.

Que, en el supuesto de incumplimiento tanto por parte del Consorcio

como de la Entidad, el Reglamento es muy preciso en indicar que, ya sean

33



Arbitraje Ad hoc seguido por Consorcio Accha Paruro y el Gobierno Regional Cusco

Tribunal Arbitral:

Maric Castillo Freyre (Presidente)
Héctor Arbult Villegas

Roberto Durand Galindo

penalidades o utilidades, las mismas son definidas y pagadas mediante la

elaboracion de una liquidacion.

2.51. Que, en ese orden de ideas, este Colegiado considera que corresponde

declarar Infundada la Segunda Pretension Principal de la demanda.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE EL TRIBUNAL ARBITRAL ORDENE EL
PAGO A FAVOR DE CONSORCIO ACCHA PARURO DE S/ 524539.34,
CORRESPONDIENTE A 1L.AS VALORIZACIONES APROBADAS Y NO PAGADAS DEL
EXPEDIENTE TECNICO Y 1.AS VALORIZACIONES DE LA EJECUCION DE LA OBRA,
MAS: - 1.OS REAJUSTES DE LOS MESES DE JULIO, AGOSTO, SEPTIEMBRE, OCTUBRE, Y
LO PROPORCIONAL DE NOVIEMBRE — 1LOS INTERESES COMPUTADOS A PARTIR DE
LA FECHA EN QUE DEBIERON CANCELARSE DICHAS VALORIZACIONES HASTA LA
FECHA EFECTIVA DE PAGO — EL IMPUESTO GENERAL A 1.AS VENTAS.

Posicidn del Consorcio

2.52. Que, dicha pretensién se encuentra motivada por los retrasos ocasionados
y al accionar doloso y negligente de la Entidad en la ejecucion del contrato,
razoén por la que el Consorcio solicita al Colegiado declare la resolucion del
mismo por causa atribuible a esta, ante la imposibilidad de culminar la
ejecucion de las prestaciones convenidas considerando las circunstancias
que la propia Entidad afrontaba en el momento, haciendo inviable que se
retome la ejecucién de las obligaciones contractuales por parte del

Consoftcio.

2.53. Que, el incumplimiento de los pagos pendientes a favor del Consorcio, asi
como la excesiva demora en que ha incurrido la Entdad, forzaron al
Consorcio a acudir a la via arbitral en salvaguarda de sus derechos. El
Consorcio ha expuesto en forma detallada como es que se produjeron en

forma sistematica y continuada los incumplimientos contractuales de la
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Entidad, que llevaron al Consorcio a la resolucion del Contrato.

2.54. Que, el Consorcio ha documentado los incumplimientos y retrasos en los
pagos y la forma en la que pago el adelanto de materiales, situaciéon que dio
lugar a retrasos y disminucion del ritmo de trabajo lo que implicaba
valorizaciones menores, todo ello en un proceso continuado que impedia

el normal desarrollo de la obra.

2.55. Que, la falta de las valorizaciones, como la forma de pago del adelanto de
materiales, generé el desfinanciamiento de la Obra y la postetior
resolucion del contrato por incumplimiento de la Entidad. Se debe tener
presente que la contraprestacion econdmica es la prestacion esencial de la
entidad en las contrataciones con el Estado, conforme lo expresa la
Opinién n.° 027-2014/DTN, de fecha 13 de febrero de 2014, sobre el

pago a los contratistas.

2.56. Que, en atenciéon a lo indicado por el articulo 197 del Reglamento,
corresponde que el Tribunal Arbitral declare que, por razones imputables
al contratista, las cuales han sido debidamente acreditadas a lo largo de la
presente demanda, se¢ ha vencido el plazo para el pago de las
valorizaciones. En tal sentido, corresponde que la Entidad reconozca los

intereses legales de las mismas.

Posicion de la Entidad

2.57. Que, en torno a la pretension, la Entidad considera que tiene pendientes
de pago, el concepto de «elaboracion de expediente técnico- S/60,232.32»,
por «Valorizacion n.° 02 mes de julio 2014 — S/ 18,921.30», por
«Valotizacion n.° 03 mes de agosto de 2014 — S/ 0.00», por «Valorizacién
n.° 04 mes de septiembre de 2014 — S/ 30,255.31», por «Valorizacién n.°
05 mes de octubre de 2014 — S/ 156,686.42», por «Valorizacion n.° 06 mes

de noviembre de 2014 — S/ 0.00». Los mismos que incluyen reajustes,
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2.58.

ah)]

2.60.

2.61.

deduccién de reajustes que no corresponden por adelanto directo y de
materiales, asi como la amortizacion del adelanto directo y de materiales de

cada mes. Que como resultado el pago total serfa por el monto de S/
266,095.25.

Que, la Entidad considera que en dicho monto se debe tener en cuenta las
penalidades incurridas por el Consorcio. En ese sentido, la incurrida en la
etapa de la elaboracion del expediente técnico, el mismo que presenta
penalidades en torno a cambio de profesionales por el monto de S/
240.92, asi como el incumplimiento de los términos de la referencia por el
monto de S/ 602.32. Dando un total de S/ 843.24.

Que, ademas las penalidades presentadas en la etapa de ejecucion de obra,
en la que se presentan la penalidad por la ausencia permanente e
injustificada del Residente de Obra por el monto de S/ 217,119.39, asi
como el incumplimiento en presentaciéon de pruebas y ensayos por el
monto de S/ 115,797.01. Dando un total de S/ 332,916.40.

Que, la intidad considera necesatio indicar que de los incumplimientos de
la Fase 2 se debe advertir que la maxima penalidad en dicha fase es del
10%, es decir el monto de S/ 289,492.52, razén por la cual los pagos
pendientes que se tendria al Consorcio, se deberia deducir las penalidades,
que setian un total de S/ 290,335.76, por lo que resultaria un saldo a favor
de la Entidad de S/ 24,240.51. Dichas penalidades se encuentran
identificadas en el Informe n.° 016-2014-GR.CUSCO/GGR-
ORSLTPI/COC/AMVYV, de fecha 16 de diciembre de 2014.

Que, el mencionado informe indica que no se hicieron efectivas las
valorizaciones hasta que se determinen y cuantifiquen los dafios vy
perjuicios generados por el incumplimiento del contrato y el abandono de
la obra por parte del Consorcio, puesto que es evidente que la Carta Fianza

de Fiel Cumplimiento deberi resguardar el cobro por penalidad maxima en
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la que se incurrio.

2.62. Que, en torno a la Valorizacién de obra n.° 05, por el monto ascendente a
S/ 156,686.42, la Entidad indica que la Inspeccién emitié la conformidad
previa de estos trabajos en atencion a la condicion de pagos a cuenta
sefialada en el articulo 197 del Reglamento. No obstante, es evidente que a
la fecha el Consorcio no ha cumplido con presentar los resultados de las
pruebas de control de calidad que permitan validar estos trabajos, situacion
que debia darse en la valoracion subsiguiente, por tanto la conformidad vy
procedencia de esta valoracion debe quedar en suspenso hasta la

validacion de los trabajos.

Posicidn del Tribunal Arbitral

2.63. Que, como se aprecia en la resefia de la posicion de las partes, el
Consorcio solicita el pago de valorizaciones que refieren al Expediente

Técnico, cuyo monto —en estricto— no ha sido contradicho (negado) por
la Entidad.

2.64. Que, conforme se puede apreciar en la Clausula Tercera del Contrato:

REGIONAL cusco

G -~
ERENCIA GENERAL REGIONAL

P i .. DESCRIPGI : T T T
1 IE[’AEORACION DE st CION 1—’—'—-—_

“i 7 DESCRIPGIC
L EXPEDIENTE TRCNIGG  ——— —————— TOTAL 5/,

2 EJECuUC > e e
~————C1ON DF: OBRA (INCLUYE EQuipamiET) | e 2023232
A__-—..___-.'_‘*__—. »
Es — MONTO TOTAL s/. ——— | 2'894,925 19
le monto comnprende el costo de b o ————— ] 2'955,157.51
e

la ejecucion de la obra

o : . o8 i . :
Para la correcta cjecucion de la prestas; CRUros ¢ lmpucst?s: #51 como todo aquello

AN mataria dal ;eaoo
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2.65.

2.66.

Que, asi mismo, en la Cldusula Cuarta del Contrato se establece la forma
de pago por la que se cumplitia con el monto asignado para la elaboraciéon

del Expediente Técnico, indicando lo siguiente:

CLAUSULA CUAR g TorTeem wss pecOTILE CONLFALD,

producto, de ia siguiente manera:

a.- P . s

. FS‘:mcrdpagO- 6_O%GSBGUNDO ENTREGABLE: Expediente Técnico, Fase 1B
s gun © pago: 40% TERCER ENTREGABLE: Aprobacién con Resolucion del Expediente Técnico de

Obra a Nivel de Construccién de QObra, Fase 1C.

ESRC@Nggﬁ.PT?SGTa DE LiA %JECUCIO!\I DE OBRA: LA ENTIDAD se obliga a pagar la contraprestacién a

€n la Fase de Ejecucion de Obra en nuevos soles, en periodos de valorizacién

mensu,ales, conforme a lo previsto en la seccion especifica de las Bases. Asimismo, LA ENTIDAD o EL

CONTRATISTA, segun corresponda, se obligan a pagar el monto correspondiente al saldo de la

l:_qu:‘dac:on del contrato de obra, en el plazo de diez (10) dias calendario, computados dusde e dia

siguiente del consentimicnto de la liquidacién.

En caso de retraso en el pago de las valorizaciones, por razones imputables a LA ENTIDAD, EL
CONTRATISTA tendra derecho al pago de intereses, de conformidad con el articulo 48 de la Ley de
Contrataciones del Estado y los articulos 1244, 1245 y 1246 del Codigo Civil. Para tal efecto, se
formulard una valorizacion de intereses y el pago se electuura en las valorizaciones siguientes.

Que, en dicha cldusula se puede observar que el pago por concepto de
elaboracion de Expediente Técnico serfa realizado en dos armadas. Siendo,
que en la primera armada se pagaria el 60% del total, al momento en que la

Entidad diera la conformidad a la Fase 1A y 1B.

Que, en ese sentido, este Colegiado advierte que mediante Carta n.° 073-
2013-GR.CUSCO/GGR-OSLTPI, de fecha 11 de abril de 2013, la
Entidad otorga la conformidad al entregable de la Fase 1A, como se puede

observar:
o = GOBIERNO REGIONAL CUSCO
w GERENCIA GENERAL REGIONAL

Oficina de Supervisién, Liguldaclén y Transferencia de Proyectos de Inversién
Afa de la Inversidn para el Desarrolio Rural y ln Seguridad Alunenaria

Cusco, 11 de Abril del 2012
CARTA N° ¥ 5.2013-GR CUSCO/GGR-OSLIPI
Sefor:
JUAN CARLOS RIVERA YDROGO
Representantie Legol dal CONSORCIO ACCHA PARURD
Av. 28 de Julio 757 Oficina 601
Distrito de Mirallores, Provincio y Deparlfamento de Lima.-
Asunio : CONFORMIDAD DE PRIMER ENTREG ABLE FASE 14
Elaboraclén de Expedionte Técnlce vy Elecucién de la Obra:
“Mejociamlento de la Presiacién de Serviclos de la Insiltucién

Educaliva de la Comunidad de Ploccorhuay, Distrilo de Accha-
Forure-Cusco™

Relerencio 4 ) INFORME N° 326-2013-GR.CUSCO PROCUSCO/JCP

2) INFORME N® 505-2013-GR,.CUSCO/GGR-OSLTP|
<) Conirate N® 042-2013-GR-CUSCO/GGR
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2.68.

2.69.

2.70.

Que, en ese orden de ideas, mediante Carta n° 223-2013-
GR.CUSCO/GGR-OSLTPI, de fecha 5 de julio de 2013, la Entidad le dio
conformidad al Segundo Entregable Fase 1B, con lo cual ya era factible el
primer pago que correspondia al 60% del monto total asignado a la
elaboracién del Expediente Técnico, como consta en los medios

probatorios ofrecidos por las partes:

Mquu
ET ia GOBIERNO REGIONAL CUSCO
é"é} GERENCIA GENERAL REGIONAL
g Oficina de Supervision, Liquidacion y Transferencia de Proyectos de Inversién

: Afo de la Imversién para el Desarvollo Ruraly lu Seguridad Alimeniaric

Cusco, 05 de Julio d
CARTA N°723.2013-GR.CUSCO/GGR-OSLTP| o del 2013,
Sefior:

JUAN CARLOS RIVERA YDROGO
Representante Legal del CONSORCIO ACCHA PARURD.
Av, 28 de Julio 757 Oficina 401.
Distrito de Miraflores, Provincia y Depariamento de Lima.

Asunto 5 CONFORMIDAD DE SEGUNDO ENTREGABLE FASE 18

Elaboracién de Expediente Técnico y Ejecuci6n de la Obra; “
de la Prestaclén de Sewviclos de la Insfituctd o e o
Ploccorhuay, Dishito de Accha-anro-égscr;"Edumﬂm e rovkeoe

Relerencia : a) MEMORANDUM N° 2766-2013 GR CUSCO/GRI.
b} INFORME N° 1156-2013-GR CUSCO/GGR-OSLIPI.
c) Contralo N° 042-2013-GR-CUSCO/GGR,

De nuestra consideracion:

Que, en razon de ello, el Consorcio mediante Carta n.° 040-2013-
CONSORCIO ACCHA-PARURO, de fecha 21 de agosto de 2013
requirié el primer pago del 60% del monto total. La falta de pago no es
contradicha por la Entidad; muy por el contrario, acepta la existencia del

pago pendiente por dicho concepto.

Que, en ese orden de ideas, y conforme lo establece la Clausula Cuarta del
Contrato, mediante Resolucion Ejecutiva Regional n.° 518-2014-
GR.CUSCO/PR, de fecha 3 de abril de 2014, la Enddad aprueba el
Expediente Técnico y, con ello, el Consorcio se encontraba habilitado para

solicitar el pago del 40% restante del monto por concepto de elaboracion
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del Expediente Técnico, conforme se puede observar a continuacién:
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2.71. Que, por lo que en razon de ello el Consorcio, mediante Carta n.° 003-
2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, remitida con fecha 13 de mayo

de 2014, solicitd el segundo pago correspondiente al 40% restante del

monto correspondiente al concepto de elaboracion del Expediente

Técenico.

2.72. Que, sin embargo, el Colegiado advierte que el demandante no menciona

la existencia de penalidades, ni las contradice ni —considerando que la

carga de la prueba recae sobre quien asevera una determinada situacion—

acredita irregularidad alguna sobre dichas penalidades. En razon de ello, la
Entidad mediante Informe i~ 016-2014-GR.CUSCO/GGR-
ORSLTPI/COC/AMVV, de fecha 16 de diciembre de 2014 menciona que

en torno al pago del segundo entregable, entiéndase IFase 1B, existen dos

penalidades, las mismas que se observan a continuacion:
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Mediante informe N° 027-2013-GR.CUSCO/GGR-OSLTPI/LEO., de fecha 13 de
setiembre del 2013 se da conformidad para el pago del segundo entregable fase
1-B del Expediente de la referencia, considerando las siguientes penalidades:
POR CAMBIO DE PROFESIONALES:
Penalidad = 2/1000 x Monto del {tem Vigente de Contrato
Profesionales = 01
Formula-multa= 2/1000 x 60,232.32 x 1
Multa =5/. 120.46
POR INCUMPLIMIENTO EN LOS ALCANCES DE LOS TERMINOS DE REFERENCIA
Penalidad Diaria = 1/1000 x Monto del [tem Vigente de Contrato x N°

de dias

Penalidad = 10 dias (demora en la exposicion del 2° eniregable)
' Formula-multa = 1/1000 x 60,232.32 x10

Multa = 5/. 602.32

2.73. Que, en el propio Informe la Entidad indica que, en torno al segundo
entregable, es decir la etapa en la que se aprueba el Expediente Técnico,

existen también penalidades, conforme se indica a continuacion:

OFICIN RE . V %
e Mediante informe N° 029-2013-GR.CUSCO/GGR- OSLTPIILEO de fecha 21 de
- octubre del 2013 se da conformidad al tercer en{regable fase 1-C del Expediente
de la referencia,

«  Finalizando esta primera etapa con la RESOLUCION EJEGUTIVA REGIONAL
N®518-2014-GR CUSCO/PR de fecha 03 de abril del 2014, mediante el cual se
aprueba el Expediente Técnico. Mediante informe N° (01-2014-
GR.CUSCO/GGR-OSLTPI/LEQ., de fecha 04 de junio del 2014 se da conformidad
para el pago del tercer entregable fase 1-C del Expediente de la referencia,

-~ considerando las siguientes penalidades:
POR CAMBIO DE PROFESIONALES:
Penalidad = 2/1000 x Monto del item Vigente de Contrato
Profesionales = 01
Formula-multa= 2/1000 x 60,232.32 x 1
Multa =5/, 120.46

2.74. Que, no obstante, la cliusula Décimo Cuarta del Contrato «Penalidades»
indica lo siguiente: «(...) Esta penalidad serd deducida en la liquidacion

final, o si fuese necesario, se cobrara del monto resultante de la ejecucion
41



Arbitraje Ad hoc seguido por Consorcio Accha Paruro y el Gobierno Regional Cusco

Tribunal Arbitral:

Mario Castillo Freyre (Presidente)
Héctor Arbulu Villegas

Roberto Durand Galindo

2.15,

2.76.

277,

2.78.

2.79,

de la garantia de fiel cumplimiento (...)».

Que, en torno a las valorizaciones de la ejecucion de Obra y considerando
que el demandante tiene la carga de la prueba, toda vez que debe generar
conviccién en el Tribunal mediante los medios probatorios necesarios a

efectos que fundamenten lo que alega.

Pero este Colegiado advierte que —en estricto— no hay medios
probatotios en torno a las valorizaciones que genere conviccion sobre los
montos que corresponderian a las Valorizaciones n.° 02 - 03 — 04 - 05y
06, toda vez que entre el monto solicitado por el demandante y el monto
establecido por la Entidad existe contradiccion.

Que, en efecto, el Consorcio se limita a hacer referencia del monto que
considera se le adeuda por concepto de valoraciones. Sin embargo, la
Entidad reconoce la existencia de montos por valorizaciones que se
encuentran pendientes de pago, conforme lo indica en su escrito de

contestacion de demanda, de fecha 20 de enero de 2017.

Que, en este punto controvertido, el Colegiado debera analizar inicamente
s1 corresponde 0 no —segun las normas de contratacion estatal y de
acuerdo a lo establecido en el Contrato— ordenar el pago de las
valorizaciones n.”* 02, 03, 04,05 y 06.

Que, por su parte, el articulo 197 del Reglamento establece lo siguiente:

«Articulo 197.- Valorigaciones y Metrados

Las valorizaciones tienen caricter de pagos a cuenta y seran
claboradas el dltimo dia de cada periodo previsto en las Bases,
por el inspector o supervisor y el contratista.

(...)

El plazo maximo de aprobacién por el inspector o el supervisor
de las valorizaciones y su remision a la Entidad para periodos
mensuales es de cinco (5) dias, contados a partir del primer dia
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habil del mes siguiente al de la valorizacién respectiva, y sera
cancelada por la Iintidad en fecha no posterior al dltimo dia de

tal mes (...

2.80. Que, en

presente caso, mediante Informe n.° 008-2014-

GR.CUSCO/GGR-OSLTPI/LEO, de fecha 6 de agosto de 2014, el

Inspector de Obra remite a la Entidad dicho informe de Valorizacién n.®
02, correspondiente al mes de julio del 2014, ascendente a S/ 18,921.30,

tal como se aprecia en el referido documento:

" GOBIERNO REGIONAL CUSCO

Oficlna de Supervisién, Uquidackén y Transferencta de Proyectos de Inversién
: Afo de 1B Promoaién de 1a Industria Responsable y dal Compromisc Climétice

GERENCIA GENERAL REGIONAL

ATENCION

DE

ASUNTO
REFERENCIA

FECHA

_ INFORME N° 008 - 2014 = GR.CUSCO/GGR-OSLIPI/LEQ.

GOBERND RE iCMl Q}SC"'
e

ING. JOSE ANTONIO PAULLO SOTELO. DR TG 1 A

Direclor de ko Oficing de Supenvision. Liquidacion ¥ rmsrerendu de

proyecios de Inversién. Vi b
EUD 78l

ING. FLORENCIO CACERES PALMA. 05 KUl Q4

Coordinador de Obras por Confrala. l il S

ARQ. LENIN ESTRADA ORTIZ 410 =
Inspeclor de Obra sl s _&ﬁ.{m

VALORIZACION AVANCE DE OBRA H° 02 (Julin), e
obra: “Mejoramianto de la Preslacion de Servicios Educalivos de la LE de la

Comunidad de Ploccorhuay, Disinio de Accha-Panuro-Cusco”

CONTRATO N° 042-2013-GR CUSCO/GGR

LP N° 065-2012-GR-CUSCO BAJO EL AMBITO DEL D.U. N° 016-2012

RESOLUCION EJECUTIVA REGIONAL N°518-2014-GR CUSCQO/PR

Cusco, 06 de Agosto cel 2014.

Previo cordial soludo me diijo a Usled para hacer llegar mediante el presente, la
Valorizacién de Obra N%1 conespondiente af perioda del 01 al 31 de Julio del 2014. de la obra:
“Mejoramiento de la Prestacién de Servicios [ducalivos de lo LE. de la Comunidod de
Ploccorhuay, Distrilo de Accha-Paruro-Cusco”, lo misma que cuenta con la CONFORMIDAD de

esta Inspeccion.

£l monfo nefo @ pagar al confralista Consoicic Accha - Paruio asciende a la sumao de $§/.
18,921.30 |Dieciocho mi novecientos veinfiuno con 30/100 nuevos soles) con un Avance tisico
Acumulado de 3.36% frenfe al 3.62% de! progromado. por lo que la obra presenta un retiaso de
0.26%. Luego de realizados los cdlculos y procedlmlenios de nomao correspondientes, segin el

cuadro resumen siguiente:

2.81. Que, conforme

indica la Entidad en el Informe n.° 016-2014-
GR.CUSCO/GGR-ORSLTPI/COC/AMVYV, de fecha 16 de diciembre
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2,82,

2.83.

de 2014, dicha valorizacién se encuentra tramitada mas no cancelada,
dando de manera tacita la conformidad a la Valorizacion n.° 02, como se

puede observar a continuacion:

 OFICINA REGIONAL DE SUPERVISION, LIQUIDACIGN Y TRANSFERENCIA DEPRQYECTOS DE INVERSION

*Afip dg la Promocion de la Industria Responsable y del Compromiso Climético”
» La valorizacion 02 correspondiente al mes de Julio def 2014, presento un avance

- mensual de 0.65% y un acumulado de 3.36% presentando un retraso de 0.26% con
un monto 3 pagar al contratista de S/. 18,921.30 nuevos soles incluido 1.G.V., la cual
se encuentratramitada, mas no se ha cancelado al contratista.

Que, el Colegiado advierte que en torno a la Valorizacion n.° 03
cotrespondiente al mes de agosto de 2014, que no hay medio probatorio
ofrecido por el demandante que genere certeza respecto de su
tramitacion. No obstante, la Entidad en el Informe n.° 016-2014-
GR.CUSCO/GGR-ORSLTPI/COC/AMVYV, hace menciéon a dicha
valorizacion, indicando que la misma no generd avance y, en razon de

cllo, se solicitd ¢l calendario adelantado de obra:

» - La valorizacion 03 correspondiente al mes de Agosto del 2014 fue de 0% de avance,

debido a la peralizacion por parte del contratista, motivo.por el cual se solicita el
calendario acelerado de obra.

Que, por otro lado, el Consorcio mediante Factura n.° 0000029, remite a
la Entidad el monto designado para la Valorizacion n.° 04,

correspondiente al mes de septiembre de 2014:
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2.84. Que, el referido monto es corroborado por la Entidad, quien mediante
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el Informe mencionado indica que el mismo aun no ha sido cancelado al

Consotcio:

e La valorizacion 04 correspondiente al mes de Setiembre del 2014, presentd un
avance de 1.03% y un acumulado de 4.39% el cual se encuentra en concordancia
al cronograma acelerado presentado por el contratista, con un monto a cancelar
al contratista de $/. 30,255.21 nuevos soles incluido 1.G.V., el cual aiin no se ha
cancelado al contratista,

2.85. Que, mediante Carta n.° 031-2014-CONSORCIO ACCHA-PARURO, de
fecha 5 de noviembre de 2014, el Representante del Consorcio remite la

valorizacion n.® 05, correspondiente al mes de octubre de 2014:

c 3 : . &

Me?olgﬁﬁomlo ACGCHA-PARURO CARGO

HEA cO’IEHTGI) DE LA PRESTACION DE 8ERVICIOB DE LA INSTITUCION EDUCATIVA N* -503181
MUNIDAD DE PFOCGORHUAY DISTRITO DE ACCHA, PARURO, CclU8CO,

Lima, 31 de oolubre del 2044
GARTA N° 031-2014-CONSORCIO ACHA-PARURO i

GORIERIR 77 AL CUSCOY

Sefior Ing.:
JERONIMO MAGNO CHAPARRO SALAS CONTROL DOCUMBNTARIO

Oficina Reglonal de Supervisién, Liquidactén y Transforenola de Proyeclos|de Inversién
Goblerno Reglonal de Cusco - :
Av. Tomasa Tito Condemayta, Wanchag - Cusco 5 N0V, 20t

EEOEG[IIQ.-

- ‘( v r e gs
Expodienin HY., H-lfs] 2o }_5,3.._..
Hora

ENTREGA DE LA VALORIZACION Ne 005 CORRESPONDIENTE AL MES DE
los de la L. N° 60631, de la

" gegln contrato N° 042.

Asunto :
OGTUBRE “Mejoramiento de la Prestacién de Bervic

Comunldad de Pfoccorhuay, Distrlto de Accha, Paruro, Gusco
2013-GR.CUSCO/GGR

2.86. Que, la Entidad mediante el Informe n.° 016-2014-GR.CUSCO/GGR-
ORSLTPI/COC/AMVYV, confirma el monto indicado por el Consorcio,

indicando que dicha valorizacién atn no se ha cancelado al contratista, lo
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que genera una afirmacion tacita de la conformidad de dicha valorizacion:

» La valorizacién 05 correspondiente al mes de Octubre del 2014, presentd un avance
de 7.11%_y un acumulado de 11.50% el cual se encuentra en concordancia al
cronograma acelerado presentado por el contratista, con-un monto a cancelar al
contratista de S/. 156,686.42 nuevos soles incluido LG.V., el cual atn no se ha

cancelado al contratista. '

2.87. Que, en torno a la Valorizacion n.° 006, correspondiente al mes de

noviembre de 2014, no existe medio probatorio aportado por el Consorcio,
que acredite su presentacién y conformidad por parte de la Entidad. De
igual manera, la Entidad indica en el Informe mencionado lineas arriba, que

dicha valotizacién no se concreté por el estado de abandono realizado por

el Consorcio, conforme se puede observar a continuacion:

-Respecto a la-Valorizacién N° 06 correspondiente al mes de noviembre de 2014 el
inspector reportd lo siguiente: .

¥~ Con fecha 28 de Noviembre del 2014 mediante anotacién en el cdademo de
obra se ha solicitado al contratista que presente los metrados del avance del
mes, .el cual no_ha sido presentado hasta Ja fecha, la obra se encuentra
paralizada por parte del contratista de manera unilateral, por lo que el
AVANCE REAL DE OBRA ACUMULADO es de 11.50% fl:ente al
AVANCE REPROGRAMADO DE OBRA ACUMULADO al mes de Noviembre
de 28.03%, no cumpliendo con el Avance programado segiin el

calendario acelerado de Obra.

v~ La paralizacién de la obra por parte del contratista CONSORCIO ACCHA-
PARURO ocasiona un retraso en el avance de obra de acuerdo a la
reprogramacion vigente, este retraso es directamente imbutable al

contratista.

—_—

v~ Al no haber presentado el contratista los metrados de los trabajos realizados
en el presente periodo, y constatindose que no hay mayor avance

respecto al mes anterior, se considera la valorizacién del presente mes
en 0%. e

v~ Serecomienda aplicacién de fo sefalado en el Articulo 205° del RLCE
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2.88.

2.89.

2.90.

241,

Que, asimismo, corresponde reiterar que la Entidad no ha cuestionado el
contenido de cada valorizacién, ni ha argumentado (ni menos aun
acreditado) que no se hayan seguido los procedimientos establecidos tanto

en el Reglamento como en el Contrato, para el pago de valotizaciones.

Que resulta relevante precisar que la obligacion de pago de las
valorizaciones (cuya conformidad ha sido dada por la Entidad, conforme se
observa que confirma la existencia de pagos pendientes) no se extingue pot
cambio de administracién municipal ni porque el Contrato luego hubiese
sido resuelto.

Que, en efecto, se debe tener presente que las valorizaciones tienen caricter

de pagos a cuenta por los trabajos realizados en obra.

Que, dentro de tal orden de ideas, de conformidad con lo medios
probatorios que obran en el Expediente, la Entidad no ha desvirtuado la
validez de las valotizaciones correspondientes a la elaboracién del
Expediente Técnico, ni tampoco las valorizaciones n.° 02, 04 y 05
correspondientes a la ejecucion de la obra; por lo que corresponde al
Tribunal Arbitral declarar fundada en parte la Tercera Pretension Principal,
en tanto se considera como monto a pagar al Consorcio el resultante de la
suma de las valorizaciones acreditadas, por lo que en razén de ello el monto
pendiente de pago seria S/ 266,095.25 mis los intereses hasta la fecha del
pago efectivo.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE EL TRIBUNAL ARBITRAL DECLARE QUE

NO HAY OBLIGACION QUE CONSORCIO ACCHA PARURO DEBA GARANTIZAR Y SI

CORRESPONDE O NO ORDENAR LA DEVOLUCION DE LA CARTA IFIANZA N.°

5935654-03 DE ADELANTO DE MATERIALES Y DE LA CARTA FIANZA N.° 5933778-

03 pE FiElL CUMPLIMIENTO, O —EN SU DEFECTO— SI_ CORRESPONDE O NO

DECLARAR QUE NO TIENE OBLIGACION DE MANTENER SU VIGENCIA,
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Posicion del Consorcio

292,

295

2.94.

4.93.

Que, de conformidad con lo senalado en el articulo 200, numeral 2 del
Reglamento de la Ley de Contrataciones, es un requisito para susctibir el
contrato, la presentacion de la garantia correspondiente. Asimismo, las
Clausula Séptima del Contrato establece como obligacién del Contratista la

entrega de una Garantia de Iiel Cumplimiento constituida por una Carta
Fianza por el valor de S/ 633,649.30.

Que, como indica su propio nombre la Carta I'lanza de Fiel Camplimiento
del Contrato tiene por finalidad exclusiva garantizar el cumplimiento, por
parte del Contratista, de todas las obligaciones contraidas con la
suscripcion del contrato. La garantia debe estar vigente en tanto exista

obligacién pendiente a cargo del contratista.

Que, es por ello que el Consorcio recurre al Tribunal para que declare lo ya
evidenciado y comprobado, dado que se ha cumplido con todas las
obligaciones contractuales, asi como también con el levantamiento de las
observaciones hechas por la Entidad. En tal razén, no tiene ningin objeto
el que se obligue al Consorcio a mantener la vigencia de la referida Carta

Fianza.

Que, por otro lado, el Consorcio considera que es evidente que la relacion
contractual ha fenecido por causa del incumplimiento de obligaciones
esenciales establecidas en el Contrato para la Entidad y debe declararse
fundada la segunda pretension, de donde resulta que ya no hay
obligaciones pendientes por parte del Consorcio que deba ser garantizada

sino unicamente la obligacion de pago no atendida por la Entidad.

Posicion de la Entidad
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Que, se debe tener en cuenta lo establecido en el articulo 164 del
Reglamento y el articulo 1898 — Titulo X del Cédigo Civil, que al estar
normado y reglamentado el contratista tiene la obligacién de renovar las
cartas fianzas; caso contratio, en atenciéon a la norma antes indicada, la

Entidad tiene la potestad de ejecutarla.

Que, en ese sentido, la Entidad solicita al Colegiado se declare

improcedente dicha pretension.

Posicion del Tribunal Arbitral

2.98.

2.99.

2.100.

Que, el Consorcio sefiala que, como consecuencia de declararse resuelto el
contrato y ya no existiendo obligacion de por medio, debe ordenarse la
devoluciéon de las cartas fianzas de fiel cumplimiento conforme a lo

previsto en la clausula Séptima del Contrato.

Que, la Entidad sefala que no corresponde la devolucién de la carta fianza
por la controversia existente en relacion al abandono de la obra, ast como

a la resolucion del contrato.

Que, la Clausula Séptima en torno a la Garantia, sefiala que: «el Contratista
entrego a la suscripcidn del contrato como Garantia de Fiel Cumplimiento
equivalente al 10% del monto total del contrato, a favor de la Entidad la
Carta Fianza n.° 039-866-2013-CRACSL, emitida por la Caja Senor de
Luren, empresa sujeta al ambito de la Superintendencia de Banca, Seguros
y Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones con una vigencia
desde el 22 de enero de 2013 al 17 de enero de 2014. La Garantia
otorgada, es por el monto total de S/ 295,515.75, garantia solidaria,
irrevocable, incondicional y de realizacion automitica a solo
requerimiento, a favor de la Entidad. La garantia otorgada debe tener una

vigencia hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo del
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Contratista».

2.101. Que, asimismo este Colegiado considera necesario recordar el articulo 158

del Reglamento, en torno a la garantia, que a la letra dice:

«Articulo 158.- Garantia de fiel cumplimiento. -

Como requisito indispensable para suscribir el contrato, el postor
ganador debe entregar a la Entidad la garantia de fiel camplimiento
del mismo. Esta debera ser emitida por una suma equivalente al
diez por ciento (10%) del monto del contrato original y tener
vigencia hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a
cargo del contratista, en el caso de bienes y servicios, o hasta el
consentimiento de la liquidacion final, en el caso de ejecucion y
consultoria de obras. De manera excepcional, respecto de aquellos
contratos que tengan una vigencia superior a un (1) afio,
previamente a la suscripcion del contrato, las Entidades podran
aceptar que el ganador de la Buena Pro presente la garantia de fiel
cumplimiento y de ser el caso, la garantia por el monto diferencial
de la propuesta, con una vigencia de un (1) ano, con el
compromiso de renovar su vigencia hasta la conformidad de la
recepcion de la prestacion o exista el consentimiento de la
liquidacion del contraton.

2.102. Que, en ese sentido el articulo 39 de la Ley de Contrataciones sediala lo

siguiente:

«Articulo 39.- Garantias. -

Las garantias que deben otorgar los postores y/o contratistas,
segun corresponda, son las de fiel cumplimiento del contrato, por
los adelantos v por el monto diferencial de propuesta. Sus
modalidades, montos, condiciones y excepciones son regulados en
el Reglamento.

Las garantias que acepten las Enddades deben ser incondicionales,
solidarias, irrevocables, v de realizacion automatica en el pais, al
solo requerimiento de la respectiva Entidad, bajo responsabilidad
de las empresas que las emiten.

-

2.103. Que, asi también se tiene en cuenta lo indicado en el articulo 164 de

Reglamento, que a la letra dice:
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«Articulo 164.- Ejecucion de garantias. -

Las garantias se ejecutaran a simple requerimiento de la Entidad
en los siguientes supuestos: 1. Cuando el contratista no la hubiere
renovado antes de la fecha de su vencimiento. Contra esta
ejecucion, el contratista no tiene derecho a interponer reclamo
alguno. Una vez culminado el contrato, y siempre que no existan
deudas a cargo del contratista, el monto ejecutado le sera devuelto
a ¢éste sin dar lugar al pago de intereses. Trataindose de las garantias
por adelantos, no corresponde devolucion alguna por entenderse
amortizado el adelanto otorgado. 2. La garantia de fiel
cumplimiento y la garantia adicional por el monto diferencial de
propuesta se ejecutarin, en su totalidad, sélo cuando la resolucion
por la cual la Entidad resuelve el contrato por causa imputable al
contratista haya quedado consentida o cuando por laudo arbitral
consentido v ejecutoriado se declare procedente la decisién de
resolver el contrato. El monto de las garantias correspondera
integramente a la Entidad, independientemente de la cuantificacion
del dano efectivamente irrogado. 3. Igualmente, la garantia de fiel
cumplimiento y, de ser necesario, la garanta por el monto
diferencial de propuesta, se ejecutaran cuando transcurridos tres
(3) dias de haber sido requerido por la Entidad, el contratista no
hubiera cumplido con pagar el saldo a su cargo establecido en el
acta de conformidad de la recepcion de la prestacién a cargo del
contratista, en el caso de bienes y servicios, o en la liquidacion final
del contrato debidamente consentida o ejecutoriada, en ¢l caso de
ejecucién de obras. Esta ejecucién sera solicitada por un monto

equivalente al citado saldo a cargo del contratistay.

2.104. Que, conforme a una interpretacion, resulta claro que la «Garanta de Fiel

Cumplimiento» debe restituirse con la conformidad del servicio.

2.105. Que, este Colegiado considera necesario tener presente que la garantia «de
fiel cumplimiento», conocida en el Derecho anglosajon como performance
bond, tiene por objeto prevenir el eventual incumplimiento por el
contratista de las obligaciones contraidas en el contrato respecto al
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2.106.

2.107.

2.108.

21009

2.110.

211,

comitente.

Como senala CERDA OLMEDO, la garantia de fiel cumplimiento en el
contrato permitira al comitente: «asegurarse una compensacion financiera
por la defectuosa ejecucion del contrato o para afrontar los gastos
suplementarios que requiera la continuacion de los trabajos no realizados

port el obligado, etc.»’

Que, esto se confirma con lo descrito en los articulos que se describen en

la Ley y el Reglamento.

Que, en ese sentido corresponde indicar que la «garantia de fiel
cumplimiento» garantiza el cumplimiento de la obligacién a cargo del
CONSORCIO. Si éste ha ejecutado de manera conforme su obligacién
derivada del Contrato, esto significara que la garantia va no tiene

obligacién alguna que garantizar.

Que, si bien es cierto, las cartas flanzas bancarias, son garantias autébnomas
(garantias a primer requerimiento), no dejan de ser garantias, por lo que se
incurrira en una ejecucion indebida si el deudor (ordenante) no hubiera

incumplido la obligacién subyacente (garantizada).

Que, en ese sentido, no habiéndose realizado liquidacion alguna en torno
al contrato, corresponde al Consorcio mantener vigentes las cartas fianzas
hasta el momento de la liquidacién de contrato, a fin de que éstas puedan

garantizar cualquier resultado en contra de la Entidad.

Que, por lo expuesto, en opiniéon del Tribunal Arbitral al no haberse
realizado la liquidacion del contrato, encontrindose ain montos

pendientes de pago y penalidades no cobradas, asi como el posible

* CERDA OLMEDO, Miguel. Garantia independiente (Nueva forma de garantia personal realizable mediante
simple reclamacion del acreedor, surgida de la praxis del comercio internacional. Granada: Comares, 1991,
pag. 118.
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perjuicio generado ante el abandono de la ejecucion del contrato de obra,
se desprende —como ya se vio— de la posicién de las partes, que existen
observaciones en torno a las penalidades generadas por el Consorcio y la
ausencia de una liquidacion de obra, razén por la cual corresponde ordenar
al Consorcio, mantener vigentes las Carta Fianzas de fiel cumplimiento

otorgadas en el marco del Contrato.

DETERMINAR SI CORRESPONDE O NO QUE EL TRIBUNAL ARBITRAL ORDENE EL
PAGO A FAVOR DE_ CONSORCIO ACCHA PARURO DE S/ 17303.062.36. POR
CONCEPTO _DE__INDEMNIZACION DE DANOS Y PERJUICIOS POR _EL
INCUMPLIMIENTO DE OBLIGACIONES CONTRACTUALES DE LA ENTIDAD, MAS LOS
INTERESES COMPUTADOS DESDE LA NOTIFICACION DE 1A SOLICITUD DE
ARBITRAJE HASTA LA FECHA DE PAGO EFECTIVO.

Posicion del Consorco

2.112.Que, dicha pretension esta referida a la indemnizacion de danos y
perjuicios que se solicita al Tribunal y que le sea otorgada al Consorcio
para resarcir el menoscabo patrimonial sufrido como consecuencia de la
conducta arbitraria de la Entidad, que con su incumplimiento de
obligaciones contractuales ha frustrado las legitimas expectativas del
Consorcio, de lograr un incremento patrimonial futuro, truncado en vista
de la imposibilidad de culminar la obra y conseguir ademas de los ingresos
previstos la emision de la conformidad de obra que ampliaria la
posibilidades del Consorcio de participar en otros concursos de seleccion

de obras similares, entre otros petjuicios.

2.113. Que, en ese orden de ideas se puede determinar con claridad que la
Entidad ha actuado de forma dolosa y, por tanto, ha quedado sujeta a la
indemnizaciéon de los dafios y petjuicios que le ha ocasionado al
demandante. De esta manera, se debera resarcir por todo aquel menoscabo

patrimonial sufrido como consecuencia de su arbitrario accionar, asi como
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por todo el incremento patrimonial futuro que se ha visto frustrado.

Que, conforme indica el articulo 1321 del Cédigo Civil, quedan sujetos a la
indemnizacién de los dafios y petjuicios causados, los que en
cumplimiento de sus obligaciones incurriesen en dolo, negligencia o
morosidad, y los que de cualquier modo contravinieren el tenor de

aquéllas.

Que, en torno a los elementos que configuran la responsabilidad civil, el
Consorcio indica que el mero incumplimiento contractual o produccion
del hecho ilicito no produce de forma automatica el nacimiento de la
indemnizacion por dafios y perjuicios. la probanza de este
incumplimiento o existencia del hecho doloso o culposo incumbe al
perjudicado, el cual debe probar el nexo de causalidad entre el hecho y el

dafno producido.

Que, el Consorcio refiere en torno al concepto de dafio emergente, a los
costos de mantenimiento de la Carta Fianza, siendo que por el periodo de
duracion del proceso y a partir de la resolucion contractual, por un monto
de S/ 202,515.54, costo actual de las primas de las fianzas desde diciembre

de 2014 y calculado hasta diciembre de 2016, que se mantienen vigentes.

Que, el Consorcio indica que, para realizar la obra en un primer momento,
durante un afio y cuatro meses, tuvo que tener depositado primero en la
Caja Senor de Luren y después en el BBVA Continental, el 100% del valor
de las cartas fianzas de fiel cumplimiento. Y la prima de la carta fianza de
adelanto se tiene en cuenta desde el principio, ya que se incumpli6 la ley y
el reglamento para su pago; el Consorcio ya tenia solicitada la carta fianza

port el total del importe.

Que, conforme indica el Consorcio, el costo de las contragarantias dadas

durante 913 dias calendatio, significaba la posibilidad de haber contratado
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2119,

2.120.

2321,

dos obras, teniendo en cuenta que la utilidad media del Pera es del 10%,
que cortesponde a S/ 405,031.07. Por lo que el costo total de oportunidad
seria de S/ 700,546.82.

Que, en torno a los gastos generales, el Consorcio considera que los costos
acreditados como lo son alquiler de oficinas en Cusco, Gerente de
Proyecto, ingenieros para la planificacion de la obra, contratacion de
personal para la ejecucion, seguros, materiales, maquinarias viaticos de
especialistas, que ascienden a S/ 300,000.00.

Que, en torno al gasto de la defensa legal, el Consorcio considera los
gastos incurtidos para atender a la defensa de sus derechos, asi como para
conseguir el resarcimiento de los dafios v perjuicios irrogados y lograr el
pago de los montos pactados por la elaboracion de los Entregables del
Expediente Técnico. El monto estimado setia de S/ 100,000.00.

Que, en razon de ello, el Consorcio considera que se encuentra
debidamente probado que el accionar de la Entidad ha generado un

petjuicio econémico que debe ser indemnizado con la suma total de S/
17303,062.36.

Posicion de la Entidad

2,122,

2.123.

Que, para que haya un dafio contractual resarcible no basta que se
incumpla la obligaciéon y que el incumplimiento sea imputable al deudor.
Es necesario, ademds, que el incumplimiento produzca perjuicio. Toda
reclamaciéon de dafnos y perjuicios, aunque se funde en un derecho

inobjetable para exigirlos, requiere prueba de su existencia.

Que, para declarar la responsabilidad no basta comprobar judicialmente la
infraccion de la obligacion; es preciso demostrar la existencia de los dafios

y perjuicios.
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2.124. Que, la Entddad considera importante mencionar el articulo 1331 del
Codigo Civil, siendo que el incumplimiento de un contrato no implica
necesariamente el derecho a una indemnizacion. Tiene que haber un dano

comprobado.

Posicion del Tribunal Arbitral

2.125. Que, como se aprecia de la resena de la posicion de las partes, el presente
punto controvertido gira en torno a una indemnizacion por los supuestos

danos y petjuicios ocasionados al Consorcio.

2.126. Que, sin embargo, conforme se ha determinado en el presente laudo, el
Consorcio no ha logrado acreditar de manera fehaciente el
comportamiento antijuridico de la Entidad.

2.127. Que, como sabemos, se puede solicitar una indemnizaciéon a efectos de
resarcir un dafio ocasionado. Pero, para que ello pueda ser ordenado,

deben concurrir tres elementos a saber:*

- Inejecucion de la obligacion, que es el elemento objetivo.

- La imputabilidad del deudor, o sea el vinculo de causalidad entre el dolo
y la culpa y el dafio, que es el elemento subjetivo; y

- El dano, pues la responsabilidad del deudor no queda comprometida si
no cuando la inejecucion de la obligacién ha causado un dano al acreedor.

2.128. Que, sobre el patticulat, Taboada® sefiala que los requisitos comunes a la
responsabilidad civil son:

4+ OSTERLING  PArRODI, Felipe. «la indemnizacion de dafos v perjuicioss. p. 398, Vern
hrep:/ /www.osterlingfirm.com/Documentos/articulos /1.a%20indemnizacion%20de%20da%C3%:B1o
5 TABOADA CORDOVA, Lizardo. Elementos de la Responsabilidad Civil. Lima: Lditora Juridica Grijley
E.IR.L, 2003, p. 32.

57



Arbitraje Ad hoc seguido por Consorcio Accha Paruro y el Gobierno Regional Cusco

Tribunal Arbitral:
Mario Castillo Freyre (Presidente)
Héctor Arbull Villegas

Roberto

2.129.

2,134,

2101,

2.132.

2133,
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- La antjuridicidad.
- El dano causado.
- La relacién de causalidad.

- Los factores de attibucion.

Que, conforme se ha indicado, de manera preliminar, este Tribunal
advierte que el fundamento de la pretension indemnizatoria del Consorcio
se fundamenta en el costo de mantenimiento de la Carta Fianza, asi como

en los gastos generales, el menoscabo patrimonial y gastos de defensa.

Que, segin ha establecido el Tribunal Arbitral en el presente laudo, el
Consorcio incumplié el procedimiento establecido en la Ley, en torno a la
resolucion de contrato, toda vez que paralizo los trabajos en obra antes de
la comunicacion —via carta notarial— de su decisién de resolver el

contrato, lo que, en primera instancia, ha generado perjuicio a la Entidad.

Que, asimismo, el Contratista indica la falta de pago en torno a
valorizaciones en la elaboracion del expediente técnico, asi como en
valorizaciones de la ejecucion de obra, la misma que el Tribunal ha
ordenado a la Entdad pague conforme se resuelve en la Tercera

Pretension Principal.

Que, este Colegiado considera que corresponde ahora analizar los dafios y
perjuicios que el Consorcio alega haber sufrido como consecuencia de las

controversias presentadas en este proceso.

Al respecto, el Tribunal tiene presente que conforme a lo dispuesto por el
articulo 1321° del Codigo Civil, el resarcimiento por la inejecucion de la
obligacién o por su cumplimiento parcial, tardio o defectuoso, comprende
tanto el dano emergente como el lucro cesante, en cuanto sean
consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion. Si la inejecucion o el
cumplimiento parcial, tardio o defectuoso de la obligacién obedecieran a
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culpa leve, el resarcimiento se limita al dafio que podia preverse al tiempo
en que ella fue contraida.

Que, conforme a este precepto, debe existir una relaciéon de causalidad
entre el incumplimiento del Contrato, y el dafio sufrido. De otro lado, solo
son resarcibles los danos directos e inmediatos. Teniendo en cuenta esas
disposiciones, el Tribunal pasa a analizar cada uno de los danos que el

Consorcio alega haber sufrido.

Menoscabo Patrimonial

2135,

2.136.

2158,

Que, el Consorcio indica que el incremento patrimonial futuro fue
truncado por el incumplimiento de la Entidad.

Que, sin embargo, el Tribunal Arbitral advierte que no existe sustento en
los medios probatorios ni en la posiciéon de la parte, que genere conviccion
sobre dicha expectativa financiera.

. Pero las proyecciones empresariales no guardan relacién directa con cl

Contrato, y dependen de una gran cantidad de premisas y variables,
muchas de ellas hipotéticas o estimativas, cuya exactitud y cumplimiento
resultan totalmente ajenos al Contrato. En sintesis, no existe relaciéon de
causalidad entre el supuesto incumplimiento de la Entidad, y los resultados
econémicos y financieros que haya podido alcanzar el Consorcio,

cualesquiera hayan sido éstos.

Que, debe entenderse que las pérdidas o ganancias de una empresa,
responden al conjunto de sus operaciones. Dichas pérdidas pueden
obedecer a una multiplicidad de factores que —por consiguiente— no
guardan directa relacién con el Contrato que el Consorcio celebr6 con la
Entidad, y especificamente, con el incumplimiento que ha sido materia de

este proceso. En suma, no existe relacion de causalidad entre las
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controversias generadas en la celebracion del contrato con la Entidad, y la

alegada pérdida econémica que habria sufrido el Consorcio.

Que, las proyecciones de posibles contrataciones infructuosas
mencionadas por el Consorcio tampoco son prueba de una relacion de
causalidad entre las controversias generadas en el presente proceso, y el
presunto petjuicio econdémico derivado de la proyeccion de posibles
contrataciones. Inclusive, al tratarse de una proyeccion de ingresos, vy que
no es real, es preciso reconocer que la proyeccidon se sustenta en una serie
de premisas, muchas de las cuales no guardan relacion directa con el
Contrato.

Costo de Mantenimiento de Carta Fianza

2.140.

2.141.

2.142.

Que, el Consorcio establece una pérdida de dinero calculada en S/
202,515.54, a razon del mantenimiento de la Carta Fianza, en el periodo de
diciembre de 2014 a diciembre de 2016. Pero este Colegiado advierte que
el Consorcio no ha sustentado dicho monto con documentacion

pertinente.

Que, asimismo debe tenerse en cuenta que es responsabilidad del
Consorcio mantener vigentes las Cartas Fianzas hasta el momento de la
liquidacion del contrato, con la finalidad de salvaguardar cualquier
eventualidad.

Que, en ese sentido, no existe relacion entre la obligacién asumida por el
Consorcio, considerando que la liquidacién del contrato no se ha podido

realizar a razon del proceso arbitral iniciado por el Consorcio.

Gastos Generales

2.143.

Que, en este caso, el Consorcio hace mencion de gastos que se generaron
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por la inversion en alquileres y pago de personal, la misma que establece en
el monto de S/ 300,000.00. Sin embargo, se advierte que el monto
mencionado por el Consorcio no se encuentra debidamente acreditado, a
efectos de generar conviccidon en el Tribunal, toda vez que no sdlo se
requiere que se incumpla con una obligacion y que el mismo sea imputable
al deudor; sino que ademas es necesario que dicho dano se encuentre

acompafio de una prueba de que existe, dindose un dafio comprobado.

Gastos de Defensa Legal

2.144.

2.145.

2.140.

2.147.

Que, en torno a este rubro, el Consorcio establece un gasto de defensa de
S/ 100,000.00, el mismo que tampoco ha sido debidamente acreditado a

efecto de fundamentar su pedido en un monto existente.

Que, este Tribunal considera necesario indicar que una conducta es
antijuridica no sélo cuando contraviene una norma prohibitiva, sino
también cuando la conducta viola el sistema juridico en su totalidad, en el
sentido de afectar los valores o principios sobre los cuales ha sido

construido el sistema juridico.

Que, en ese sentido, de lo expuesto durante el proceso arbitral se puede
advertir que el Consorcio no ha acreditado cuil habria sido la conducta
antijuridica de la Entidad.

Que, de lo desarrollado por el Consorcio, la suma de los montos
mencionados es S/. 602,515.54; mientras que el monto solicitado en la
pretension es el de S/ 17303,062.36. Se aprecia, asi, una diferencia entre el
monto solicitado y el monto desarrollado en los fundamentos del
demandante, siendo que ninguno de ellos ha sido debidamente acreditado.
Asimismo, se advierte que durante el proceso el Consorcio no ha

acreditado la antijuridicidad que habria generado el actuar de la Entadad.
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2.148.

Que, en consecuencia, corresponde desestimar la Quinta Pretension
Principal de la demanda.

DETERMINAR A QUIEN Y EN QUE PROPORCION CORRESPONDE ASUMIR 1.OS

COSTOS ARBITRALES IRROGADOS EN EL PRESENTE PROCESO.

Posicion del Consorcio

2.149.

2.150.

21351,

4152,

Que, en cuanto a las costas y costos, el Consorcio expuso que la conducta
de incumplimientos reiterados y sucesivos de la Entidad ha llevado al
Consorcio a ejercer su defensa via arbitraje, por lo que solicita que el
Colegiado, una vez declarada fundadas sus pretensiones, condene a la
contraparte a asumir los pagos de la totalidad de costas y costos,
representados por los honorarios arbitrales y de la secretaria arbitral, que

ha originado el presente proceso arbitral.

Que, conforme indica el articulo 73 del Decreto Legislativo n.® 1071, el
Tribunal tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del
arbitraje, ¢l acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del

arbitraje seran cargo de la parte vencida.

Que, los costos incluyen los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral; los
honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida
por el Colegiado; v los gastos razonables incurridos por las partes para su
defensa en el presente proceso arbitral.

Que, en ese sentido, el Consorcio considera que el Tribunal Arbitral
deberid decidir sobre los costos del arbitraje, atendiendo al resultado del
proceso. Sin embargo, al mismo tiempo, el Tribunal Arbitral debe estimar
que los motivos de las partes para litigar, en razén de la incertidumbre

juridica que existia y que motivo el presente arbitraje.
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Posicicn de la Entidad

21565

Que, conforme considera la Entidad, habiéndose resuelto el contrato por
atrasos 1injustificados, paralizacion y hasta abandono de obra en la
ejecucion de la prestacion, los costos v costas derivados del presente

proceso arbitral deberan ser asumidos en su totalidad por el Consorcio.

Posicion del Tribunal Arbitral

2.154.

2.155.

21506,

2,157,

Que, en cuanto a los costos del arbitraje, el articulo 70 del Decreto
Legislativo n.° 1071, dispone que el Tribunal Arbitral tendrd en cuenta, a
efectos de imputar o distribuir los costos del atbitraje, el acuerdo de las
partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la parte
vencida. Pero el Tribunal Arbitral podra distribuir y protratear estos costos
entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta

las circunstancias del caso.

Que los costos incluyen (1) los honorarios y gastos del Tribunal Arbitral;
(i) los honorarios y gastos del secretario; (iii) los gastos administrativos de
la Secretarfa Arbitral; (iv) los honorarios y gastos de los peritos o de
cualquier otra asistencia requerida por el tribunal arbitral; (v) los gastos
razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje; v los

demids gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

Que la Clausula Décimo Octava del Contrato (solucién de controversias)

no regula el tema de los costos arbitrales.

Que, en ese sentido, atendiendo a la inexistencia de pacto entre las partes
(en torno a la distribucion de los costos arbitrales) y considerando el

resultado o sentido de este laudo y en razén a que el Tribunal Arbitral
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estima el comportamiento procesal de las partes, a efectos de regular el

pago de tales conceptos, es razonable:

(1)  Que cada una de las partes asuma los honoratios por concepto de
defensa legal en los que hubiera incurrido o se hubiera
comprometido a pagar.

(1) Que el Consorcio Accha Paruro asuma el 100% de los honoratios
del Tribunal Arbitral y de la secretaria arbitral.

(111) Que el Consorcio Accha Paruro asuma el 100% de los honoratios
del Tribunal Arbitral y de la secretaria atbitral, respecto al segundo

anticipo, elaborado en liquidaciones separadas.

2.158. Que, a efectos del pago de los honorarios de los arbitros y de la secretaria

arbitral, se debe tener presente la siguiente liquidacion:

Liguidacion por instalacion

Honorarios del Tribunal Arbitral: S/51,600.00 netos
Honorarios de la Secretaria Arbitral: S/11,360.00 netos

El Consorcio Accha Paruro pago el 100% del monto asignado en la

liquidacion por instalacion.

Liguidaciones separadas de segundo anticipo®

A cargo del Consorcio Accha Parnro

Honorarios del Tribunal Arbitral: S/8,525.00 netos
Honorarios de la Secretaria Arbitral: S/ 6,649.00 netos

Dicho monto fue pagado en su oportunidad por el Consorcio.

Liguidaciones separaday de segundo anlz’c‘.g]m?

A cargo de la Entidad

¢ Resolucion n.® 10, de fecha 12 de abril de 2017.
7 Resolucion n.° 10, de fecha 12 de abril de 2017.
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Honorarios del Tribunal Arbitral: S/14,590.00 netos
Honorarios de la Secretaria Arbitral: S/12,171.00 netos
Dicho monto no fue pagado por la Entidad, razon por la cual archivo la

reconvencion formulada.®

EN TORNO A LA MEDIDA CAUTELAR

Posicidn del Tribunal Arbitral

2.159.

2.160.

2.161,

Que, el Consorcio solicité una medida cautelar no innovativa, destinada a
que la Entidad se abstenga de iniciar y/o suspenda cualquier accidén
destinada a ejecutar las Garantias otorgadas por el Consorcio, en respaldo
del Fiel Cumplimiento del Contrato y del Adelanto de Materiales o

Insumos.

Que, el Tribunal Arbitral concedié la misma, ordenando a la Entidad que
se abstenga de iniciar y/o suspenda cualquier accién destinada a ejecutar
las garantias otorgadas por el Consorcio en respaldo del Fiel
Cumplimiento del Contrato y del Adelanto de Materiales o Insumos, es
decir la Carta Tianza n.° 5933778-03 y Carta Fianza n.° 5935654-03 o sus
renovaciones. Entendiéndose que esta disposicion no incluye el supuesto
en que el Consorcio no cumpla con su obligacién de renovar dichas

garantias.

Que, teniendo en consideracién el estado del proceso y en razon a lo
resuelto en la primera y cuarta pretension principal de la demanda,
corresponde dejar sin efecto la medida cautelar concedida en su

oportunidad.

& Resolucion n.® 14, de fecha 20 de septiembre de 2017,
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DE LA PRUEBA ACTUADA Y DE LOS ARGUMENTOS EXPUESTOS

El Tribunal Arbitral deja constancia de que ha analizado todos los argumentos de
defensa expuestos por las partes. Asimismo, se deja constancia de que se ha
examinado las pruebas presentadas de acuerdo a las reglas de la sana critica y al
principio de libre valoracién de la prueba, recogido en el Decreto Legislativo n.”
1071, que regula el Arbitraje. Ademads, se deja constancia de que el sentido de su
decision es el resultado de ese andlisis y de su conviccion sobre la controversia.
Finalmente, se deja constancia que el laudo esti conformado por un total de

sesenta y siete (67) hojas.

En consecuencia, y conforme al estado del proceso, el Tribunal Arbitral por
unanimidad LAUDA:

PRIMERO: Declarar INFUNDADA la Primera Pretensiéon Principal de la

demanda interpuesta pot el Consorcio Accha Paruro.

SEGUNDO: Declarar INFUNDADA la Segunda Pretension Principal de la

demanda interpuesta por el Consorcio Accha Paruro.

TERCERO: Declarar FUNDADA —en parte— la Tercera Pretension
Principal, en tanto sélo han sido verificadas las valorizaciones por un monto de

S/.266.095.25 mas intereses generados hasta el momento del pago efectivo.

CUARTO: Decclarar INFUNDADA la Cuarta Pretension Principal de la

demanda interpuesta por el Consorcio Accha Paruro.

QUINTO: Declarar INFUNDADA la Quinta Pretension Principal de la

demanda interpuesta por el Consorcio Accha Paruro.

SEXTO: Dejar sin efecto la Medida Cautelar concedida mediante Resolucion
n.° 1, de fecha 12 de julio de 2016.
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SEPTIMO: En torno a los costos arbitrales, el Tribunal Arbitral ordena:

(1) Que cada una de las partes asuma los honoratios por concepto de
defensa legal en los que hubiera incurrido o se hubiera
comprometido a pagar.

(i) Que el Consorcio Accha Paruro asuma el 100% de los honoratios
del Tribunal Arbitral vy de la secretaria arbitral, en torno a la

liquidacién por Instalacion.
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