Lima, 7 de febrero de 2020

Senor Doctor:

ISAIAS REATEGUI RUIZ-ELDREDGE (E)

Director de Arbitraje Administrativo

Organismo Supervisor de Contrataciones del Estado - OSCE
Av. Gregorio Escobedo cuadra 7 s/n

Jesus Maria.-

Referencia: Expediente de Instalacion: | 883-2017
Arbitraje B.Braun Medical Peru S.A. y el Hospital Nacional
Daniel Alcides Carrién

Asunto: Remite copia del laudo arbitral del é de febrero de 2020

De nuestra especial consideracion:

Tenemos el agrado de dirigrme a usted en relacion al expediente de la
referencia, en virtud del cual el 15 de enero de 2018 se instald el Arbitro Unico
Ad Hoc, para solucionar las controversias entre B. Braun Medical Peru S.A. y el
Hospital Nacional Daniel Alcides Carrién surgidas del Contrato N° 069-2016-
HNDAC.

Sobre el particular, luego del proceso correspondiente, las controversias han
sido resueltas con el laudo arbitral emitido mediante la Resolucidon N° 19 del 6
de febrero de 2020. Asimismo, se remite adjunto el pantallazo del registro del
laudo arbitral en el portal del SEACE.

En este contexto, dando cumplimiento a lo dispuesto en el Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado, remito adjunta la copia del laudo arbitral
(31 folios).

Sin ofro particular, me despido.

E
UNIDAD DE ATENCION AL USUARIO
S

A DE PARTES
SEDE GENTRAL LIMA o4

10 FEB. 2020

DG
RESUPTM...

N® TRAMIG oo

Sede Arbitral:
Av. Del Ejército N° 250, oficina 506, distrito de Miraflores



LAUDO ARBITRAL

Partes: B.Braun Medical Peru S.A. y Hospital Nacional Daniel Alcides Carrién
Tribunal Arbitral: Dra. Pierina Mariela Guerinoni Romero (Arbitro Unico)
Secretaria Arbitral: ARBITRE Soluciones S.R.L.

B e

Resolucién No. 19
Lima, 6 de febrero de 2020

11

1.2.

2:1.

ANTECEDENTES
Del Contrato y de las Partes Intervinientes en el Arbitraje

El 8 de marzo de 2016, B.Braun Medical Perd S.A., en adelante la
Contratista, B.Braun o la demandante, y el Hospital Nacional Daniel
Alcides Carrién, en adelante el Hospital, el demandado o la Entidad,
suscribieron el Contrato No. 069-2016-HNDAC “Compra Corporativa de
Productos Farmacéuticos para el Abastecimiento del afio 2016", en
adelante el Contrato, conforme a los Especificaciones Técnicas
correspondientes.

El Contrato deriva de la Licitacion Publica por Subasta Inversa Presencial
No. 15-2015-DARES/MINSA, con un monto contractual ascendente a S/.
176 715,94 (ciento setenta y seis mil setecientos quince con 94/100 Soles).

Existencia del Convenio Arbitral

El convenio arbitral se encuentra contenido en la cldusula vigésima
“Solucién de Controversias” del Contrato que establece:

“Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje
administrativo a fin de resolver las controversias que se
presenten durante la etapa de ejecuciéon contractual dentro del
plazo de caducidad previsto en los articulos 144, 170, 175, 176,
177 y 181 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado o, en su defecto, en el articulo 52° de la Ley de
Contrataciones del Estado.

(.-)

El laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene valor
de cosa juzgada y se ejecuta como una sentencia.”

Designacién de la Arbitro Unico

La abogada Pierina Mariela Guerinoni Romero, fue designada como Arbitro
Unico por el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado —
OSCE, mediante Resolucion No. 088-2017-OSCE/PRE del 10 de
noviembre de 2017, quien acept6é el encargo mediante comunicacién de
fecha 29 de noviembre de 2017.
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41.

4.2

4.3.

5.1.

5.2.

6.1.

6.2.

Instalacion del Tribunal Arbitral Unipersonal y Secretaria Arbitral

El 15 de enero de 2018, se instald el Tribunal Arbitral Unipersonal en la
sede institucional del Organismo Supervisor de las Contrataciones del
Estado — OSCE, actuacion que conto con la asistencia de ambas partes.

En este acto se fijaron las reglas del arbitraje, las mismas gue constan en
el Acta correspondiente.

Asimismo, en el Acta, consta la designacion de ARBITRE Soluciones
Arbitrales S.R.L. — ARBITRE, en la abogada Carmen Antonella Quispe
Valenzuela, como secretaria arbitral.

Normativa Aplicable

En cuanto al fondo del asunto, es de aplicacién la Ley de Contrataciones
del Estado aprobada por el Decreto Legislativo No. 1017 modificada por la
Ley No. 29873, en adelante la Ley, y su Reglamento aprobado por el
Decreto Supremo No. 184-2008-EF modificado por el Decreto Supremo
No. 138-2012-EF, en adelante el Reglamento.

Respecto al proceso arbitral, se ha aplicado la Ley, el Reglamento, las
reglas establecidas en el Acta de la Audiencia de Instalacién realizada el
15 de enero de 2018 y, supletoriamente, la Ley de Arbitraje aprobada por
el Decreto Legislativo No. 1071.

Etapa Postulatoria

El 5 de febrero de 2018, dentro del plazo establecido en el Acta de
Instalacion del Tribunal Arbitral, B.Braun presenté su demanda arbitral, la
misma que fue subsanada mediante escrito presentado el 14 de marzo de
2018 y admitida mediante Resolucién No. 2, corriéndose traslado a la
Entidad por un plazo de quince (15) dias habiles para que la conteste y, de
considerarlo conveniente, formule en ese mismo acto reconvencion.

Las pretensiones postuladas por la Contratista son:

Primera Pretensién Principal: Que, la Entidad pague a la Contratista la
suma de S/ 45,050.93 (Cuarenta y Cinco Mil Cincuenta con 93/100 soles)
por concepto de facturas pendientes de pago, mas los intereses
correspondientes.

Sequnda Pretensién Principal: Que, el Arbitro Unico ordene a la Entidad

que reconozca y pague a la Contratista una indemnizacién por los dafios y
perjuicios ocasionados.
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6.3.

6.4.

6.5.

7.1.

Ty

13.

Tercera Pretensidn Principal: Que, ademas, se ordene a la Entidad
pague los costos y costas del presente arbitraje.

El 2 de mayo de 2018, el Hospital debidamente representado por el
Procurador Publico Regional del Gobierno Regional del Callao, presentd
su escrito de contestacion de la demanda y dedujo excepcion de falta de
agotamiento de la via administrativa y excepcién de caducidad.

De esta forma, mediante Resolucion No. 4 se tuvo por contestada la
demanda por parte de la Entidad y por ofrecidos los medios probatorios
adjuntados, corriéndose traslado a la demandante a efectos de que
absuelva las excepciones deducidas por el Hospital.

El 31 de mayo de 2018, la Contratista absuelve la excepcién de falta de
agotamiento de la via administrativa y la excepcién de caducidad
deducidas por el Hospital, teniéndose por absueltas mediante Resolucién
No. 6.

Audiencia de Conciliacion, Determinacién de Puntos Controvertidos
y Admisién de Medios Probatorios

Estando a la convocatoria realizada mediante Resolucion No. 6, el dia 24
de julio de 2018 se llevé a cabo la Audiencia de Conciliacion,
Determinacién de Puntos Controvertidos y Admision de Medios
Probatorios contando con la asistencia de ambas partes.

En esta Audiencia se fijaron los siguientes puntos controvertidos:

i) Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad para que
pague a la Contratista la suma de S/ 45,050.93 (Cuarenta y Cinco
Mil Cincuenta con 93/100 soles) por concepto de facturas
pendientes de pago, mas los intereses correspondientes.

ii) Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad para que
reconozca y pague a la Contratista una indemnizacion por los
dafios y perjuicios ocasionados.

iii) Determinar si corresponde o no, ordenar a la Entidad asumir el
pago de las costas y costos del proceso arbitral.

Asimismo, en este acto, se admitieron los medios probatorios ofrecidos
por ambas partes, incluidas las dos (2) exhibiciones ofrecidas por el
Hospital, otorgandose a B.Braun un plazo de diez (10) dias habiles para
que cumpla con exhibir:
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7.95.

8.1.

8.2.

8.3.

i. El valor probatorio de la exhibicién del documento [carta, solicitud,
oficio y/o cualquier otro] donde conste la intervencion del area
usuaria recibiendo los productos médicos, asi como del cargo de
presentacion a ésta de los requisitos necesarios para la emision de
la conformidad y/o el pago, asi como, de las Guias de Remisién de
los productos o insumos médicos, sefialados en la clausula novena
concordante con la clausula sétima del Contrato.

ii. El valor probatorio de la exhibicion de los reiterados requerimientos
que sefiala en su demanda punto 2.14 ().

Igualmente, en este acto, se otorg6 a la demandante un plazo de cinco (5)
dias habiles a fin de que cumpla con cuantificar su pretension
indemnizatoria.

Por ultimo, tal como consta en el Acta de la Audiencia, la Arbitro Unico se
reservo su pronunciamiento respecto de la excepcion de caducidad y falta
de agotamiento de la via administrativa deducidas por el Hospital, para un
momento posterior inclusive en el momento de laudar.

Actuaciones Posteriores

Mediante escritos presentados por B.Braun el 6 y 8 de agosto de 2018
respectivamente, la Contratista cumple con cuantificar su demanda
indemnizatoria en la suma de S/. 7 482,00 (siete mil cuatrocientos ochenta
y dos con 00/100 soles), asi como con la exhibicién de las Ordenes de
Compra - Guias de Internamiento No. 0002322, No. 0003596, No. 0003724
y No. 0004034, sefialando que mediante Carta Notarial de fecha 2 de enero
de 2017 (Anexo 1F de su escrito de demanda) le requirié al Hospital el
pago de las factura pendientes de pago.

Mediante Resolucion No. 7 se tuvo por cuantificada la pretensién
indemnizatoria de la demandante, se tuvo por exhibidas las Ordenes de
Compra - Guias de Internamiento No. 0002322, No. 0003596, No. 0003724
y No. 0004034 y se tuvo presente la Carta Notarial de fecha 2 de enero de
2017. Asimismo, mediante Resolucion No. 8 se tuvo presente lo
manifestado por el Hospital respecto a los escritos presentados el 6 y 8 de
agosto de 2018 por parte de B.Braun.

Mediante escrito presentado el 23 de octubre de 2018, la demandante
ofrece como medio probatorio la Guia de Remisién No. 0033999 y precisa
o modifica su demanda en los términos siguientes:

(") "2.14. Es preciso sefalar que hemos venido requiriendo el pago de dicha deuda a la
Entidad mediante reiteradas comunicaciones. Sin embargo, esta no ha respondido a

\ nuestros requerimientos ni ha cumplido con su obligacién esencial de pago”.

Pagina 4 de 31



LAUDO ARBITRAL
Partes: B.Braun Medical Peri S.A. y Hospital Nacional Daniel Alcides Carrién
Tribunal Arbitral: Dra. Pierina Mariela Guerinoni Romero (Arbitro Unico)

Secretaria Arbitral: ARBITRE Soluciones S.R.L.

m

PRETENSIONES DEMANDADAS
Demanda presentada el 5 de febrero de

PRETENSIONES PRECISADAS O
MODIFICADAS

2018 Escrito del 23 de octubre de 2018
Primera Que, la Entidad pague | Primera Que la Entidad pague
Pretension a la Contratista la suma | Pretension al Contratista la suma
Principal de S/ 45,050.93 | Principal de S/ 45,050.93

(Cuarenta y Cinco Mil
Cincuenta con 93/100
soles) por concepto de
facturas pendientes de
pago, mas los
intereses

(Cuarenta y Cinco Mil
Cincuenta con 93/100
soles) producto de la
resoluciéon contractual,
mas los intereses
correspondientes

correspondientes.

Segunda Que, se ordene a la | Pretension Que se ordene a la
Pretension Entidad que Subordinad | Entidad que reconozca
Principal reconozca y pague al | a a la | y pague al Contratista
Contratista una | Primera una indemnizacioén por
indemnizacion por los | Pretension los dafios y perjuicios
dafios y perjuicios | Principal ocasionados producto
ocasionados. de la resolucién
contractual.

8.4. Mediante Resolucién No. 9 se tiene por ofrecida la Guia de Remisién No.
0033999 asi como se tiene presente las precisiones y modificaciones a la
demanda arbitral, corriéndose traslado al Hospital para que en un plazo de
quince (15) dias habiles manifieste lo que considerase conveniente a su
derecho.

8.5. Mediante escritos presentados el 15 y 29 de noviembre de 2018, el
Hospital manifest6 lo que consideré conveniente a su derecho respecto de
la admision como medio probatorio de la Guia de Remision No. 0033999
asi como respecto de las precisiones y modificaciones de la demanda.
Dichos escritos se tuvieron presentes mediante Resoluciéon No. 10.

8.6. Asimismo, mediante Resolucién No 10, se modificaron los puntos
controvertidos de la siguiente manera:

i. Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad que pague al
Contratista la suma de S/ 45,050.93 (Cuarenta y Cinco Mil
Cincuenta con 93/100) producto de la resolucion contractual, mas
los intereses correspondientes.

i Como pretensién subordinada a la primera pretension, determinar
si corresponde o no ordenar Entidad que reconozca y pague al
Contratista una indemnizaciéon por los dafos y perjuicios
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8.7.

8.1.

9.2.

10.

11.

ocasionados producto de la resolucién contractual por la suma de
S/.7,482.00.

iii. Determinar si corresponde o no, ordenar a la Entidad asumir el
pago de las costas y costos del proceso arbitral.

Cabe precisar que el monto indemnizatorio solicitado en la pretensién
subordinada fue ajustado por la demandante mediante escrito de fecha 28
de agosto de 2019 a la suma de S/. 1,242.00 (mil doscientos cuarenta y
dos con 00/100 soles).

Estando a la convocatoria realizada mediante Resolucién No. 11, el 20 de
agosto de 2019 se realizd la Audiencia de llustracion de Posiciones,
actuacion que conté con la asistencia de ambas partes y en la cual las
partes tuvieron oportunidad de exponer sus posiciones y absolver las
preguntas que la Arbitro Unico consideré efectuarles ).

Cierre de la Etapa Probatoria

Mediante Resolucién No. 15 se cierra la etapa probatoria y se concede a
las partes un plazo de cinco (5) dias a efectos de que presenten sus
alegatos.

Asimismo, mediante la misma Resolucién, se cita a las partes a la
Audiencia de Informes Orales programandose para el dia 17 de diciembre
2019.

Alegatos

Mediante escritos presentados el 5 y el 9 de diciembre de 2019, B.Brauny
el Hospital, respectivamente, cumplieron con presentar sus alegatos,
teniendose presentes mediante Resoluciéon No. 16.

Informes Orales

Conforme a la convocatoria realizada mediante Resolucion No. 15, el 17
de diciembre de 2019 se llevé a cabo la Audiencia de Informes Orales, acto
gue contd con la presencia de ambas partes y en el que hicieron uso de la
palabra para que expongan sus conclusiones finales, respondiendo
asimismo las preguntas que la Arbitro Unico consideré pertinente
formularles. (%)

(%) La audiencia fue grabada en audio con conocimiento y consentimiento de ambas partes.
(%) La audiencia fue grabada en audio con conocimiento y consentimiento de ambas partes.
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12.

12.1.

12.2.

2.1,

2.2.

2.3.

24,

Plazo para Laudar

En el Acta de la Audiencia de Informes Orales realizada el 17 de diciembre
de 2019, se fij6 el plazo para laudar en treinta (30) dias habiles contado a
partir del dia siguiente de la realizacion de la referida Audiencia, plazo que
fue prorrogado mediante Resolucién No. 18 en treinta (30) dias habiles
adicionales.

De esta forma el plazo para laudar vence, indefectiblemente, el 12 de
marzo de 2020.

POSICIONES DE LAS PARTES

Sobre la Excepcion de Falta de Agotamiento de la Via Administrativa
y Excepcién de Caducidad

Del Hospital

En su contestacién a la demanda, el Hospital propone como defensa
técnica la falta de agotamiento de la via administrativa y la excepcion de
caducidad.

Respecto a la excepcion de falta de agotamiento de la via administrativa,

argumenta que la demandante pretende que, via obligacién de dar suma
de dinero, se ordene el pago de la contraprestacion, lo que deviene
infundado, pues, ésta sé6lo procede una vez que se haya demostrado el
cabal y oportuno cumplimiento de la prestacion, tanto mas, si tampoco
alcanz6 conforme a lo sefialado en el contrato los documentos completos
para la emisién de la conformidad, como tampoco para acceder al pago,
siendo necesario para ello que proceda a solicitar mediante escrito expreso
y literal, acompafiandose los requisitos exigidos en el contrato.

Finalmente, arguye que la falta de notificacion del requerimiento al érgano
de defensa juridica de la Entidad, conforme a lo dispuesto en la
Constitucion Politica del Estado y su Ley de desarrollo constitucional, no
se trata de una simple omisién sino del incumplimiento de una obligacion
esencial, atribuible (nica y exclusivamente a la demandante.

Respecto de la excepcién de caducidad, alega que debe tenerse en
consideracion el inexorable transcurso del tiempo, desde que conforme a
Ley correspondia el derecho de cobro del demandante, el cual habria
vencido a la fecha de inicio del arbitraje, pues no han sido notificados con
solicitud de conciliacién y/o comunicacién sobre la acreencia puesta a
cobro.
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2.5,

28

2.7,

2.8.

2.9,

2.10.

2.1

2.12.

Al contestar la modificacion de pretensiones, mediante escrito de fecha 29
de noviembre de 2018, el Hospital insiste en sefialar que la pretension ha
caducado. Afirma que la resolucién contractual se produjo el 22 de febrero
del afio 2017 y recién después de dos (2) meses la Contratista present6 su
peticion arbitral concluyéndose que el plazo legal habria sido superado
ampliamente con lo cual es innegable que se ha producido la caducidad.

De B.Braun

La Contratista, mediante escrito presentado el 31 de mayo de 2018,
absuelve ambas excepciones.

Respecto a la excepcion de falta de agotamiento de la via administrativa
sefala que el Hospital confunde las condiciones o requisitos establecidos
en el Contrato para la conformidad y entrega de bienes y la realizacién de
los pagos con los recursos jerarquicos de una via administrativa.

Agrega que la Entidad comete un error al pretender aplicar esta excepci6n
debido a que esa defensa se impone sobre aquellas pretensiones referidas
a derechos que debieron ser reconocidos o agotados en sede
administrativa de manera previa al sometimiento a un proceso judicial o
arbitral, lo que no se puede imponer, de ninguna manera, respecto de
controversias derivadas de la ejecucion de contratos publicos.

Senala que ni legal ni contractualmente se puede decir que existe una
instancia administrativa previa para que se conozcan las controversias
suscitadas de la ejecucion contractual sino que existe una obligacién de
acudir, ante alguna controversia, al arbitraje.

En relacién con la excepcién de caducidad, advierte que la Entidad no ha
mencionado la base legal en que sustenta la supuesta caducidad de sus
derechos y acudir al arbitraje para reclamar las facturas pendientes de

pago.

Agrega que, de acuerdo a la Ley, los procedimientos de conciliacién y
arbitraje deben solicitarse en cualquier momento anterior a la fecha de
culminacion del Contrato, hecho que no se ha producido en el presente
caso ya que el Contrato culmina con el pago lo que no ha ocurrido.

Mas aun, sostiene que precisamente lo que se discute en el presente
arbitraje es el reconocimiento de los pagos pendientes que no han sido
cancelados a la fecha.

Sobre el Asunto de Fondo

De B.Braun
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2.13.

2.14.

2.15.

2.16.

2.17.

Demanda Arbitral

En su escrito de demanda, manifiesta que con fecha 2 de febrero de 2016
se le otorg6 la Buena Pro, y se consintié el 4 de marzo del 2016 en la
plataforma del SEACE la licitaciéon publica por subasta inversa presencial
No. 15-2015-DARES/MINSA para la contratacion de la “Compra
Corporativa de Productos Farmacéuticos para el Abastecimiento del Afio
[2016 (*)]" a la Contratista.

En mérito a lo anterior, sefiala que con fecha 8 de marzo de 2016, la
Entidad y la Contratista celebraron el Contrato, por la suma ascendente a
S/ 176,715.94 (ciento setenta y seis mil setecientos quince con 94/100
soles).

Agrega que, producto del Contrato, la Contratista emiti6é las siguientes
facturas:

i. Factura Electrénica F004-0003340 emitida el 1 de junio de 2016
por la suma ascendente a 15,542.95 (Quince mil quinientos
cuarenta y dos con 95/100 soles).

ii. Factura Electrénica F004-0005371 emitida el 23 de setiembre de
2016 por la suma ascendente a S/. 14,753.99 (Catorce mil
setecientos cincuenta y tres con 99/100 soles.

iii. Factura Electrénica F004-0005476 emitida el 30 de setiembre de
2016 por la suma ascendente a S/. 12,623.42 (Doce mil seiscientos
veintitrés con 42/100 soles.

iv. Factura electrénica F004-0006519 emitida el 23 de noviembre de
2016 por la suma ascendente a S/. 14,753.99 (Catorce mil
setecientos cincuenta y tres con 99/100 soles).

Afirma que ante el incumplimiento de la Entidad al no pagar ninguna de las
facturas antes referidas, mediante Carta Notarial No. 3774-16 recibida por
el Hospital el 2 de enero de 2017, le requirid formalmente que cumpla con
su obligacion esencial de pago de las referidas facturas, para lo cual le
otorgd un plazo conforme a lo establecido en los articulos 168° y 169° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, bajo apercibimiento
de resolver el Contrato en caso el incumplimiento persista.

Asimismo, de acuerdo al articulo 48° de la Ley de Contrataciones del
Estado, la Entidad debe reconocer los intereses legales correspondientes
al atraso en el reconocimiento de la deuda asi como la respectiva
indemnizacién por los dafios y perjuicios, bajo responsabilidad del Titular

(*) En la demanda no se indica el afio, sin embargo aparece en la clausula primera del
Contrato.
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de la Entidad, conforme a lo previsto en el articulo 170° del Reglamento de
la referida ley.

2.18. Sefala que en dicha Carta Notarial le otorg6 a la Entidad un plazo de cinco
(5) dias calendario para que cumpla con subsanar los incumplimientos,
bajo apercibimiento de resolver el contrato y especifica las facturas
adeudadas y requeridas que eran:

Chdigo SAP : ‘l:ﬁm 47, -~ 7] Fack SAP " oc SUNAT T FecDoc | FecVanca | ~aValor 1]

20547157 HGSP\'I'AL N’CIONAL DANIEL N.CMEBGARRI(N 50201728 ﬂi—lFUN-BOUl’Mﬂ 2018-08-01 [2018-07-01 |15,542.95
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2.22,
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Asimismo, expresa que le indicd al Hospital que el estimado del monto que
el Hospital le adeudaba a esa fecha, incluidos los intereses era de S/.
58,085,47 (Cincuenta y ocho mil ochenta y cinco con 47/100 soles).

Asegura que de las cuatro facturas emitidas, el 20 de enero de 2017 la
Entidad sélo cumplié con el pago de la Factura Electrénica F004-0005476
emitida el 30 de setiembre de 2016 por la suma ascendente a S/. 12,623.42
(doce mil seiscientos veintitrés con 42/100 soles).

En mérito a lo antes sefialado, afirma que la Entidad incumplié con su
obligacion esencial, pues no ha cumplido con el pago de las otras tres
facturas: F004-0003340, F004-0005371 y F004-0006519, motivo por el
cual, procedié a resolver de manera total el Contrato mediante Carta
Notarial No. 0880-17 recibida por la Entidad el 22 de febrero de 2017, de
conformidad a lo establecido en el articulo 169° del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado.

Afnade que, sin perjuicio de lo anterior, en el articulo 170° se hace
referencia a la indemnizacién por los dafios y perjuicios irrogados a la
Contratista.

Manifiesta que, conforme al Contrato, la Entidad se obligbé a pagar a la
Contratista una contraprestacion, adjuntando las Guias de Remisién No.
001 — No. 0130213 emitida con fecha 27 de abril de 2016, No. 004 — No.
0036425 emitida el 19 de septiembre de 2016, No. 004 — No. 0036689
emitida el 30 de septiembre de 2016, No. 004 — No. 0038054 emitida el 23
de noviembre de 2016 que cuentan con el sello de recepcion del almacén
general del Hospital con fechas 28 de abril de 2016, 20 de septiembre de
2016, 30 de septiembre de 2016 y 24 de noviembre respectivamente.
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.25,

2.26.

2.27.

2.28.

2.29.

2.30.

Precisa que ha venido requiriendo el pago de dicha deuda a la Entidad
mediante reiteradas comunicaciones; sin embargo; ésta no ha respondido
a sus requerimientos ni ha cumplido con su obligacién esencial de pago.

Ademas, considera pertinente sefialar que de acuerdo al articulo 48° de la
Ley de Contrataciones del Estado y al articulo 181° de su Reglamento,
debido al retraso en el pago por parte de la Entidad, la Contratista tiene
derecho al pago de intereses, contado desde la oportunidad en que el pago
debio efectuarse; agregando asimismo que el articulo 170° del
Reglamento, la Contratista tiene derecho a una indemnizacién por los
dafios y perjuicios irrogados, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad,
enfatizando que la falta de pago de los montos citados, implica un
incumplimiento de las obligaciones esenciales de la Entidad.

Alega que un contrato suscrito bajo el &mbito de la normativa de
contrataciones del Estado puede resolverse por el incumplimiento de las
obligaciones del contratista o por el incumplimiento de las obligaciones
esenciales de la Entidad, siendo que, en este ultimo caso, el contratista
puede resolver el contrato cuando el incumplimiento de la Entidad implique
la inobservancia de alguna de sus obligaciones esenciales, las mismas que
deben estar contenidas en las Bases o en el contrato.

Citando lo establecido en el articulo 1372° del Codigo Civil, afirma que al
haber resuelto el Contrato, por incumplimiento de obligaciones de la
Entidad, corresponde que los efectos se retrotraigan al momento en que
se produjo la causal que lo motiva, es decir, corresponde que los efectos
se retrotraigan al momento en que la Entidad debié cumplir con el pago por
los bienes entregados por el Contratista.

Asimismo, alega que de acuerdo con el segundo parrafo del articulo antes
referido, otra consecuencia de la resolucion de contrato es que las partes
restituyan las prestaciones al estado en que se encontraban al momento
indicado en el primer parrafo y, si ello no fuera posible, corresponde que la
Entidad reembolse al Contratista en dinero el valor que tenia en dicho
momento.

Asevera que la Entidad ha hecho uso de los medicamentos, por lo tanto,
no es posible que restituya los mismos en las mismas condiciones (mas
aun considerando la fecha de caducidad al tratarse de medicamentos), por
lo tanto corresponde el reembolso al Contratista del valor de los bienes
entregados a la Entidad.

Agrega que a raiz del incumplimiento de obligaciones por parte de la
Entidad, que conllevé a la resolucién del Contrato, incurrié en un
sobrecoste en la ejecucion de las prestaciones durante la vida del proyecto.
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2.31. Sefala que, en efecto, al romperse el vinculo contractual y al verse
impedido de cumplir con las expectativas con las cuales se firmé el
contrato, considera que deben ser indemnizados los dafios generados por
la inejecucion de las obligaciones de la Entidad, tal como establece el
articulo 1321° del Cédigo Civil

2.32. Asegura que las causales de la resoluciéon del Contrato, ha generado
darfios y perjuicios a la Contratista, por lo que debe ser resarcido a través
de una compensacion economica por los dafios y perjuicios generados
como consecuencia del incumplimiento de las obligaciones contractuales
por parte de la Entidad.

2.33. Asimismo, reitera que el articulo 170° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado sefiala respecto a los efectos de la resolucién
de contrato, que si la parte perjudicada es el Contratista, la Entidad debera
reconocerle la respectiva indemnizacion por los dafios y perjuicios
irrogados, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad.

2.34. A continuacién, la Contratista sustenta lo pertinente respecto a los
elementos de responsabilidad civil sefialando:

i. Antijuricidad: El accionar contrario a derecho es el incumplimiento
de lo pactado en el Contrato por parte de la Entidad en relacién al
cumplimiento oportuno de sus obligaciones contractuales (pago de
los bienes).

i. Dano: el incumplimiento de las obligaciones contractuales de la
Entidad, generd un dafo en el Contratista. Si la Entidad hubiera
cumplido con sus obligaciones esenciales, el Contratista no habria
incurrido en mayores costos para la ejecucion del servicio.

iii. Nexo causal: la vinculacién entre el incumplimiento de las
obligaciones de la Entidad y el dafio es clara.

iv. Factos de Atribuciéon: El incumplimiento de las obligaciones
contractuales por parte de la Entidad y el incumplimiento del
Contrato dentro de la programacion en forma oportuna, sélo puede
calificarse como culpa inexcusable por parte de la Entidad.

Modificacion de la Demanda Arbitral (escrito del 23 de octubre de
2018)

2.35. Respecto a la primera pretension principal de la demanda modificada, la
Contratista alega que es un hecho no controvertido que el Contratista y el
Hospital suscribieron el Contrato para la adquisicion de materiales e
insumos médicos que, pese haber transcurrido un plazo bastante
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2.36.

2.37.

2.38.

2.39.

considerable, el Hospital no ha efectuado el pago de los bienes entregados
tal como consta en las Guias de Remisién que ha adjuntado como medios
probatorios (°).

Reitera que mediante Carta Notarial No. 3774-16 le solicitd al Hospital el
cumplimiento de su obligacién bajo apercibimiento de resolver el Contrato;
sin embargo, pese a ello, el pago de las facturas no se efectué y conllevo
a la necesidad de resolver el Contrato lo que se llevd a cabo mediante
Carta Notarial No. 0880-10 presentada el 22 de febrero de 2017.

Manifiesta que resuelto el Contrato, era claro que la relacion juridica
culminé y con ello surgio la obligacion del Hospital de reconocer a favor del
Contratista los efectos consustanciales a la resolucion contractual; esto es,
resuelto el Contrato por incumplimiento del Hospital corresponde el
reconocimiento de los efectos consustanciales a éste por lo que, respecto
a los efectos restitutorios, corresponde al Hospital la devolucién de todos
los bienes entregados los cuales se encuentran detallados en las Guias de
Remisién sin embargo, atendiendo a la naturaleza fungible de los bienes,
corresponde su valor en dinero.

Respecto a su pretension subordinada, refiere que el articulo 44° de la Ley
de Contrataciones del Estado establece como obligacion de la parte
incumplidora la indemnizacion por los dafios y perjuicios ocasionados, lo
que se encuentra reconocido en el articulo 170° del Reglamento.

En consecuencia, asevera que como consecuencia de la resolucion
contractual corresponde al Hospital el reconocimiento y pago de una
indemnizacion por daios y perjuicios, desarrollando los elementos de la
responsabilidad civil:

I. Existencia de una conducta antijuridica: el incumplimiento de las
obligaciones que forman parte de un contrato constituye una
conducta antijuridica; en consecuencia, en caso una de las partes
incurre en una conducta antijuridica que cause dafio a su
contraparte, ésta puede solicitar la indemnizacién respectiva.

i. El dano: que puede ser patrimonial o no patrimonial,
comprendiendo el dafio patrimonial el dafio emergente y el lucro
cesante.

iii. El nexo causal: que debe ser evaluado en funcién a lo sefialado
en el articulo 1321° del Cédigo Civil, el cual requiere la existencia
de una relacion de causalidad directa e inmediata entre el
incumplimiento contractual y el dafio, habiendo quedado acreditado

(%) Guia de Remision No. 0038054 por S/ 14 753,99, Guia de Remisién No. 0036425 por

S/ 14 753,99, y Guia de Remision No. 0033999 por 15 542,95.
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que la afectacion econémica sufrida por el Contratista al entregar
los bienes al Hospital y no recibir contraprestacién alguna por ello
e incluso al tener que mantener vigentes las cartas fianza tiene una
relacion directa con el incumplimiento del Hospital, por lo que éste
le debe resarcir los dafios y perjuicios ocasionados.

Del Hospital
Contestacion de la Demanda Arbitral

2.40. Refiere que se celebré el Contrato con fecha 8 de marzo de 2016, el cual
tenia las siguientes caracteristicas:

i. Plazo o vigencia: doce (12) meses iniciando al dia siguiente de la
firma del mismo.

i. Finalidad: Compra corporativa de diversos productos médicos
para el abastecimiento del afio 2016, para cubrir las necesidades
de las diferentes areas del Hospital.

iii. La conformidad de recepciéon de la prestacién: Conforme a la
clausula décima tercera del contrato, correspondia al area de
Jefatura de Almacén del Hospital, previa recepcion formal y
completa de la documentacién correspondiente sefalada en el
Reglamento.

v, Convenio Arbitral, previsto en la clausula vigésima del Contrato,
con la finalidad de resolverse las controversias de ese contrato.

2.41. Asimismo, hace referencia al principio de integridad e intangibilidad
contractual, regulado con nivel constitucional en el articulo 62° de la Carta
Magna, pues, siendo los contratos el resultado de la negociacion, acuerdo
y suscripcion de tales documentos, deben ejecutarse en sus propios
términos y conforme a las reglas de la buena fe y comun intencién de las
partes, como en efecto habria ocurrido en el presente caso, pues, el
demandante no presenta ninguna prueba que demuestre el cumplimiento
de la prestacion a su cargo dentro de los plazos y en la forma prevista en
el Contrato (132 92 Y 42 clausulas del contrato), mucho menos que hubiera
presentado la documentacién completa y oportuna para la emisién de la
conformidad y/o pago por el area usuaria.

2.42. Afirma que la compra corporativa de productos médicos para el
abastecimiento del afio 2016, para cubrir las necesidades de las diferentes
areas del Hospital de acuerdo a los términos del Contrato, éste contiene
todos los pactos negociados y celebrados de comun acuerdo por las
partes, sefalandose literal y expresamente el plazo de duracion del
contrato asi como el inicio del computo del plazo y ademas las condiciones
para la emision de la conformidad y/o pago.
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2.44,

2.45.

2.46.

2.47.

2.48.

Siendo eso asi, citando el articulo 1361° del Cadigo Civil, manifiesta que
los contratos son obligatorios en cuanto se haya expresado en ellos,
presumiéndose que la declaracién expresada en el contrato responde a la
voluntad comdn de las partes y quien niegue esa coincidencia debe
probarla, resaltando que en tal caso el “onus probandi” corresponde a la
parte actora, quien no ha cumplido con la carga que le corresponde,
respecto de las clausulas del contrato, deviniendo por ello infundada la
demanda.

Hace notar que la Contratista no es un advenedizo en los menesteres de
contrataciones con el Estado, maxime si se aprecia su objeto social y la
cuantia del servicio contratado, lo que lo lleva a la conclusién que debid
tomar todas las medidas necesarias para el cabal cumplimiento de las
obligaciones contractuales y pactos negociados, celebrados y suscritos
entre las partes, contenidos en el Contrato, debiendo resaltarse que la
clausula que contiene la conformidad, la que fija los requisitos para el pago
y la que fija el plazo para ejecutar la prestacién son claros y expresos para
resolver la controversia.

Por tales razones, sostiene que con total apego al Contrato y a la Ley, la
Contratista no ha ejercido sus obligaciones contractuales especificamente
pactadas y previstas en el Contrato con prudencia y buena fe, para ello
basta ver su demanda donde no alcanza ni menciona alguna prueba
destinada a probar su derecho, en tanto pide el cumplimiento de la
contraprestacion pero no sefiala el cabal cumplimiento de su prestacién ni
de los documentos para la emision de la conformidad y/o solicitar el pago.

Agrega que la propia demandante, de manera libre y espontanea, ha
sefialado en qué fecha se solicitd los insumos, cuando los entregé v
cuando requirié el cumplimiento, vale decir, con estas precisiones de la
fecha de la obligacion reclamada y contrastada con la ley vigente y
aplicable, se tiene que ha caducado la accién para exigir el pago, esto es,
en la demanda no se observa la debida aplicacién de la Ley, vale decir, no
empleod correctamente los mecanismos contractuales para solucionar las
controversias, por lo cual la controversia arbitral debe declararse
infundada.

En esta linea de andlisis, precisa que las peticiones de la demandante
referidas al pago, necesitan como “requisito sine qua non” la demostracién
del cabal cumplimiento de la prestacién, lo que no ocurre en el caso de
autos, pues la demandante hizo un cumplimiento parcial, tardio o
defectuoso, es decir, fuera de los términos contractuales, lo que debe ser
evaluado para declararse infundada la demanda.

En la misma linea de andlisis, se refiere a la falta de indicacién de los
reiterados requerimientos que sefiala en su demanda que debe
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2.49.

2.50.

2.51.

2.52.

2.53.

2.54.

necesanamente acompaﬁar Ia demandante Ias cuales demostraran
fehacientemente que no han agotado el reclamo ante la Entidad conforme
a los términos contractuales expresamente previstos, de esta manera,
debio extenderse la conformidad previa entrega de toda la documentacién,
lo que tampoco ocurrié dentro del plazo previsto, mas atn, si tampoco se
cumplié con los requisitos para el pago, expresamente sefialados en la
clausula cuarta del contrato.

Abunda el demandado sobre el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso
de la prestacion a cargo de la demandante, indicando que corresponde la
aplicacion de la clausula décimo sexta del Contrato, esto es la aplicacion
de penalidades por el retraso en la ejecucién de sus prestaciones, en
estricta observancia y cumplimiento del contrato, debidamente celebrado
y suscrito entre las partes, por el retraso o ejecucion tardia o defectuosa
de su prestacion.

Manifiesta que si, como la demandante refiere, pretende cobrar es una
supuesta prestacion econémica, se olvida que existe el presupuesto o
requisito previo de demostrar el oportuno y cabal cumplimiento de la
prestacion a su cargo, en los propios términos sefialados en el Contrato,
lo que no ha demostrado, por consiguiente, incumple el principio de la
carga probatoria; siendo asi, deviene infundado pretender ese cobro de
suma de dinero, maxime si carece de los presupuestos de la accion, al
haber caducado por el inexorable transcurso del plazo.

Su peticién para declararse infundada la demanda cobra mayor sustento,
si se advierte que dentro del propio texto del Contrato, se establecié que
la prestacion debié cumplirse en determinadas formas y horas luego de
recibida la orden de compra; por tal razén, en el entendido que no habia
ninguna discrepancia, la demandante debié cumplir inexorablemente su
prestacion en el plazo y en la forma pactada.

Asevera que tampoco se encuentra probado, demostrado o evidenciado
el cumplimiento de la presentacion de todos los documentos para la
emision de la conformidad y/o para el pago por el area usuaria, requisitos
expresamente establecidos en el Contrato.

Respecto a la pretensién indemnizatoria, manifiesta que se incumple con
acreditar y demostrar los presupuestos de la responsabilidad civil, como
son el dafio, el quantum del mismo y la relacién de causalidad; tampoco
demuestra si se esta frente a un dafio patrimonial o extrapatrimonial, lo
que no ha desarrollado la Contratista, mas todavia si pretende el pago
fuera de los plazos especificamente previstos en la Ley, deviniendo por
ello en un ejercicio abusivo del derecho.

Respecto al pago de intereses legales, el cumplimiento de los pactos
expresos contenidos en el Contrato, responden a la voluntad propia de las
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2.55.

3.1

3.2

3.3

3.4.

3.5,

3.6.

partes, en particular de la demandante, quien en lugar de acatar y cumplir
las estipulaciones del Contrato, ha decidido libre y espontianeamente
presentar las facturas sin cumplir las estipulaciones contractuales fuera de
lo pactos del contrato; en consecuencia, la Entidad no puede ser
responsable por los actos propios del demandante, quien debera asumir
las consecuencias de sus acciones.

Sobre la Modificacién de la Demanda Arbitral (escrito del 29 de
noviembre de 2018)

Alega el Hospital que la precisién y/o modificacién de la demanda, en
puridad, retrotrae el proceso al inicio; sin perjuicio de ello, la niega y
contradice solicitando que se declare fundada la excepcién de
caducidad e infundada la demanda.

CONSIDERACIONES

Previo al andlisis de las pretensiones contenidas en los puntos
controvertidos que seran materia de pronunciamiento en el presente laudo,
la Arbitro Unico declara que:

Ha sido designada conforme al convenio arbitral contenido en la clausula
vigésima del Contrato, asi como de acuerdo con la Ley y el Reglamento.

La Arbitro Unico no tiene incompatibilidad ni compromiso con las partes o
con las materias controvertidas, habiendo desempefiado el cargo con
imparcialidad, independencia, neutralidad y objetividad.

El presente arbitraje es ad hoc, nacional y de Derecho.

Durante el desarrollo del proceso arbitral, ambas partes han tenido plena
oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios,
argumentar sus posiciones y ejercer la facultad de presentar alegatos e
informar oralmente, desarrollandose las actuaciones arbitrales respetando
las garantias de audiencia bilateral, contradiccién y trato igualitario a las
partes.

En el estudio, analisis, apreciacion y razonamiento del caso, la Arbitro
Unico ha tenido en cuenta todos los argumentos y las alegaciones
expuestas,.asi como todos los medios probatorios aportados y admitidos,
haciendo un anélisis y una valorizacioén de conjunto, de manera que la no
referencia a un argumento o a una prueba no supone que no lo haya
tomado en cuenta para su decision.

Siendo este arbitraje uno de Derecho, corresponde a la Arbitro Unico
pronunciarse respecto de las pretensiones formuladas teniendo en cuenta
el mérito de la prueba aportada al proceso para determinar, en base a la
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3.7.

3.8.

3.9.

3.10.

4.1,

4.2

valoracion conjunta de ésta, las consecuencias juridicas que, de acuerdo

a Derecho, se derivan para las partes en funcién de lo que se haya probado
0 no en el marco del proceso. La carga de la prueba corresponde a quien
alega un determinado hecho para sustentar o justificar una determinada
posicién, de modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales
hechos.

En relacion con las pruebas aportadas al presente proceso arbitral, por
aplicacion del Principio de Comunidad o Adquisicién de la Prueba, las
pruebas ofrecidas y admitidas en el proceso pertenecen al presente
arbitraje. En consecuencia, pueden ser utilizadas para acreditar hechos
que incluso vayan en contra de los intereses de la parte que las ofrecio.

Procede a laudar dentro del plazo correspondiente conforme al Acta de la
Audiencia de Instalacién de fecha 15 de enero de 2018, plazo que vence
el dia 12 de marzo de 2020.

La Arbitro Unico precisa que el laudo se pronunciara sobre las
pretensiones modificadas por la Contratista mediante escrito de fecha 23
de octubre de 2018 contestada por el Hospital mediante escrito presentado
el 29 de noviembre de 2018, dejandose constancia que los puntos
controvertidos fueron modificados mediante Resolucién No. 10.

Asimismo deja constancia que la pretension indemnizatoria de la Unica
pretension subordinada contenida en la modificacion de la demanda, se
establece en la suma de S/. 1,242.00 (mil doscientos cuarenta y dos con
00/100 soles), conforme al escrito presentado por B.Braun con fecha 28 de
agosto de 2019.

ANALISIS DE LAS EXEPCIONES

Antes de entrar a analizar las pretensiones de la demanda modificada, la
Arbitro Unico se pronunciard sobre las excepciones deducidas por el
Hospital, ya que de ampararse alguna de estas defensas previas, la Arbitro
Unico no seria competente para pronunciarse sobre el fondo de la
controversia, debiendo precisarse que las excepciones se analizaran a la
luz de las pretensiones modificadas.

Cabe tener presente que, mediante Resoluciéon No. 10, se modificaron los
puntos controvertidos, sobre los cuales la Arbitro Unico emitira
pronunciamiento de fondo, en el supuesto que las excepciones deducidas
por el demandado no sean amparadas:

i. Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad que pague al
Contratista la suma de S/ 45,050.93 (Cuarenta y Cinco Mil
Cincuenta con 93/100) producto de la resolucién contractual, mas
los intereses correspondientes.
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i, Como pretension subordinada a la primera pretensién, determinar
si corresponde o no ordenar Entidad que reconozca y pague al
Contratista una indemnizacién por los dafios y perjuicios

ocasionados producto de la resolucién contractual por la suma de
S/.1,242,00 (5).

iii. Determinar si corresponde o no, ordenar a la Entidad asumir el
pago de las costas y costos del proceso arbitral.

Sobre la Excepcion de Falta de Agotamiento de la Via Administrativa

4.3. Alreferirse a la excepcion de falta de agotamiento de la via administrativa,
Juan Monroy Galvez, afirma: “Como es obvio, tiene que ver con el
incumplimiento del actor en transitar por todo el recorrido que tiene el
procedimiento administrativo antes de recurrir al érgano jurisdiccional. Es
evidente también que estamos ante un caso clarisimo de falta de Interés
para obrar.” ()

44. De oftra parte, el jurista Juan Carlos Morén Urbina subraya: “(...), /a
exigencia de agotar la via administrativa es aplicable cuando los
administrados desean contestar actos administrativos que califican como
lesivos a sus derechos o intereses, mas no estd concebido para otros
tipos de actuaciones de la Administracién. Asi acontece, por cuanto la
regla de la via previa, ha sido estructurada para favorecer la ejecutividad
de las decisiones administrativas. Como se sabe si cualquier administrado
desea contestar un reglamento, no esté sujeto al deber de agotar ninguna
via administrativa. En_igual sentido, cuando un administrado desea
contestar actos de administracién, o vias de hecho.” (®]) Enfatizado y
subrayado nuestro.

4.5. Encuanto ala carga probatoria, Morén Urbina subraya: “Por tanto la carga
de la prueba sobre el agotamiento de la via administrativa admite un cierto
grado de distribucién, pues si el demandante afirma haberlos agotado,
debera sefialar la manera en que lo realiz6. En cambio, si es el gobierno el
que alega la falta de agotamiento, tendrd a su cargo el senalamiento de
los recursos por agqotarse idéneos y eficaces que no han sido
empleados.” (°) Enfatizado y subrayado nuestro.

4.6. EIl procedimiento general de contratacion, regulado bajo la normativa de
contratacion estatal, consta de tres fases claramente definidas:

(%) Cuantia determinada por la demandante en su escrito de fecha 28 de agosto de 2019.

(") En http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/themis/article/view/11366-1994, pagina 126.

(°) En
http://revistas.pucp.edu.pe/index.php/forojuridico/article/download/18300/18545/2003,
pagina 186

(®) Idem.
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i. Actos Preparatorios: que son actos de la administracion, cuya
finalidad es generar la voluntad de compra o adquisicién de bienes,
servicios, consultorias u obras, a fin de cumplir una finalidad o
satisfacer una necesidad publica. En esta fase, la participacién de
los privados es practicamente nula.

ii. Procedimiento de Seleccién: en esta fase, la Entidad lleva a cabo
una serie de actos de naturaleza administrativa, cuya finalidad es
seleccionar al futuro proveedor sobre la base de la mejor propuesta.
Al tratarse de un procedimiento administrativo, fase en la que la
participacién de los privados es muy activa al punto de poder
impugnar (apelar) los resultados del procedimiento, se rige por la
Ley del Procedimiento Administrativo General aprobada por Ley
No. 27444. La relacion entre los participantes y/o postores con el
Estado es una relaciéon de naturaleza administrativa en la que el
Estado ejerce ius imperium, es decir, ejerciendo soberania.

iii. Ejecucién Contractual: en esta ultima fase, que se inicia con la
suscripcion del contrato, la relacién entre la Entidad contratante y
el contratista, es una relacién contractual que se rige por las normas
de fondo establecidas en la Ley y en el Reglamento vy,
supletoriamente por las normas de Derecho publico o normas de
Derecho privado como, por ejemplo, el Cédigo Civil. Los actos del
Estado, en esta fase son de ius gestionis, es decir, como un
particular mas que entra al trafico comercial ('°).

En esta fase, de acuerdo a la normativa, las controversias que
surjan durante la ejecucién del contrato, se resuelven a través de
los mecanismos de solucion de conflictos alternativos al Poder
Judicial, como la conciliacién y el arbitraje.

4.7. Ahora bien, la normativa de contratacién estatal, en la fase de ejecucion
contractual, exige el cumplimiento de ciertos requisitos o de ciertas
condiciones para que se deriven determinados efectos, lo que no implica,
bajo ningln concepto, tener que recurrir a una via previa administrativa.

4.8. En efecto, se tiene que, para que proceda el pago en el caso de adquisicién
de bienes o prestacion de servicios, se requiere fundamentalmente que se
cumpla sucesivamente con: i) el acto de recepcion; ii) el otorgamiento de
la conformidad; vy, iii) la emisién de la factura correspondiente a nombre de
la Entidad contratante.

(" Ello sin perjuicio de las prerrogativas legales a favor del Estado que son tipicas en los
denominados contratos administrativos.
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4.10.

4.11.

4.12.

4.13.

4.14.

4.15.

De esta forma, si la conformidad no es otorgada dentro de los diez (10)
dias establecidos en el articulo 181° del Reglamento, el contratista debe
recurrir_a la_conciliacion o al arbitraje para que le sea otorgada, de
conformidad con lo ordenado en el pentltimo parrafo del articulo 176° del
Reglamento.

Asimismo, si la conformidad si fue otorgada, el pago debe realizarse dentro
de los quince (15) dias desde su otorgamiento, caso contrario, el
contratista debe recurrir a la conciliacién o al arbitraje.

Asimismo, para que la resolucién contractual sea valida y eficaz, se
requiere que se cumpla con remitir una carta notarial de cumplimiento bajo
apercibimiento de proceder con la resolucién contractual y, en el supuesto
que la parte apercibida no cumpla con sus obligaciones, se requiere remitir
otra carta notarial haciendo efectivo el apercibimiento, esto es, resolviendo
el contrato. Al respecto, el articulo 170° del Reglamento sefala que
cualquier controversia relacionada con la resolucién contractual puede ser
sometida a conciliacion o a arbitraje.

En el presente caso, se verifica que mediante Carta Notarial No. 3774-16
recibida el 2 de enero de 2017, la Contratista reclama al demandado el
pago de las facturas pendientes bajo apercibimiento de resolucion
contractual, haciendo efectivo dicho apercibimiento mediante Carta
Notarial No. 0880-17 recibida por la Entidad el 22 de febrero de 2017
cumpliéndose, de este modo, con el procedimiento previsto en el articulo
169° del Reglamento.

Si la Contratista no hubiese cumplido con este procedimiento formal
establecido en el articulo 169° del Reglamento, el Hospital contaba con
quince (15) dias desde el dia siguiente de la notificacion de la resolucion
contractual para cuestionarla via_conciliacion o arbitraje, conforme lo
establece el articulo 170° del Reglamento.

Como se puede advertir, en ninguno de los casos antes sefialados, que
son objeto del presente arbitraje (pago y resolucién contractual), se debe
agotar previamente via administrativa alguna; siempre se debe recurrir a
los mecanismos alternativos como la conciliacion o el arbitraje para
reclamar algun derecho o resolver alguna controversia.

En ese mismo sentido, tampoco constituye una “via “administrativa previa”,
ni la normativa asi lo exige, la comunicacién a la Entidad, previa al inicio
de la conciliacién o del arbitraje, en el sentido de que se sometera a
conciliacién a arbitraje el pago o la indemnizacién por resolucion
contractual, en tanto constituyen pretensiones legitimas que el contratista
puede reclamar a través de los antes mencionados medios alternativos de
solucién de conflictos.
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4.17.

4.18.

4.19.

4.20.

4.21.

4.22.

4.23.

Por ultimo, al sustentar esta excepcion, el Hospital alega también que no
se habria cumplido con el “procedimiento administrativo” de notificar a la
Procuraduria Publica los requerimientos de pago.

Al respecto, y en primer lugar, la notificacién a la Procuraduria Publica no
constituye un procedimiento administrativo por lo que la excepcion
deducida por el demandado no resulta pertinente.

En segundo lugar, conforme se indica en la clausula vigésimo segunda del
Contrato, el Contratista tenia la obligacion de dirigir cualquier comunicacién
relacionada con la ejecucién del Contrato, incluso la solicitud arbitral, por
ser el arbitraje uno de los medios de solucién de controversias en la fase
de ejecucion contractual, en el domicilio establecido en el Contrato que no
es otro que el domicilio del Hospital.

Por tanto, respecto a esta dltima alegacioén del Hospital, se aprecia que no
existe via administrativa previa incumplida o pendiente de agotar por parte
de la Contratista.

En consecuencia, la excepcion de falta de agotamiento de la via
administrativa debe ser desestimada por improcedente.

Sobre la Excepcién de Caducidad

Antes de entrar al andlisis del caso concreto, previamente la Arbitro Unico
considera necesario referirse, de manera general, a la caducidad como
institucion juridica, en la medida que lo relativo a la caducidad y a los plazos
de caducidad, especialmente aquellos establecidos en la normativa de
contratacion estatal, es un asunto sumamente relevante al estar
directamente vinculado con la arbitrabilidad de la materia, esto es, lo que
se conoce como arbitrabilidad objetiva, dado que en la medida que haya
caducado el derecho y la accién del demandante, el tribunal arbitral esta
en la obligacién de declararla, estando impedido, por tanto, de analizar el
fondo del asunto, aun cuando el demandado o el reconvenido no deduzca
la excepcion, esto es, de oficio.

La caducidad se encuentra regulada en el Cédigo Civil. Dicho cuerpo legal,
en su articulo 2003° dispone que: “La caducidad extingue el derecho y la
accion correspondiente.” Por su parte, su articulo 2005° sefiala que: “La
caducidad no admite interrupcién ni suspensién (...)", sefalando, asi
mismo en su articulo 2006° que: “La caducidad puede ser declarada de
oficio o a peticién de parte.”

La caducidad, es definida por Josserand, citado por Fernando Vidal
Ramirez, como: “(...) el plazo que concede la ley para hacer valer un
derecho, para realizar un acto determinado, y que tiene carécter fatal: una
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4.24.

4.25.

4.26.

4.27.

4.28.

vez transcumdo y ocurralo que ocurra, el derecho no puede ser e;erc:tado
el acto no puede ya ser cumplido: el retardatario incurre en una verdadera
pérdida; pierde la prerrogativa, la posibilidad que le concedia la ley.” (')

Se desprende de la definicion antes transcrita, que la finalidad de la
caducidad es impedir que incertidumbres juridicas se mantengan
indefinidamente en el tiempo. Su proposito es, pues, brindar seguridad a
las relaciones juridicas.

De esta forma, de las propias caracteristicas de la caducidad y de sus
efectos, se corrobora lo sefialado por Josserand en cuanto al efecto fatal
de la caducidad dado que, a diferencia de la prescripcion, extingue la
accion y el derecho, puede ser declarada de oficio y no admite suspensién
ni interrupcion.

Asi la caducidad, en sentido estricto, viene a ser la pérdida del derecho a
entablar una demanda o proseguir con la ya incoada, al no haberse
presentado dentro del plazo establecido por ley. En consecuencia, para
que prospere la excepcion de caducidad deben cumplirse dos condiciones:
i. que se haya fijado por ley un plazo para accionar determinado derecho;
y ii. que se accione luego de vencido ese plazo legal. Como afirma Ticona
Postigo: “Si se ha interpuesto una demanda cuya pretensiéon esta
sustentada en un derecho que ha devenido en caduco, entonces la
pretensién en estricto no tiene fundamento juridico por lo que ya no puede
ser intentada.” ('?)

Como complemento a lo anteriormente sefialado, el articulo 218° del
Reglamento establece que en los arbitrajes ad hoc bajo la normativa de
contratacién estatal, como corresponde al presente caso, el arbitraje se
inicia con la solicitud de arbitraje. Es decir, es la fecha de presentacion de
la solicitud arbitral el parametro que permitira determinar, por parte del
tribunal arbitral, si la materia objeto de arbitraje es arbitrable o no en funcion
a los plazos de caducidad, conforme a los plazos especificos o al plazo
general, establecidos en la normativa.

En el presente caso, la solicitud de arbitraje se presenté el dia 2 de mayo
del afio 2017, tal como consta en los actuados arbitrales. En consecuencia,
esa fecha sera el parametro para que esta Arbitro Unico determine la
arbitrabilidad de la controversia.

(")VIDAL RAMIREZ Fernando. “La Prescripcion y la Caducidad en el Codigo Civil
Peruano”. Cultural Cusco S.A. Editores. Lima. pp. 198.

("*)TICONA POSTIGO, Victor. “Andlisis y Comentarios del Codigo Procesal Civil." Lima.
Tomo |, 1996. pp 578.
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En cuanto a la Caducidad del Pago

4.29. Respecto a la recepcion de los bienes, no existe controversia entre las

partes

respecto a que los bienes fueron efectivamente recibidos por la

Entidad. Ademas, asi se desprende y corrobora de:

La Guia de Remision No. 0033999 recibida por el almacén del
Hospital el 2 de junio de 2016, que corresponde a la Orden de
Compra — Guia de Internamiento No. 0002322 del 18 de mayo de
2016 y Factura No. FO04-0003340 emitida el 1 de junio de 2016 por
la suma de S/. 15 542 95;

La Guia de Remision No. 0036425 recibida por el almacén del
Hospital el 20 de setiembre de 2016, que corresponde a la Orden
de Compra — Guia de Internamiento No. 0003596 del 14 de
setiembre de 2016 y Factura No. F004-0005371 emitida el 23 de
setiembre de 2016 por la suma de S/. 14 753,99;

La Guia de Remision No. 0038054 recibida por el almacén del
Hospital el 24 de noviembre de 2016, que corresponde a la Orden
de Compra — Guia de Internamiento No. 0004034 del 16 de
noviembre 2016 y Factura No. F004-0006519 emitida el 23 de
noviembre de 2016 por la suma de S/. 14 753,99.

4.30. La suma total de las facturas antes indicadas da como resultado S/. 45

050,93

que constituye el monto reclamado en el presente proceso.

Asimismo, es preciso puntualizar que en todas las Guias de Remisién

consta

el sello de recepcion por parte del almacén del Hospital y que en

las Ordenes de Compra — Guias de Interamiento constan la firma y sello
del area de adquisiciones asi como del area de abastecimiento y servicios
auxiliares del Hospital.

4.31. Respecto a esto Ultimo, segln lo manifestado por el representante del
Hospital tanto en la Audiencia de llustracién de Hechos como en la
Audiencia de Informes Orales, los sellos y firmas antes mencionados
implicaria la conformidad de las prestaciones ejecutadas por Ia
demandante; sin embargo, se advierte que éstos se encuentran

estamp

ados en el rubro “Ordenacién de la Compra” de las Ordenes de

Compra — Guias de Internamiento, lo que no implica el otorgamiento de
conformidad alguna, sino que demuestra cuales fueron las areas y quienes

fueron

los funcionarios del Hospital que ordenaron la emision de tales

Ordenes de Compra.

4.32. Enese

orden de ideas, no consta en los actuados arbitrales que el Hospital

haya cumplido con su obligacién, contractual (clausula cuarta del Contrato)

y legal

(articulo 181° el Reglamento) de otorgar la conformidad de las
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prestaciones ejecutadas por la Contratista, aun cuando tampoco consta

que el Hospital haya observado o rechazado los bienes entregados por la
demandante. Asimismo, es preciso puntualizar que tampoco consta en el
expediente arbitral que la Contratista haya solicitado la conformidad, via
conciliacion o arbitraje, dentro del plazo de caducidad establecido en el
penultimo parrafo del articulo 176° del Reglamento.

4.33. Por ofra parte, el numeral 52.2 del articulo 52° de la Ley aplicable
establece:

“562.2. Los procedimientos de conciliacién y/o arbitraje deben solicitarse en
cualquier momento anterior a la fecha de culminacién del contrato.
Para los casos especificos en los que la materia en controversia se
refiera a nulidad de contrato, resolucién de contrato, ampliacién de plazo
contractual, recepcién y conformidad de la prestacioén, valorizaciones o
meftrados, liquidacién del contrato y pago, se debe iniciar el respectivo
procedimiento dentro del plazo de quince (15) dias hédbiles conforme
lo senalado en el reglamento.” Enfatizado y subrayado nuestro.

4.34. De otro lado, el Reglamento, en el ultimo parrafo de su articulo 181°,
establece:

“Las controversias en relacion a los pagos que la Entidad debe efectuar al
contratista podran ser sometidas a conciliacién y/o arbitraje dentro del

plazo de quince (15) dias habiles siquientes de vencido el plazo para |

hacer efectivo el pago.” Enfatizado y subrayado nuestro.

4.35. De esta forma, es preciso determinar si la Contratista ha formulado su
pretension fuera del plazo sefialado en el Reglamento, para lo cual resulta
necesario analizar las condiciones y oportunidad en que el pago debid ser
honrado por el Hospital.

4.36. La clausula cuarta del Contrato, estipula que el Hospital se obligaba a
pagar la contraprestacion, en forma mensual, luego de la recepcion formal
y completa de la documentacion correspondiente segun lo establecido en
el articulo 181° del Reglamento; para tal efecto, el responsable de otorgar
la conformidad debia hacerlo en un plazo no mayor a diez (10) dias
calendario computado desde la recepcion, debiéndose efectuar el pago a
los quince (15) dias calendario siguientes al otorgamiento de la
conformidad.

4.37. De esta estipulacion contractual se infiere que el derecho al pago de la
prestacion, se generaba con el otorgamiento de la conformidad de la
prestacién por parte del Hospital, lo que concuerda con lo establecido en
el articulo 177° del Reglamento, que indica que uno de los efectos de la
conformidad es, precisamente, generar el derecho al pago del Contratista.

4.38. En el presente caso, como se ha sefialado en el considerando 4.32. de
este laudo, no obra ni consta en los actuados arbitrales el otorgamiento de
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4.39.

4.40.

4.41,

4.42.

4.43.

la conformidad por parte de la Entidad, obligacién inherente y exclusiva a
cargo de las entidades, por lo que el derecho al pago no se habria
generado Yy, por tanto, el plazo especifico de caducidad previsto en el tltimo
parrafo del articulo 181° del Reglamento no se habria activado, por lo que
no podria caducar un plazo que ain no se ha gatillado.

Sin embargo, también es cierto que por aplicacién del articulo 177° del
Reglamento, es el otorgamiento de la conformidad lo que genera el
derecho al pago del contratista. Asi, ademas, lo indica el Organismo
Supervisor de las Contrataciones del Estado — OSCE cuando sefiala: (...)
el pago sélo resulta procedente después de otorgada la conformidad
de la prestacién del contratista; es decir el pago esta sujeto a que la
Entidad otorque la referida conformidad.” ('*) Enfatizado y subrayado
nuestro, siendo que en el presente caso, la Entidad no la otorgé ni la
Contratista la reclamo, via conciliacién o arbitraje, dentro del plazo de
caducidad establecido en el pendlltimo parrafo del articulo 176° del
Reglamento como ya se ha mencionado.

Se tiene entonces que, por un lado, la Entidad no cumplié con su obligacion
esencial de emitir la conformidad y, por el otro lado, la Contratista omitio
activar los mecanismos que la normativa le provee para reclamar la
conformidad, dejando caducar el plazo y, en consecuencia, no generando
su derecho al pago.

Por (ltimo, es necesario aclarar que no existe conformidad tacita o
automatica luego de transcurrido el plazo que sefiala el Reglamento, como
asi lo ha precisado el OSCE ", al sefialar que las Unicas consecuencias
del no otorgamiento de la conformidad, es el pago de mayores intereses a
favor del contratista por el retraso en el pago y las responsabilidades
administrativas del funcionario responsable de otorgaria.

Sin perjuicio de lo antes sefialado, lo cierto es que, de acuerdo a los medios
probatorios presentados por la Contratista, el Hospital efectivamente
recibio los bienes sin que haya honrado el pago correspondiente materia
de controversia, por lo que legitimamente la demandante ha recurrido al
arbitraje para reclamar la deuda pendiente de pago. El hecho de la
recepcion de los bienes por parte del Hospital no ha sido negado ni
contradicho por la Entidad, siendo ése un asunto pacifico entre las partes.

En ese sentido, entonces, corresponde analizar si la Contratista ha
presentado sus pretensiones dentro del plazo general de caducidad
establecido en el numeral 52.2. del articulo 52° de la Ley, por el cual es
posible recurrir a la conciliacion o al arbitraje en cualquier momento anterior

(%) Ver Opinién No. 090-2014/DTN emitida por la Direccion Técnico Normativa del OSCE
el 6 de noviembre de 2014.
(') Idem.
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444,

4.45.

4.46.

4.47.

4.48.

a la culminacién del contrato; por tanto, lo que corresponde analizar es si
el Contrato ha culminado o no.

Al respecto, con motivo de la ejecucion de contratos con prestaciones
reciprocas, surgen situaciones o eventos que producen efectos. Algunos
son efectos naturales como el cumplimiento de lo pactado, por ejemplo, de
acuerdo a la normativa, el efecto natural del contrato para la adquisicion
de bienes es que el contrato culmine con la conformidad de la recepcion
de la ultima prestacién pactada y el pago correspondiente, asi lo establece
el articulo 42° de la Ley concordado con el primer parrafo del articulo 177°
del Reglamento. Esto no ha ocurrido en el presente caso como se ha visto.

Otros efectos son aquellos no naturales, como las situaciones de
incumplimiento por dolo o culpa, la imposibilidad de cumplimiento, y todas
aquellas situaciones que se generan durante la ejecucion del contrato que
no corresponden a los efectos que naturalmente se esperan de una
relacién contractual.

Uno de esos efectos no naturales del contrato, se da cuando cuando solo
una de las partes ejecuta las prestaciones a su cargo, de acuerdo a las
obligaciones pactadas en el contrato, y la otra no, y, como consecuencia
de ese incumplimiento, la parte cumplidora decide resolver el contrato; en
consecuencia, un efecto no natural del contrato es la resolucion
contractual.

En efecto, la resolucién contractual es un remedio extremo y dltimo. Este
remedio permite al contratante victima del incumplimiento, desligarse de
los compromisos contractuales asumidos, eliminando o resolviendo la
eficacia del contrato como una reaccion ante el incumplimiento del otro
contratante; en otras palabras, la resolucion contractual da lugar a
la extincién, conclusién o culminacién del contrato por la concurrencia de
una causa sobrevenida, legal o convencionalmente prevista.

Al respecto Garcia de Enterria sefiala que la resolucion “(...) es una forma
de extincion anticipada del contrato actuada facultativamente por una

de las partes, (...)." (*°) Enfatizado y subrayado nuestro.

De esta forma, el efecto de la resolucion contractual, de acuerdo a la
doctrina mas reconocida, implica o tiene como efecto extinguir, concluir,
acabar o culminar el contrato, sea por causa legal o convencional
sobreviniente a su celebracion; pone fin al vinculo contractual y, por tanto,
a la relacién juridica patrimonial contenida en el contrato que, por la
resolucion del contrato, queda extinta.

('5) GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo. "Curso de Derecho Administrativo I 2001, Madrid:
Civitas, 2001, Pag. 750.
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4.49.

4.50.

4.51.

4.52.

4.53.

4.54.

4.55.

En el presente caso, se advierte que mediante Carta Notarial No. 0880-12
recibida por el Hospital el 22 de febrero de 2017, la Contratista resuelve el
Contrato.

En ese orden de ideas, en estricto, como consecuencia de la resolucion
contractual efectuada por la Contratista mediante Carta Notarial No. 0880-
12, el Contrato culminé el 22 de febrero de 2017.

Como consecuencia de ello, al haber culminado el Contrato el 22 de
febrero de 2017 y al haberse presentado la solicitud arbitral el 2 de mayo
de 2017, se advierte que esta ultima fue presentada cuando el plazo
general de caducidad habia vencido.

En cuanto a la Caducidad de los Efectos de la Resolucion Contractual

Sin perjuicio de lo antes expuesto, la Arbitro Unico no puede soslayar el
hecho de que la normativa ha previsto un plazo especifico de caducidad
relacionado con la resolucién contractual.

Al respecto, la resolucion del contrato produce sus efectos una vez que la
parte requerida recibe la comunicacién donde su contraparte (la parte
afectada) le informa la decision de resolverlo, para lo cual previamente
debe haberse seguido el procedimiento previsto en el articulo 169° del
Reglamento, que en el presente caso se ha cumplido; ello, sin perjuicio de
que las controversias relacionadas con la resolucién contractual puedan
ser sometidas a conciliacién o arbitraje dentro del plazo de caducidad
previsto en el dltimo parrafo del articulo 170° del Reglamento.

En efecto, el articulo 170° del Reglamento, en su ultimo parrafo, establece:
“Cualquier controversia relacionada con la resolucion del contrato
podré ser sometida por la parte interesada a conciliacion y/o arbitraje
dentro de los quince (15) dias hébiles siguientes de comunicada la
resolucién. Vencido este plazo sin que se haya iniciado ninguno de estos
procedimientos, se entenderd que la resolucién del contrato ha quedado
consentida.” Enfatizado y subrayado nuestro.

De la lectura de este articulo se desprende, en primer lugar, que cualquier
controversia relacionada con la resolucion contractual debe ser sometida
a conciliacion o arbitraje dentro del plazo de caducidad. Estas
controversias pueden estar relacionadas, por ejemplo, con la nulidad,
invalidez o ineficacia de la resolucién del contrato, o con el reclamo de la
parte que decidi6 resolver el contrato de los efectos de la resolucion, o de
la indemnizacion prevista en el propio articulo 170° del Reglamento en la
medida que la pretensién o accion indemnizatoria es consecuencia directa
de la resolucion contractual.
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4.56.

4.57.

4.58.

4.59.

4.60.

4.61.

4.62.

4.63.

De esta forma, la pretension indemnizatoria o los efectos de la resolucion
del contrato, caben dentro del concepto de “cualquier controversia” que
significa alguna controversia, la que fuere, concepto que abarca el universo
de controversias que se podrian derivar de la resolucién del contrato.

En segundo lugar, se desprende que si la parte afectada con la resolucion
contractual no la somete a conciliacién o arbitraje dentro de los quince (15)
dias siguientes de recibida la comunicacion por la cual la otra parte
resuelve el contrato, la resolucion contractual queda consentida; es decir
la parte afectada la consiente que no es otra cosa que aceptar o estar de
acuerdo con la resolucién contractual decidida por su contraparte, La
implicancia del consentimiento radica en el hecho de que, producido el
plazo de caducidad, la parte afectada con la resolucién contractual no
podra discutir en el futuro su eficacia o su validez, es inamovible.

En el presente caso, no consta en los actuados arbitrales que el Hospital
haya cuestionado la resolucién contractual efectuada por la Contratista.

Como ya se ha mencionado, mediante Carta Notarial No. 0880-12 recibida
por el Hospital el 22 de febrero de 2017, la Contratista resuelve el Contrato.
En consecuencia, a partir del dia siguiente de esa comunicacién tuvo
quince (15) dias habiles para someter a arbitraje cualquier pretension
derivada de la resolucién contractual.

Como también se ha mencionado lineas arriba, la solicitud arbitral fue
presentada el 2 de mayo de 2017, esto es, cuando ya habia caducado su
derecho a recurrir al arbitraje de acuerdo a lo establecido en el ultimo
parrafo del articulo 170° del Reglamento, al haber caducado su derecho el
dia 15 de marzo de 2017.

Finalmente, no es cierto que la parte que resolvi¢ el contrato deba esperar
el consentimiento de su contraparte para accionar respecto a los efectos
de la resolucion contractual. El articulo 170° del Reglamento es claro en
ese extremo al sefalar que “cualquier controversia” derivada de la
resolucion contractual debe someterse a arbitraje dentro del plazo de
caducidad; maxime cuando no existe situacion que inhabilite o impida a la
parte que considere tener derecho a reclamar los efectos de la resolucién
contractual, entre ellos la indemnizacién o cualquier otro, a someter sus
pretensiones a conciliacién o arbitraje dentro del plazo de caducidad.

Como conclusion, se advierte que, en cualquier caso, la caducidad ha
operado, por lo que la Arbitro Unico estima amparar la excepcioén de

caducidad deducida por el Hospital.

En consecuencia, habiéndose amparado la excepcién de caducidad, la
materia de fondo sometida a conocimiento de la Arbitro Unico deviene en
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no arbitrable, por lo que no corresponde emitir pronunciamiento alguno
sobre el fondo del asunto.

Respecto de la Asuncion y Distribucién de los Costos y las Costas
del Arbitraje

4.64. En cuanto a los costos del arbitraje, el articulo 73° de la Ley de Arbitraje,
aprobada por el Decreto Legislativo No. 1071, dispone que el Tribunal
Arbitral tendra en cuenta el acuerdo de las partes a efectos de imputar o
distribuir los costos del arbitraje. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje
seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el Tribunal Arbitral podra
distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima que el
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

4.65. Los costos del arbitraje incluyen, de acuerdo al articulo 70° de la Ley antes
referida: (i) los honorarios y gastos del tribunal arbitral; (ii) los honorarios y
gastos del secretario; (iii) los gastos administrativos de la institucién
arbitral: (iv) los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra
asistencia requerida por el tribunal arbitral; (v) los gastos razonables
incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje; (vi) los demas
gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

4.66. En el presente caso, ante la inexistencia de un acuerdo o pacto especifico
entre las partes respecto a la asuncién de los gastos arbitrales, de
conformidad con lo establecido en el numeral 1. del articulo 73° de la Ley
de Arbitraje, y, estando a las actuaciones y medios probatorios actuados y
valorados en el presente arbitraje, esta Arbitro Unico considera que
corresponde que las partes asuman en partes iguales los honorarios de la
Arbitro Unico y de la Secretaria Arbitral, por lo que corresponde que el
Hospital restituya a la Contratista la parte que ésta asumié en subrogacion
de la Entidad tal como consta en la Resolucién No. 6.

Por los fundamentos expuestos en las Consideraciones precedentes del presente
laudo arbitral, la Arbitro Unico LAUDA:

PRIMERO.- DECLARAR IMPROCEDENTE la excepcion de falta agotamiento de
la via administrativa deducida por el Hospital Nacional Daniel Alcides Carrion.

SEGUNDO.- DECLARAR FUNDADA la excepcion de caducidad deducida por el
Hospital Nacional Daniel Alcides Carrién, por lo que no cabe pronunciamiento
sobre el fondo de las controversias sometidas a arbitraje.

TERCERO.- ORDENAR que los costos del presente proceso arbitral, que incluyen
los honorarios de la Arbitro Unico y de la secretaria Arbitral a cargo de Arbitre
Soluciones S.R.L., sean asumidos en partes iguales por B.Braun Medical Peru
S.A. y el Hospital Nacional Daniel Alcides Carrion, ORDENANDO que el Hospital
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e e e e e e e e e e e e S e T O e oumatn]
Nacional Daniel Alcides Carrion le restituya a B.Braun Medical Peri S.A. los
montos que hubiese asumido en subrogacién de la Entidad por esos conceptos.

CUARTO.- ORDENAR a la secretaria arbitral que notifique el presente Laudo
Arbitral a las partes intervinientes en el proceso arbitral.

QUINTO.- ORDENAR a la secretaria arbitral que notifique el presente laudo
arbitral a la Direccion de Arbitraje del Organismo Supervisor de las Contrataciones
del Estado - OSCE.

SEXTO.- ORDENAR que el presente laudo arbitral se registre en el Sistema
Electrénico de Adquisiciones y Contrataciones del Estado — SEACE.
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