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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

DEMANDANTE:
CONSORCIO MESTUGI, integrado por TECNOMETAL S.C.R.L. y GIRALDO ALAYZA FELIX

ULISES, EN ADELANTE EL "CONTRATISTA y/o CONSORCIO MESTUGI"

DEMANDADO
PROGRAMA DE REGIONAL DE RIFGO Y DRENAJF (PRORRIDRF), representado por Ia

Procuraduria Publica Regional Puno, EN ADELANTE “LA ENTIDAD y/o PRORRIDRE"

ARBITRO UNICO
ABOGADO RUSBEL RITO SALAS SEVILLA,

SECRETARIA ARBITRAL.
ABOG. ROSARIO PEREZ VALDEZ

Resolucion Arbitral N°. 16-2019
Puno, trece de enero del DOS MIL VEINTE.

I ANTECEDENTES:

EXISTENCIA DE CONVENIO ARBITRAL

Las partes suscribieron el Contrato N°® 002-2018- PRORRIDRE-BIENES de fecha 31
de Julio del 2018 originado de la Adjudicacién Simplificada No. 004-2018 “Adquisicion
de geotextil no tejido (nt) de 300 gr./cm. 2 para proteccion, rollo de 400m2 para la
obra: Mejoramiento y ampliacion del servicio de agua del sistema de Riego tecnificado
Llanccaccahua — Sora, en los sectores de Llanccaccahua, Trébol Sora y Huanacomarca,
Distrito de Umachiri, Provincia de Melgar, Region Puno”.

LA PRODUCCION

La Clausula octava del Contrato Establece lo siguiente:

“CLAUSULA DECIMO OCTAVA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Las controversias que surjan entre las partes durante la ejecucion del contrato se

resuelven mediante conciliacion o arbitraje, seglin el acuerdo de las partes.

Cualquiera de las partes tiene derecho a iniciar el arbitraje a fin de resolver dichas

% controversias dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos 122°, 137°, 140°,
143°, 146° y 149° del reglamento de la Ley de Contrataciones o, en su defecto, en

el inciso 45.2 del articulo 45 de la Ley de Contrataciones del Estado.

Facultativamente, cualquiera de las partes tiene el derecho a solicitar una conciliacion
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dentro del plazo de caducidad correspondiente, segun lo sefalado en el articulo 183°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, sin perjuicio de recurrir al
arbitraje, en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas partes o se llegue a un
acuerdo parcial. Las controversias sobre nulidad del contrato solo pueden ser
sometidas a arbitraje.

El Laudo arbitral emitido es inapelable, definitivo y obligatorio para las partes desde el
momento de su notificacion, segun lo previsto en el numeral 45.8 del articulo 45 de la
Ley de Contrataciones del Estado. Para ello las partes se someteran a la
JURISDICCION DE LA CAMARA DE COMERCIO DE PUNO”.

II DESARROLLO DEL PROCESO.

A. Actuacinon Praliminar del l’lrhifm [Inirn,

p Por resolucién N° 01 de fecha 4 de abril del 2019, se convoca a las partes del
arbitraje a la audiencia de instalacién de arbitro Unico a llevarse a cabo el 15 de abril
del 2019 a horas 16.30 en el Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio y la
Produccion de Puno.

2. Con fecha 15 de abril del 2019, a horas 16:30 se llevo a cabo la Instalacion del
Arbitro Unico en la sede Institucional del Centro de arbitraje de la Céamara de

= 3 Comercio y la Produccién de Puno, donde se reunid el Arbitro Unico Rusbel Rito
3 § Saias Sevilla, conjuntamente con la Abogada Rosario Perez Valdez, en su calidad de
{‘% ov Secretaria Arbitral, Consorcio Mestugi, debidamente representado por Eleuterio Percy
2&; Mestas Urruriaga, y Programa Regional de Riego y Drenaje Puno- PRORRIDRE,
"C:Srig% representado  por la Procuraduria Publica del Gobierno regional de  Puno,
c?; g representado por el abogado Gustavo Ramon Lopez Llanos, (Procurador Publico
5 = Regional ) Designado mediante Resolucion Ejecutiva regional N° 084-2019-GR-GR-

PUNO.

3. De esta manera, el 02 de mayo del 2019, el CONSORCIO MESTUGI, dentro del
plazo previsto para hacerlo, presento su escrito de demanda. Mediante resolucion N°
02 de fecha 03 de mayo del 2019, el Arbitro Unico admitidé a trdmite la demanda
formulada por el DEMANDANTE. Asimismo, se corrid traslado de la demanda a
PRORRIDRE, con la finalidad que la contestara y, en caso asi lo consideraba,
formulara reconvencion. Asimismo, se otorga el plazo de tres dias habiles para que el
contratista cumpla con acompafiar a su escrito de la demanda el medio magnético
(CD) en archivo Word.

ﬁ%/ 4. Mediante escrito de fecha 10 de mayo del 2019 CONSORCIO MESTUGI cumple con
acompafar el medio magnético (CD) en archivo Word.

5. Mediante escrito de fecha 14 de mayo del 2019 CONSORCIO MESTUGI, pone en
conocimiento de la Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio y la Produccion de

2
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Puno el pago de los honorarios del Arbitro Unico y Gastos administrativos en lo que

Segundamente, con fecha 21 de mayo del 2019 PRORRIDRE, presento su escrito de
contestacion de demanda vy, plantea excepcion de caducidad. Al respecto mediante
Resolucién N° 3 de fecha 27 de mayo del 2019, el Arbitro Unico admite a tramite el
escrito de contestacion de la demanda por parte de PRORRIDRE traslado conferido
mediante resolucion N°02 por lo que se tuvo presentado el escrito de contestacion
de demanda por dicha parte. Por otro lado, se dispuso se reserve el derecho por
parte de la entidad de ampliar y/o modificar su absolucion de demanda arbitral.
Asimismo, en la misma resolucion se admitié a trdmite  la excepcion de caducidad
presentada por la demandada PRORRIDRE en su escrito de fecha 21 de mayo del
2019, y en consecuencia, se corrid traslado de la excepcién de caducidad al
CONSORCTO MESTIIGT, con la finalidad que en el plazn de DIFZ (10) dias Habhiles de
notificada la resolucion manifieste lo conveniente a su derecho.

Con fecha 13 de junio del 2019 CONSORCIO MESTUGI cumplié con presentar su
escrito “Absolvemos Excepcion de Caducidad”, la cual se tuvo presente en la
resolucion Arbitral N° 04 de fecha 25 de junio del 2019; en la mencionada resolucion
N° 04 el Arbitro Unico otorga a la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno,
el plazo de tres (3) dias habiles para que cumpla con acompafar su escrito de
absolucion de demanda en medio magnético (CD) en archivo Word.

Igualmente, en la misma resolucion Arbitral N° 04 se Otorga a PRORRIDRE
representada por la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno el plazo de
cinco(5) dias habiles a efectos que cumpla con sus obligaciones econdmicas;
Asimismo, se otorga a las partes el plazo de cinco (5) dias habiles para que
presenten sus puntos controvertidos, si lo consideran por conveniente.

Por Resolucion N° 05 de fecha 15 de julio del 2019, se Resuelve DECLARAR
INFUNDADA, la excepcion de caducidad deducida por el representante de la Entidad
demandada, en contra de la demanda arbitral interpuesta por el CONSORCIO
MESTUGI; también se dispone se continte con la secuela del proceso.

Con fecha 02 de julio del 2019, la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno,
cumple con presentar el medio magnético (CD) de la contestacion de la demanda.

Con fecha 03 de julio del 2019 Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno,
adjunta el Boucher de pago por concepto de gastos arbitrales por el monto de S/.
5,599.55 Soles.

Mediante Resolucién N° 06 de fecha 19 de junio del 2019, el Arbitro Unico dio por
cumplido por parte de la Entidad el mandato referido al (CD) mediante la cual alcanza
su escrito de “absolucion a la demanda” y el pago por concepto de gastos arbitrales

Camara de Comercio y la Produccion de Puno



G CAMARA DE COMERCIO Cen.tro .de
}' Y LA PRODUCCION S Arbltraje Puno
il e Camara de Comercio y la Produccion de Puno

en lo que corresponde a la Entidad; Igualmente, se otorga el plazo de cinco (5) dias
habiles presenten sus puntos controvertidos, bajo apercibimiento en caso de no

presentar sus propuestas fijar el Arbitro Unico.

13. Asimismo, en la mencionada Resolucién Arbitral N° 06 el Arbitro Unico convoco a
ambas partes a la Audiencia de Conciliacion, Determinacion de Puntos Controvertidos,
Admision de medios probatorios, para el dia 15 de agosto del 2019 a las 4.00 P.M. a
llevarse a cabo en los salones del Centro de Arbitraje de la Camara de Comercio vy la
Produccion de Puno.

14. Con fecha 23 de julio del 2019, la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de
Puno, solicita reconsideracién a la excepcion de caducidad, con los fundamentos que
en ella se expresan.

15. Mediante Resolucién Arbitral N° 07 de fecha 24 de julio del 2019, el Arbitro Unico
correr traslado del escrito al Consorcio Mestugi por el plazo de cinco (5) dias Habiles
para que manifieste lo conveniente a su derecho, para luego con su pronunciamiento
o sin ella se ponga los autos a despacho para resolver.

16. Con fecha 31 de Julio del 2019 la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de
Puno, Solicita Audiencia Especial de Ilustracién de posiciones sobre Excepcion de
caducidad.

17. Con fecha 05 de agosto del 2019 CONSORCIO MESTUGI absuelve el recurso de
reconsideracion propuesto por la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno,
con los fundamentos que se expresan en ella.

18. Mediante Resolucion Arbitral N° 08, el Arbitro Unico, resuelve variar la Audiencia de
Conciliacion, Determinacion de Puntos Controvertidos y Actuacion de Medios
probatorios, por la de AUDIENCIA DE ILUSTRACION DE EXCEPCIONES para el dia 15
de agosto del 2019, a las 4.00 P.M. Asimismo, se tiene por absuelto el traslado
corrido, respecto al pedido de reconsideracion propuesto por la Procuraduria Publica
del Gobierno Regional de Puno; Ademas, se precisa que ninguna de las partes han
presentado su propuesta de puntos controvertidos, por lo que se hace saber que el
Arbitro Unico fijara los puntos controvertidos que vea por conveniente.

PUNO

Epl

TOMERCIO Y LA PRODUCCION
D

19. Con fecha 15 de agosto del 2019 a las 4.00 PM se lleva a cabo la audiencia de
ilustracion de excepciones, en relacion al recurso de reconsideracion que tenia como
finalidad las partes sustenten sus posiciones, la que se llevo a cabo con la

f participacion de todas las partes.

20. Con fecha 26 de agosto del 2019, CONSORCIO MESTUGI adjunta carta de
comunicacion de inicio conciliatorio de fecha 31 de octubre del 2018, ingresado en
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PRORRIDRE el 06 de noviembre del 2018, que lleva como asunto "“Inicio de

Procedimiento Conciliatorio”.

21. Mediante Resolucidn Arbitral N° 09 de fecha 27 de agosto del 2019, el Arbitro Um’co,
dispone se tenga presente y ha conocimiento de la Procuraduria Publica del Gobierno
Regional de Puno; Asimismo, se dispone se ponga los autos a despacho para resolver
la reconsideracion formulada por la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de
Puno.

22. Con fecha 04 de septiembre del 2019, la Procuraduria Publica del Gobierno Regional
de Puno, Presenta oposicion al escrito con registro N° 486.

23. Mediante Resolucion Arbitral N° 10 de fecha 06 de setiembre del 2019 el Arbitro
lflnir_‘_r\‘ RFESIIFI VVF “Derclarar INFLINDADO el reciirsn de reconsideracion inf@rpllaqm nor
la  Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno, por lo que se confirma la
resolucion N° 05 su fecha quince de julio del dos mil diecinueve, que declara
INFUNDADA la excepcion de caducidad por el representante de la entidad demandada,
en contra de la demanda Arbitral interpuesta por el CONSROCIO MESTUGI”. Asimismo,
habiéndose dado cuenta del escrito N° 503 de fecha 4 de septiembre del 2019
cuando el expediente se encontraba en despacho para resolver se dispuso “estese a
lo resuelto en la presente resolucion”.

24. Mediante Resolucidn N° 11 de fecha 25 de setiembre del 2019, el Arbitro Unico,
precisa que las partes no han cumplido con presentar su propuesta de puntos
controvertidos; en la misma resolucion arbitral se convoca a las partes a la Audiencia
de Conciliacion, Determinacion de Puntos Controvertidos, admision y Actuacion de
medios probatorios para el dia martes 15 de octubre del 2019 a las 4.00 P.M. bajo
apercibimiento de llevarse a cabo con la parte que se encuentre presente y aun si
ambas partes no asistan a la audiencia programada.

5
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25. Con fecha 15 de octubre del 2019 a las 4.00 P.M el Arbitro Unico, conjuntamente con
la Secretaria Arbitral Abogada I. Rosario Pérez Valdez, con la Asistencia del
Representante del CONSORCIO MESTUGI  Sr. Eleuterio Percy Mestas Urrutia,
asesorado por el Abogado Dr. Rolando Vladimiro Jiménez Sardon vy la ENTIDAD
debidamente representado por la PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO
REGIONAL DE PUNO, se llevo a cabo la Audiencia de Conciliacion Fijacion de Puntos
Controvertidos y admision de medios probatorios, donde las partes no llegaron a un

/75/ acuerdo conciliatorio, dejando la posibilidad abierta de conciliar en cualquier etapa del
arbitraje y hasta antes de la emision del Laudo Arbitral; por lo que se procedid a fijar
los puntos controvertidos respecto a cada una de las pretensiones planteadas en el
presente arbitraje, los mismos que fueron fijados de la siguiente forma:

DEMANDA Y CONSTESTACION DE DEMANDA

N
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Primera Pretension Principal.
Primer Punto Controvertido.

1. Determinar si corresponde 0 no, ordenar se deje sin efecto la Resolucion Directoral
N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del 2018 notificada
notarialmente el 19 de septiembre del 2018, mediante la cual se resuelve el contrato.

Segundo Punto Controvertido.
2. Determinar si corresponde o no, confirmar la resolucion de contrato realizada por la
contratista en contra de la Entidad el dia 19 de setiembre del 2018

Pretension accesoria
Tercer Punto Controvertido

3. Determinar si corresponde o no, ordenar a PRORRIDRE reembolse al Consorcio
Mestugi la suma de S/. 11,613.00 Soles importe arbitrariamente ejecutado el cobro
de la CIA AVLA PERU COMPANIA DE SEGUROS S.A. por concepto de garantia de fiel
cumplimiento de contrato, correspondiente a la Carta Fianza N° 3002018007090-3.
Cuarto Punto Controvertido

4, Determinar a quién corresponde asumir el pago de costas y costos del presente
proceso Arbitral.

De igual forma en el Acta de Audiencia de Conciliacion, Fijacion de Puntos
Controvertidos, Admision y Actuacion de medios de Prueba de fecha 15 de octubre
del 2019, se admitieron los medios probatorios presentado el 02 de mayo del 2019,
bajo el escrito con registro n® 232, incluidos en el acapite “IV.- MEDIOS
PROBATORIOS Y ANEXOS”, y que se detallan del numeral 1 al 15 de dicho escrito.
También se admitieron los medios probatorios ofrecidos por PRORRIDRE
representado por la Procuraduria Publica del Gobierno Regional de Puno, en su
escrito con registro N° 279 de fecha 21 de mayo del 2019, incluidos en el item “4.4
MEDIOS PROBATORIOS” que se detallan como anexo A, al Anexo F”.

Tratandose, los medios probatorios ofrecidos tanto por el demandante y demandada
solo son documentales el Arbitro Unico Dispone valorar en su oportunidad.

N
(=)

PRODUCCION

~AMARA DE COMERCIO

27. Mediante Resolucion Arbitral N° 12 de fecha 17 de octubre del 2019, el Arbitro
Unico, resuelve dar por concluida la etapa probatoria; otorga a las partes un plazo
de cinco (5) dias Habiles para que presenten sus alegatos escritos; Asimismo
convoca a las partes a la Audiencia de Informes Orales para el dia martes 12 de
noviembre del 2019 a las 04.00 P.M en la sede del Arbitro Unico, bajo a

% percibimiento de llevarse a cabo con la parte que asista.

28. En fecha 25 de octubre del 2019 mediante escrito con Registro N°® 609 la ENTIDAD
debidamente representado por la PROCURADURIA PUBLICA DEL GOBIERNO
REGIONAL DE PUNO, debidamente representado por el Dr. Santiago Patricio Molina
Lazo, se apersona al proceso, y en el Primer Otrosi digo Formula alegatos y

6
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29.

30.

31.

32.

tL10 Y LAPRODUCCICN

33.

III

Conclusiones Finales, solicitando se declare Infunda o Improcedente la demanda
Arbitral en todos sus extremos, con los fundamentos que ahi se expresan.

En fecha 29 de octubre del 2019 bajo el escrito con registro nimero 612,
CONSORCIO MESTUGI, presenta sus alegatos, solicitando se deje sin efecto la
Resolucion de Contrato en su contra, con los fundamentos que se expresan en ella.

Mediante Resolucidn Arbitral N° 13 de fecha 05 de noviembre del 2019 el Arbitro
Unico, resuelve tener por apersonado al Nuevo Procurador de la Procuraduria
Publica del Gobierno Regional de Puno, debidamente representado por el Dr.
Santiago Patricio Molina Lazo, con el domicilio sefalado en su escrito; ademas se
dispone se tenga presente los Alegatos presentados en el primer otrosi digo, con
conocimiento de la parte contraria; asimismo, resolucion se tiene por presentado los
alegatos presentados por el Consorcio Mestuqi, con conocimiento de su contra parte.

Con fecha 12 de noviembre del 2019 la Procuraduria Publica del Gobierno Regional
de Puno, representado por el Dr. Santiago Patricio Molina Lazo delega
representacion al Abogado Noé Ccallo Cahuana para que asista a la audiencia de
Informes Orales.

El dia y hora establecidos en la Resolucion 12 de fecha 17 de octubre del 2019, se
llevo a cabo los informes orales, con la asistencia de ambas partes; Del mismo modo,
en el Acta de Audiencia de Informes Orales de fecha del 12 de noviembre del 2019,
el Arbitro Unico declara el cierre de instruccion, al considerar que las partes han
tenido la oportunidad suficiente para exponer su caso; Asimismo, Informo a las
partes que el Laudo Arbitral sera expedido dentro del plazo de treinta (30) dias
habiles computados desde el dia siguiente de la suscripcion del Acta, pudiendo por
Unica vez prorrogar dicho plazo por un termino de quince dias habiles adicionales
de considerarlo necesario, a su solo discrecion, todo ello de conformidad con la regla
35) del Acta de Instalacién de arbitro Unico.

Mediante resolucién 15 el Arbitro Unico prorroga el plazo por un termino de quince
dias habiles adicionales por considerarlo necesario, el cual comenzaria a
computarse del dia siguiente del plazo primigenio.

CONSIDERACIONES DEL ARBITRO UNICO.

CUESTIONES PRELIMINARES.

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar lo
siguiente:

Que el Arbitro Unico se constituyd de conformidad con el convenio arbitral suscrito por
las partes y en merito a la Resolucion del Consejo Superior de Arbitraje N° 013-2019,
mediante la cual se resuelve designar como Arbitro Unico al abogado Rusbel Rito
Salas Sevilla.
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(i) Que en ningun momento se recuso al Arbitro Unico o se impugno o reclamé contra las
disposiciones de procedimiento dispuestas en el Acta de Instalacidn.

(i) Que la DEMANDANTE presento su demanda dentro de los plazos dispuestos.

(iv) Que la DEMANDADA fue debidamente emplazada con la demanda Yy presento su
contestacion de demanda y propuso excepcion de caducidad, segin ha sido explicado
anteriormente.

(v) Que la DEMANDANTE fue debidamente notificada con la excepcion de caducidad y
presento su absolucion a la citada excepcion dentro de los plazos dispuestos.

(vi) Que las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios
probatorios, asi como tuvieron la facultad de presentar todas sus alegaciones vy
exponerlas ante el Arbitro Unico.

(vii) Que de conformidad con el Acta de Instalacién del Arbitro Unico, asi como la Ley de
Contrataciones del Estado y su Reglamento aprobado mediante Decreto Supremo N°
350-2015, |as partes han tenido la oportunidad suficiente de plantear recursos de
reconsideracion contra cualquier resolucion distinta al laudo emitida en el presente
proceso arbitral, en caso estas hubieran incurrido en inobservancia o infraccion de una
regla contenida en la Acta de Instalacion, una norma de la ley, del Reglamento de la
Ley N° 30225; habiéndose producido la renuncia al derecho de objetar.

(vii) Que, el Arbitro Unico ha procedido a laudar dentro de los plazos aceptados por las
partes.

2. MATERIA CONTROVERTIDA.

De acuerdo a lo establecido en el Acta de Audiencia de Conciliacion Fijacion de Puntos
Controvertidos y admision de medios probatorios, de fecha 15 de octubre del 2019, en
el presente caso corresponde al Arbitro Unico, proceder a emitir su decision en base a
los puntos controvertidos fijados en el presente arbitraje, sin perder de vista las
pretensiones formuladas por ambas partes en sus escrito de demanda vy contestacion
respectivamente.

DE PUNO

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Arbitro Unico
pronunciarse respecto de cada uno de los puntos controvertidos teniendo en cuenta el
merito de la prueba aportada al proceso para determinar, en base a la valoracion
conjunta de ella, las consecuencias juridicas que, de acuerdo a derecho, se derivan
para las partes en funcion de lo que haya sido probado o no en el marco del proceso.
Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a quien alega un determinado
hecho para sustentar o justificar una determinada posesion, de modo que logre crear

/i% certeza en el arbitro respecto de tales hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relacion a las pruebas aportadas al arbitraje que
en aplicacion al principio de “Comunidad o adquisicion de la Prueba”, las pruebas
ofrecidas por las partes, desde el momento que fueron presentadas y admitidas
como medios probatorios, pasaron a pertenecer al presente arbitraje y, por

consiguiente, pueden ser utilizadas para acreditar hechos que incluso vayan en contra
de los intereses de la parte que lo ofrecio.

CAMARA DE COMERCIO Y LA PRODUCCION
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Ello concuerda con la definicion de dicho principio que establece que:

... la actividad probatoria no pertenece a quien la realiza, sino por el contrario se
considera propia del proceso, por lo que debe tenérsele en cuenta para determinar la
existencia o inexistencia del hecho a que se refiere, indepandientemente de que
beneficie o perjudique los intereses de la parte que suministro los medios de prueba o
aun de la parte contraria. La prueba pertenece al proceso y no a la parte que la
propuso o la proporciond™

El Arbitro Unico deja constancia que al emitir el presente laudo arbitral ha valorado la
totalidad de medios probatorios ofrecidos y admitidos a tramite en el proceso arbitral
valiéndose de las reglas de la sana critica o apreciacion razonada, siendo que la no
indicacion expresa alguno de los medios probatorios obrantes en autos o hechos
relatados por las partes no significa de ningin modo que tal medio probatorio o tal
herha no ha\/a sidn \;qfnrndo‘ por lo ae el Arhitro Illnir_-o rlpj;q estahleridn que en
aquellos supuestos en los que este laudo arbitral hace referencia a algiin medio
probatorio o hecho en particular, lo hace atendiendo a su estrecha vinculacion,
trascendencia, utilidad y pertinencia que a criterio del Arbitro Unico tuviera respecto de
la controversia materia de analisis.

Que adicionalmente debe precisarse que, los puntos controvertidos constituyen una
referencia para el andlisis que debe efectuar el Arbitro Unico, pudiendo en
consecuencia un analisis conjunto de los mismos en aquellos casos en los que se
encuentran intimamente ligados, por lo que en ese sentido, el Arbitro Unico considera
que el analisis debe realizarse de acuerdo a la forma siguiente:

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO.

Determinar si corresponde o no, ordenar se deje sin efecto la Resolucion
Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre
del 2018 notificada notarialmente el 19 de septiembre del 2018, mediante la
cual se resuelve el contrato

POSICION DE CONSORCIO MESTUGI.

El CONSORCIO MESTUGI manifiesta, las partes suscribimos el Contrato N° 002-2018—
PRORRIDRE-BIENES de fecha 31 de Julio del 2018 originado de la Adjudicacion Simplificada
No. 004-2018 “Adquisicion de geotextil no tejido (nt) de 300 gr./cm. 2 para proteccion, rollo
de 400m2 para la obra: Mejoramiento y ampliacion del servicio de agua del sistema de Riego
tecnificado Llanccaccahua — Sora, en los sectores de Llanccaccahua, Trébol Sora y

Camara de Comercio y la Produccion de Puno

Huanacomarca, Distrito de Umachiri, Provincia de Melgar, Region Puno”.

Dice, el objeto del proceso consistia en la compra de geotextil, habiendo nuestro Consorcio

cumplido con entregar los bienes el 28 de Agosto del 2018.

' TAROMA HERNADEZ, José Rubén. “Medios Probatorios en Procecso Civil”. Ed.: Rodhas, 1994, p.35
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CONSORCIO MESTUGI, revela que, PRORRIDRE considerd que los bienes entregados no
cumplian con lo ofertado y procedieron a requerirnos notarialmente para que en un plazo de
dos (2) dias calendario subsanemos la observacion emitida mediante Informe N° 0136-2018
de fecha 29.08.18. e Informe N°® 737-2018 de fecha 03.09.18. (Esta carta nunca nos fue
notificada y es aqui donde se genera el vicio por parte de la Entidad que trae como
consecuencia que la resolucion de contrato sea ineficaz).

CONSORCIO MESTUGI; Textualmente dice: “"Que la Entidad procedio a emitir la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE de fecha 18.09.18. Notificada
notarialmente el 19.09.18., mediante la cual nos resuelven el Contrato; sin embargo, es
recién en ese momento en que nuestro Consorcio toma conocimiento de que
habiamos sido requeridos para cumplir con ciertas obligaciones, ya que en el texto
de dicha resolucion se hace mencidn a un requerimiento del cual nunca habiamos tomado

conocimientn”,

CONSORCIO MESTUGI, Manifiesta, que Ante esta situacion procedimos a iniciar el
procedimiento de conciliacion extrajudicial, en cuya solicitud dimos a conocer y probamos
que la carta de requerimiento con el apercibimiento para resolver el contrato nunca fue
notificada en nuestro domicilio, sino donde nuestro vecino, pero la Entidad no ejecutd
ninguna accion para corregir el vicio y trasgresion a la Ley incurrido en agravio de nuestro
Consorcio, ya que la incorrecta notificacion estaba vulnerando nuestro Derecho
Constitucional a la Defensa y a la normativa de Contrataciones del Estado, por lo que se
estaba quebrantando el PRINCIPIO DE LEGALIDAD.

Ante ello, CONSORCIO MESTUGI, como primera pretension, pide se deje sin efecto la
resolucion de contrato

CONSORCIO MESTUGI.- manifiesta, que el Consorcio recién tomd conocimiento que
habfan sido “requeridos bajo apercibimiento de resolucion contractual” a través de la carta
de fecha 19.09.18. Mediante la cual les adjuntan la Resolucion Directoral N® 108-2018-GR-
PUNO-PRORRIDRE/DE (“resolucion contractual”), que fue una sorpresa para ellos que
la causal para resolvernos el Contrato sea el supuesto incumplimiento a un
requerimiento previo, ya que nunca habian recibido esa comunicacion.

CONSORCIO MESTUGI, dice, textualmente lo siguiente: “que el texto de la Resolucion

Directoral que cuestionamos se podra advertir que hay varios Considerandos en donde

hacen mencidn al requerimiento previo bajo apercibimiento, y esto se menciona con la
% finalidad de fundamentar la CAUSAL por la que se decide resolver el contrato, veamos:
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(Que, conforme s aprecta documento Carta Notaral de fecha 04 de sebembre del 2018 1 tficado en fecha 03 de el
Z{\.';:A;;Jm 6l ¢l ¢ e nolica u:n{,.ph, aiiante Conn ded Consoreio MESTUGH toide 86 fe e ;muu \udp:m 310 48 conlralt o
‘sl"iirw’i'dm 0r fa Unidad de Patimonio seqi informe N 136-2018-GR-PUNOIPRORRIDRELUPA y fa Uireccion e Obras segue H.n;:;ml

37:2018-GR PUNOIPRORRIDREDO-JEAT, para by cual mediante cara nolarial 52 l olorga el plazo de (2 =| -"'llvﬁd' 05 DA Qe

wpla con hacer enfega del bien GEOTEXTIL NO TEJDO objeto de
ante el incumplimienlo oonforme o establece et A 133 135 del Reglamento dea Ley de Contatacones de ut.lr_'-.:--‘

N R L T TR T AT R TR e
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conlalo, bajo apercbimiento de nifar as aceiones carres ‘.Hni

0 st o de cotelcines 6 il GONGLL (b\;w ]IIPPF fore !f. estabioce ol A { lnpl RLOE e ﬂ h:

cumphdo con requent 2 representents comin del GONSORCIO MESTUG!via conu
e resalver ef contalo en cas de pemrs freli houn) plmiento. Y que a l fe

‘.1

umpimiento contalo, bajo aperchimienlo
15070 1o ha cmpleo ¢on enfear el ben el de

COmva pese a el el por o il nedan catanotael, Consecueniemene enuaﬂu 3 c *“piw i s feqtusnm

exdos por b Nomialva de onttaciones detEt paa coninar oon e proeimiento e e il 56

pevtas en ¢ Reglamento de a ey de Contatacknes def Eslado. Por 1 e s deber ar ontu Iad o émie {In Resalicion de

Gonfrato,

(e ﬁnah'm'atf-‘ e Dreccn Eoutva pria alender o oltado sob Resobidn de Conkl I C0-20182R0RR

DIENES dervada :
,|(5F’U’Cm2P PJ\PROTEGCION ROLODE 40N enm en.odﬂlaanesexpues ymﬂssdemld 006 0l presenl ¢as s of
2 elminado ¢ mounplvent el ol ese  aber i e lmilo
|sohui d sobe et de et § seqln infoms de f Dirodon de Ad :anslrucm Due’moa dg Obras y Unded ce Po
i PRORRIRE, e érldelos lomes e en e onsilvd s st

PRODUCCION

o procesn e Sekeoin AS N 004216 PRORRIORELS paaa aduisiotin de GEOTRXTIL NO TEADO AT DE )

Ot contiald, porlo que s¢ 2endera

En los Considerandos se puede advertir que la formalidad, fundamento y causal para
resolvernos el Contrato esta respaldada en el “requerimiento previo”, tal como estd

consignado en diferentes parrafos en donde sefialan lo siguiente:

"Que, conforme se aprecia de la Carta Notarial de fecha 04.09.18. Y NOTIFICADA
en fecha 05.09.18. por el cual se le notifica al Consorcio MESTUGI donde SE_LE
REQUIERE EL CUMPLIMIENTO DE CONTRATO, para lo cual se le otorga 02 dias”
- 'La Entidad ha cumplido con requerir al Consorcio via conducto notarial ¢/
cumplimiento del contrato, bajo apercibimiento de resolver el contrato”.

n

7 "

requerido para el cumplimiento del contrato”,

f - "... se ha determinado el incumplimiento del contratista pese a haber sido

Como podra advertirse de estos parrafos, la_Entidad supuestamente nos habria requerido

notarialmente el 05.09.18., otorgandonos dos (2) dias para subsanar las observaciones, bajo
apercibimiento de resolver el contrato; sin embargo dicho requerimiento NUNCA NOS
FUE NOTIFICADO es por ello que nos causé extraiieza que la causal de la
resolucion contractual sea el no haber cumplido con una “supuesta” notificacién
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de requerimiento notarial del 05.09.18., cuando esa situacion nunca habia
sucedido”.

CONSORCIO MESTUGI, continua diciendo "“Al conocer que hubo un “supuesto”
requerimiento procedimos a realizar las indagaciones respectivas, y es ahi donde
tomamos conocimiento que el Notario Publico habia diligenciado la carta notarial
de PRORRIDRE en el domicilio de nuestra vecina, la Sra. Vilma Bustinza Llutari,
quién al advertir que la carta estaba dirigida a nombre del "CONSORCIO MESTUGI”
procedio a devolverla a la Notaria con fecha 14 de Setiembre del 2018".

En palabras del CONSORCIO MESTUGI, “"En el reverso de la carta de requerimiento se
podra apreciar la anotacion notarial, dejandose constancia del nimero de Suministro (N°
52-3/5780), el cual le corresponde a la Sra. Vilma Bustinza Llutari, veamos:

::[_;‘It.l,d: i H.i’J!]AlL’. Que el original de la presente carta notarial, se dejo insertado por
mjo de la puerta o : Cion o 58 ac i i i ’ :
o aj e | || i l.r'l en la direccion consignada del destinatario, (casa de un piso
‘tr; .|_)l|](‘_|t.|( (fu‘m.ln.'.-) rlr,‘. color negro y suministro eléctrico IN® 52-3/5780) can
“(L ¥ 05-00-2018, en vista de que el indicado domicilio se encuentea cerrado no
Oy IETSOI: s i "z = i sar i isti ¥ o Y ‘ ‘

hay g rsona con fquien tratar, a pesar de insistir en forma reiterada. vecinos
mndican que el destinatario ros ‘

sicle en la direccidn consignada. (hh/i)- lia =
L etiominie dal 5018 gnada.Chh/)- Juliaca, ()

oy

Reiteramos que el Nimero de Suministro anotado por el Notario Publico en el reverso de la
carta no corresponde a nuestro consorciado "TECNOMETAL S.R.L.”, siendo esta la prueba
indubitable y que genera certeza acerca de la notificacion deficiente, equivocada y erronea
Cj que realizd el Notario Publico, por lo que el requerimiento nunca surtid ningun efecto legal,

il
i

§5

did

ala
10 Y LA PRODUCCION

¢

f.": (a1

@ o a ya gque no fuimos notificados, y por ende, no es posible que se nos pretenda imponerla”.

& |8 CONSORCIO MESTUGI, agrega diciendo “"En cambio en lo que respecta a la carta de
2\J:  ‘“resolucion de contrato” si se notifica correctamente, tal como se aprecia del anverso de la

)

misma, cuya anotacion notarial sefala lo siguiente:
"Que, el original de la presente carta fue entregada notarialmente en la direccion
consignada en el destinatario, con fecha 19.09.18., siendo recibido por una persona
con nombre Yermy, quién manifesto ser trabajadora de Tecnometal S.C.R.L.””

Agrega indicando, “Véase la gran diferencia entre la anotacion notarial de la carta de
requerimiento que cuestionamos en este proceso arbitral, con la formalidad de la notificacion
de la resolucion de contrato”.

CONSORCIO MESTUGI, dice “Ante esta situacion procedimos con fecha 26 de Octubre del
2018 a efectuar una Constatacion Policial en donde se consigna en forma expresa que
nuestro local esta signado con el nimero 21 y que en la parte superior dice “Tecnometal
S.C.R.L.": dice:

"LUGAR DEL HECHO:

Jr. Ayacucho N° 736, Puno - Peru Teléfono: (051) 600756 E-mail: arbitraje@camarapuno.org
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Puno / San Roman / Juliaca / Av. Martires 4 de Noviembre, Mz. F9, LOTE 21, Urb.
Municipal Taparachi

En la via auxiliar Av. Martires 4 de Noviembre, Mz. F9, LOTE 21, Urb. Municipal
Taparachi, Juliaca, se procede a realizar la presente constatacion conforme se detalla
a continuacion ...., llevando en la parte superior la palabra TECNOMETAL SCRL”

Es decir, que nuestro domicilio es facilmente identificable, por lo que la incorrecta y
deficiente notificacién no es responsabilidad de nuestro Consorcio, de tal manera que los
errores, vicios o defectos formales de notificacion no pueden ser atribuidos a nuestra parte,
y menos recortarnos nuestro derecho de ser notificados correctamente a fin de poder
absolver o responder dentro del plazo.

Un medio probatorio adicional que demuestra que el Nimero de Suministro
consignado por el Notario Piihlico en el revercn de |a carta notarial de
requerimiento no nos corresponde, es el recibo de luz que ofrecemos como medio
de prueba, en donde se puede apreciar el nombre de TECNOMETAL SRCL, siendo
nuestro Numero el_50-06 (0500)".

CONSORCIO MESTUGI dice, "Conforme se advierte de los medios probatorios que
ofrecemos en esta demanda, la _carta de requerimiento y apercibimiento nunca fue
recibida por nuestro Consorcio, sino que hubo un error de notificacion por parte
de la Notaria, lo cual ha ocasionado que el procedimiento de resolucion de
contrato sea invalido e ineficaz, ya que la formalidad del art. 136° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones es que debe realizarse el apercibimiento notarial al contratista para
que cumpla en un determinado plazo en subsanar las observaciones.

En ese sentido, si el apercibimiento nunca surtid ningun efecto legal debido a que no
recibimos la notificacion notarial, entonces es imposible que la causal o fundamento para
resolvernos el Contrato sea valido.

La Entidad demandada opt6 por el camino del requerimiento notarial como un acto previo
para resolvernos el Contrato, amparandose en el art. 136° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones, que norma lo siguiente:
"Art. 136°.- Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte
perjudicada DEBE requerir mediante carta notarial que las ejecute en un plazo
no mayor a cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.
Si_vencido dicho plazo el incumplfimiento continua, la parte perjudicada puede
resolver el contrato en forma total o parcial”

En nuestro caso no se cumplio con la formalidad de Ley, la cual es de obligatorio
cumplimiento, ya que la norma dice que la Entidad "DEBE" requerir "NOTARIALMENTE” al
contratista el cumplimiento de la obligacion; y en este caso en particular ello no ha sucedido,
ya que nunca fuimos notificados con la carta en donde se nos otorga un plazo para
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subsanar, ni mucho menos conociamos los motives por el cual supuestamente los bienes
entregados no cumplian con las Especificaciones Técnicas.

En otras palabras, desconociamos que nuestros productos hubiesen sido observados,
desconociamos el fundamento del supuesto incumplimiento, asi como no teniamos
conocimiento del plazo otorgado para subsanar, de tal manera que la “resolucién de
contrato” deviene en ineficaz por que el procedimiento se encuentra viciado,
habiéndonos impedido ejercer nuestro derecho constitucional a la defensa.

Conforme a lo norma referida, no cabe duda que el requerimiento notarial es un requisito
indispensable y obligatorio para que la resolucion de contrato surta efectos juridicos y que a
su vez, pueda ser oponible al contratista, de lo contrario estariamos ante un abuso de
derecho”.

En palabras del CONSORCIO MESTUGI “Para considerar el acto de resolucion de contrato
como un “debido o correcto procedimiento” o un “acto eficaz legalmente”, es necesario
cumplir con los requisitos y formalidades de la normativa de Contrataciones, no siendo
juridicamente posible que una “resolucion de contrato” sea considerada como valida, si es
que el procedimiento tiene omisiones, vicios, incumplimientos formales o legales, tal como
ha sucedido en nuestro caso, cuya carta de requerimiento nunca nos fue notificada; por lo
tanto, nuestro Consorcio NO HA SIDO APERCIBIDO CORRECTAMENTE, NI HEMOS
TENIDO OPORTUNIDAD DE CONOCER Y SUBSANAR LA OBSERVACIONES A LOS
PRODUCTOS ENTREGADOS".

Por Ultimo, en relacién a la primera pretension CONSORCIO MESTUGI, pide que el Arbitro
Unico, “se sirva dejar sin efecto la resolucion contractual por deficiencias en la notificacion
del requerimiento y apercibimiento previo, que es la causal y fundamento que motivan los
Considerandos del documento que nos resuelve el contrato”.

POSICION DE PRORRIDRE REPRESENTADO POR LA PROCURADOR PUBLICO DEL
GOBIERNO REGIONAL DE PUNO.

PORRIDRE pide "Que, en su oportunidad se declare INFUNDADA o IMPROCEDENTE la
Pretension Principal de la demandante, donde indica que, '(..) se deje sin efecto la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de setiembre del
2018 notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2018, mediante la cual nos resuelven e/
Contrato

% Que, se confirme la resolucion de contrato realizada por nuestra empresa en contra de /a
Entigad el dio 19 de setiembre del 2018

Se declare infundado en todos sus extremos los antecedentes planteados por el
DEMANDANTE de acuerdo a los fundamentos que pasa a detallar, textualmente:
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"Del CONTRATO N° 002-2018—PRORRIDRE - BIENES, de fecha 31 de julio del 2018,
que el objeto del presente contrato era la Contratacion y/o Adquisicidn de Geotextil
No Tejido (nt) de 300 Gr/Cm2 Para, Proteccion, Rollo de 400 m22.

e De igual forma el mismo contrato en su Clausula Sexta detalla que el plazo de
entrega del bien contratado sera de cinco (5) dias calendarios, contabilizados desde
el dia siguiente de la suscripcién del contrata®, el mismo que se ha perfeccionado en
fecha 31 de julio del 2018.

» De ello se entiende que, el contratista debid de haber entregado el bien contratado el
05 de agosto del 2018, donde el demandante reconoce que el bien se ha entregado
en fecha 28 de agosto del 2018, fuera del plazo pactado, después de 17 dias habilites
y 23 dias calendarios, e incluso inmerso en el maximo de penalidad, tal como alega el
demandante en su fundamento segundo de lns antecedentes: "¢ ) habiendo nuestro
Consorcio cumplido con entregar los bienes el 28 de agosto del 2018,

e Asimismo, debemos de indicar que el material entregado por el contratista, tampoco
cumplia con las especificaciones técnicas en cuanto a la marca ofertada que era
TIERRA ARMADA, siendo la presentacion de la entrega por parte del Contratista de
Marca PAVCO, por el ello es que al contratista no se le ha recepcionado el bien.

e Por lo tanto, EL CONTRATISTA no ha demostrado en ninguna parte de su
demanda, cual es el medio probatorio con el cual acredita la entrega del
bien contratado, y finalmente EL CONTRATISTA no presenta medio probatorio
alguno que acredite la entrega del bien ofertado, en ese sentidlo SE DEBE
DECLARAR INFUNDADO E IMPROCEDENTE LOS ANTECEDENTES
PLANTEADOS POR EL DEMANDANTE".

510 Y LA PRODUCCION

PRORRIDRE, a la pretension del demandante CONSORCIO MESTUGI "Que, se deje sin
efecto la Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de
setiembre del 2018 notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2018, mediante la cual
nos resuelven el Contrato.

* CONTRATO N° 002-2018-PRORRIDRE — BIENES.

rt{“‘]

CLAUSULA TERCERA: OBJETO

El presente contrato tiene por objeto la contratacién y/o ADQUISIDOR DE GEQ TEXTIL NO TEJIDO (nt) DE 300
Gr/Cm2 PARA PROTECCION, ROLLO DE 400 m2, para atender la ejecucion de obra de infraestructura de Riego
del Proyecto: “Mejoramiento y Ampliacion del Servicio de Agua del Sistema de Riego Tecnificado Llanccaccahua

% - Sora, en los Sectores de Llanccaccahua, Trébol Sora y Huanacopampa, Distrito de Umachiri, Provincia de

Melgar, Regidn Puno”

T

* CONTRATO N° 002-2018-PRORRIDRE — BIENES.

N[“.]

CLAUSULA SEXTA: DEL PLAZO DE LA EJECUCION DE LA PRESTACION

El plazo de la entrega de los bienes adjudicados es de CINCO (05) dias calendarios contabilizados desde el dia
siguiente de la suscripcion del contrato”.
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Que, se confirme la resolucion de contrato realizada por nuestra empresa en contra de /a
Entidad el dio 19 de setiembre del 2018

Dice; que lo manifestado por EI CONTRATISTAS en su demanda, es eminentemente
FALSO, puesto que la entidad ha cumplido con comunicar el requerimiento para el

cumplimiento de contrato a través de la Carta Notarial N° 3344 en fecha 05 de setiembre del
2018, concediendo 02 dias calendarios para su cumplimiento.

PRORRIDRE agrega, Producto de ello, al no cumplir el contratista con la entrega del bien
contratado, se ha emitido la Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE,
de fecha 18 de setiembre 2018, que en su parte resolutiva articulo primero resuelve en
forma total el Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-BIENES, al amparo de lo dispuesto el Art.
36° de la Ley 30225, Ley de Contrataciones del Estado y el Numeral 1) del Art. 135° y 136°
del Reglamento de |a | ey de Contrataciones del Fstado.

PRORRIDRE Afiade, el contratista solicita que se deje sin efecto la resolucién de contrato,
puesto nunca habria tenido conocimiento de la Carta Notarial donde ha sido requerido para
el cumplimiento de contrato, afirmacion que no seria valedera

Lo solicitado por el contratista no se encuentra legamente sustentado tampoco indica cual
seria el motivo para declarar, sin efecto la resolucion de contrato.

Aumenta diciendo, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado en su articulo 135°
Inciso 135.1, numeral 1. Precisa lo siguiente:
"Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello;”

|
"=

3
W
w
Pt

De igual forma, el articulo 136 del Reglamento precisa lo siguiente:
"Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la
parte perjudicada debe requerir medjante carta notarial que /as
efecute en un plazo no mayor a cince (5) dias, bajo apercibimiento de
resolver el contrato. (...)

(..)Si vencido dicho plazo el incumplimiento continda, la parte
perjudicada puede resolver el contrato en forma total o parcial,
comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el i
contrato. El contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de la
recepcion de dicha comunicacion. " (El subrayado es agregado).

w
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PRORRIDRE agrega, En ese orden de idas, la parte perjudicada debe cursarle una carta
notarial requiriendo su cumplimiento dentro del plazo legal previsto, bajo apercibimiento de

/f resolver el contrato. Cabe precisar que tratandose de contratos cuyo objeto sea bienes, |
servicios o consultorias, el plazo en mencién no debe superar -en principio- los cinco (5)
dias, por lo tanto, en ese extremo la entidad ha cumplido con el procedimiento de la
resolucion de contrato, se ha cumplido con el requerimiento de acuerdo a la Carta Notarial
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N° 3344, (Ver anexo A) asi como con la carta con la cual se ha resuelto el contrato (Ver
Anexo B), en las direcciones consignadas por el contratistas.

En palabras de PRORRIDRE, el contratista manifiesta que la carta de requerimiento
notificada de fecha 05 de septiembre del 2018, no habria sido notificada en la sus direccidn, |
afirmacion que no se encuentra sustentada puesto que el notario publico certifica en el ‘
reverso de la carta notarial:

"(...) que, el original de la presente carta notarial, se dejo insertado

por debajo de la puerta metdlica de color negro y suministro eléctrico

n° 52-3/5780) con fecha 05-09-2018, en vista de gue el indicado

domicifio se encuentra cerrado no hay persona con quien tratar, a

pesar de insistir en forma reiterada, vecinos indican que e/

destinatario reside en la direccion consignada’,

PRORRIDE dice, “De la normativa precitada se desprende que, la entidad ha cumplido con
el procedimiento para la resolucion de contrato, de acuerdo a la Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado”.

Agreda, “Sobre lo vertido por el contratista, en el extremo que este haya sido noticiado en
una direccion distinta a la consignada en la Carta Notarial, es extrafio que la Sra. Vilma
Bustinza Llutari, al ser su vecina no se haya aproximado a la casa del sefor Eleuterio Percy
Mestas Urrutia, representante comun del consorcio, y preferir devolver al notificado publico,
molestandose en redactar una carta de devolucion, si la mencionada sefiora no se veia
implicada, mas aun despues de 9 dias.

En palabras de PRORRIDRE “es extrafio que una notaria de gran trayectoria como es la
Notaria Gutiérrez cometa errores en la notificacion de cartas notariales en direcciones vy
domicilios distintos al consignado, asi también, se debe tomar en cuenta lo vertido por el
demandante, en el extremo donde se indica que el domicilio del titular del consorcio es un
domicilio facilmente de identificar, en ese sentido, es extrafio que se haya notificado en un
domicilio distinto”.

PRODUCCION

BUNO

Continua diciendo, “el demandante argumenta que el nimero de suministro eléctrico no le
corresponde, adjuntando el recibo de luz, pero tampoco se prueba que corresponde a su
vecina la Sra. Vilma Bustinza Llutari”.

CAMARA DE COMERCIQ

Finalmente en este punto PRORRIDRE dice “en ese entender, la entidad hasta que se
emita la Resoluciéon Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, no tenia
conocimiento que la carta notarial no habria sido correctamente notificado, por lo tanto, su
judicatura no debe dejar sin efecto la Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-
PRORRIDRE/DE, en vista que hasta la emision de la mencionada Resolucion, no se tenia
% conocimiento de la supuesta irregularidad en la notificacion, puesto que el demandante NO
HA ACREDITADO LA EXISTENCI/. DE ALGUN DOCUMENTO QUE ADVIERTA QUE LA
CARTA NOTARIAL DE REQUERIMIENTO NO SE LA HABRIA NOTIFICADO
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CORRECTAMENTE, por lo que su judicatura debera declarar infundado o improcedente la
primera pretension planteada por el demandante.

POSICION DEL ARBITRO UNICO.

Como se puede apreciar, el Consorcio Mestugi, solicita se deje sin efecto la Resolucion
Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de setiembre del 2018
notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2018, mediante la cual se resuelve el
Contrato.

De este modo, conviene en primer lugar examinar, cual o cuales fueron los motivos por /as
cuales PRORRIDRE procedio a resolver el Contrato, para cual corresponde tener a la vista la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de setiembre del
2018, en cuyo resolutivo primero al quinto senala lo siguiente:

‘ARTICULO PRIMERO.- RESOLVER EN FORMA TOTAL EL CONTRATO N° 0Q02-2018-
PRORRIDRE- BIENES derivada del proceso de seleccion ASN® 004-2018 PRORRIDRE/CS para la
adquisicion de GEOTEXTIL NO TEJIDO (NT) DE 300 GR/Cm2 PARA PROTECCION, ROLLO DE
400 M2 POR LA SUMA DE s/ 116,130 SOLES suscrito con CONSORCIO MESTUGI conformado por
1) TECNOMETAL S.C.R.L. CON ruc n® 20406286062 Y 2) GIRALDO ALAYZA FELIX ULISES con
DNI N° 20656654, ello conforme a lo establecido en la CLAUSULA DECIMO CUARTA del Contrato
N°® ° 002-2018- PRORRIDRE- BIENES y concordante con lo precisado en el art. 36° de la Ley 30225
Ley de Contrataciones del Estado y Art 135° numeral 1) y Art. 136 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Articulo Segundo.- DISPONER que la direccion de administracion a traves de sus Unidades
dependencias del Programa Regional de Riego y Drenaje, inicien las acciones administrativas
correspondientes conforme a sus atribuciones y funciones, a consecuencia de la Resolucién del
Contrato conforme lo indicado en el articulo precedente.

ARTICULO TERCEROQ.- DISPONER que el Organo Encargado de las contrataciones- OEC (unidad
de Abastecimiento del PRORRIDRE) inicie los tramites administrativos ante el OSCE a consecuencia
del incumplimiento del contratista.

ARTICULO CUARTO.- DISPONER que la Direccion de Administracion evalué la documentacion
contenida en el presente expediente para la aplicacion de penalidades en caso corresponda, ello
ante el incumplimiento por parte del contratista.

ARTICULO QUINTO.- HAGASE, de conocimiento la presente resolucion a las dependencias
administrativas competentes del Programa Regional de Riego- PRORRIDRE, para su conocimiento e
inicio de acciones pertinentes conforme a sus funciones y atribuciones, asimismo se notifique via
notarial con la presente resolucion al Representante Comun  del Consorcio Mestugi para

conocimiento y fines pertinentes”.

Entonces teniendo en cuenta el texto citado, a criterio del Arbitro Unico, en la parte
resolutiva no se expresa claramente las razones de la resolucion del contrato, sin embargo,
de la lectura del considerando de Ia Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-
PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de setiembre del 2018, se tiene con meridiana claridad que e/
motivo seria el incumplimiento injustificado de las obligaciones contractuales, esto es,
haber incumplido con la ejecucion de la prestacion objeto del contrato, mas no por acumular
el maximo de la penalidad por incumplimiento de la prestacion, no obstante que en /a parte
considerativa hace mencion a este uUltimo, pero en su parte resolutiva no toma en cuenta.
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En tal sentido, corresponde en este punto verificar sila causa alegada por PRORRIDRE
para a resolver el Contrato, se encuentra prescrita en la normativa pertinente,
razon por la cual conviene tener en cuenta lo dispuesto en el articulo 135° y 136° del
Reglamento de la Ley 30225 — Ley de Contrataciones del Estado. £l cual a la letra
senala lo siguiente.

Articulo 135.- Causales de resolucion

“La Entidad puede resolver el contrato, de conformidad con el articulo 36 de la Ley, en los

casos en que el contratista:

nara _P"I."/wr‘"\rf,/\.r-
P ULCULY

1. Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o reglamentarias a
su cargo, pese a haber sido requerido para ello;

2. Haya llegado a acumular ¢l monto maximo de la penalidad por mora o el monto
maximo para otras penalidades, en la ejecucion de la prestacion a su cargo; o

3. Paralice o reduzca injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a haber

sido requerido para corregir tal situacion.
El contratista puede solicitar la resolucion del contrato en los casos en que la Entidad
incumpla injustificadamente con el pago y/u otras obligaciones esenciales a su cargo, pese
a haber sido requerida conforme al procedimiento establecido en el articulo136.
Cualquiera de las partes puede resolver el contrato por caso fortuito, fuerza mayor o por
hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a las partes y
que imposibilite de manera definitiva la continuacion de la ejecucion del contrato.”
Articulo 136° Procedimiento de resolucion de Contrato.
"Si alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicada
debe requerir mediante carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a cinco (5)
dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato.
Dependiendo del monto contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la
contratacion, la Entidad puede establecer plazos mayores, pero en ninqun caso mayor a
quince (15) dias. En caso de ejecucion de obras se otorga un plazo de quince (15) dias.
Si vencido dicho plazo el incumplimiento continda, la parte perjudicada puede resolver el
contrato en forma total o parcial, comunicando mediante carta notarial la decision de
resolver el contrato. El contrato queda resuelto de pleno derecho a partir de la recepcion
de dicha comunicacion." (El subrayado es agregado).

Asi, teniendo en cuenta lo establecido en el articulo 136 del Reglamento de la Ley 30225 Ley
de Contrataciones del Estado, asi como la causa alegada por PRORRIDRE incluida en la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 18 de setiembre del
2018, que sirvid para resolver el contrato, esta encontraria sustento normativo, conforme se
ha detallado lineas arriba, por lo que corresponde ahora proceder a verificar la configuracion
factica o no de dicha causal.

En tal sentido, el Incumplimiento de las Obligaciones en el que habria incurrido el Consorcio
Mestugi reside en el hecho que no se ha cumplido con internar el bien ofertado segun
contrato N° 002-2018-PRORRIDRE -BIENES que tiene por objeto la Adquisicion de
GEOTEXTIL NO TEJIDO, para lo cual se otorga el plazo de 02 dias calendarios, bajo
apercibimiento  de iniciar las acciones correspondientes ante el incumplimiento, ello
conforme lo establece el Art. 135, 136° y demas pertinentes del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, y remitir copias al Organismo Supervisor de las Contrataciones
del Estado (OSCE).
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Teniendo en cuenta ello, el Arbitro Unico considera pertinente realizar un repaso de los

£ H by } ; H e )
hechos, que efectivamente han sido acreditados por ambas partes, los cuales motivan fa

decision del arbitro Unico en relacion al presente punto controvertido.

En primer Lugar, tenemos el Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-Bienes de fecha 31 de
Julio del 2018, firmado entre las partes, medio de prueba que no fue objeto de
cuestionamiento, pero a decir de PRORRIDRE no habria sido cumplido por el Consorcio
Mestugi, conforme a las clausulas establecidas; por lo gue mediante carta notarial de fecha
04 de setiembre del 2018, PRORRIDRE al representante comun del Consorcio Mestugi
Eleuterio Percy Mestas Urrutia le requiere el cumplimiento de contrato, esto es, cumpla con
hacer entrega del bien GEOTEXTIL NO TEJIDO objeto del contrato, otorgandole e/ plazo
perentorio de 02 dias calendarios, bajo apercibimiento de iniciar las acciones
correspondientes ante el incumplimiento, ello conforme lo establece el Art. 135° 136° y
Aamas ‘nprﬁn»ﬂn!‘;ﬂc af rpg!:manfn de /3 [ ey de Confrataciones del Fstadn, asimismo remitir
copias al Organismo Supervisor de las Contrataciones (OSCE); dicha carta Notarial esta
dirigida a la direccion Car. Juliaca a Puno N° F-9 Int. 21 Urb. Municipal Taparachi (Frente al
Depdsito de la BACKUS)- Juliaca — San Roman, la misma que se habria entregado el 05 de
septiembre del 2018, ello se desprende de /a certificacion que realiza el Notario de San
Roman Juliaca, Jorge G. Gutiérrez Diaz, donde certifica: ... se dejo insertado por debajo de
la puerta en la direccion consignada del destinatario, (Casa de un piso con puerta metalica
de color negro y suministro eléctrico N°® 52-3/5780) con fecha 05-09-2018, en vista de que
el indicado domicilio se encuentra cerrado no hay persona con quien tratar, a pesar de
insistir en forma reiterada, vecinos indican que el destinatario reside en la direccion
consignada (hh/1)- Juliaca 05 de setiembre del 2018"; empero a decir, de Consorcio Mestugi
el numero de suministro que le corresponderia es 002-0066463, corroborado con el medio
de prueba consistente en el recibo de Luz de fojas 237 del Expediente Arbitral.

PRODUCCION

No obstante a lo senalado, el demandante ofrece como medio de prueba la carta de
Devolucion del Documento por parte de Vilma Bustinza Llutari DNI N° 45367672, dirigida al
Notario Publico Jorge Gutierez Dias recepcionada por este el 14 de setiembre del 2018,
donde se expresa en su parte pertinente, que encontro bajo puerta de su domicilio una
carta notarial dejada por la notaria, dirigida al Representante Comun del Consorcio Mestugi
y que es redactada por el Gobierno Regional de Puno- Programa Regional de Riego y
Drenaje — PRORRIDRE con fecha 4 de setiembre del 2018 y firmada por el Director Ejecutivo
Ing. Fredy Quispe Cachi, por lo que cumple con devolver el ORIGINAL de la carta notarial,
para no perjudicar a las personas involucradas, pidiendo se tenga mas cuidado cuando se
entreguen las cartas, a su vez aclarando gque no le une ningun vinculo comercial, familiar,

amical o de cualguier otra indole con el CONSORCIO MESTUGI, ni con su representante.

Dicho medio de prueba no fue objeto de tacha por parte de la demandada, en consecuencia
mantendria su valor probatorio.

Posteriormente, en fecha 26 de octubre del 2018, e/ Gerente General de Tecnometal SRL Sr.
Eleuterio Percy Mestas Urrutia hace constatar el inmueble de la contratista ubicado en la
Via Auxiliar de la Av. Martirez 4 de noviembre, Manzana F lote 21 de la Urb. Municipal
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Taparachi — Juliaca describiéndose las caracteristicas del inmueble, resaltindose que en la

-+ & - - - - } " /il o I A 5
parte superior estaria identificado con el nombre de "Tecnometal S.C.R.L", Ia misma que

haria presumir a de decir del Consorcio Mestugi, facil de identificar medio de prueba que
tampoco fue objeto de cuestionamiento.

Que, en atencion a todos los medios de prueba ofrecidos por las partes que obran en el
expediente arbitral, el Arbitro Unico, tiene los siguientes comentarios:

» De acuerdo al Articulo 136 del Reglamento de la Ley 30225 — Ley de
Contrataciones del Estado, y conforme a la OPINI(')N__I\_!} 086-2018/DTN
“cuando alguna de las partes (Entidad o contratista) incumpla las obligaciones a su
cargo, la parte perjudicada debe cursarle una carta notarial requiriendo su
cumplimiento dentro del plazo legal previsto, bajo apercibimiento de resolver el
contratn. Cabe precisar aiie tratandnse de contratons cuyn ohjetn sea hienes,
servicios o consultorias, el plazo en mencion no debe superar -en principio- los cinco
(5) dias, sin embargo, en caso el monto contractual y la complejidad, envergadura o
sofisticacion de la contratacion asi lo requieran, la Entidad puede establecer un plazo
no mayor a quince (15) dias. Por su parte, tratandose de un contrato de ejecucion
de obra, el plazo a otorgarse necesariamente debe ser de quince (15) dias.

Ahora bien, en el supuesto que la parte requerida no cumpla con ejecutar las
obligaciones a su cargo pese a habérselo solicitado, la parte perjudicada quedard
facultada para resolver el contrato, debiendo remitir por via notarial el documento en
el que manifieste dicha decision. Una vez recibida esta comunicacion el contrato
quedara resuelto de pleno derecho.

Finalmente, es importante precisar que, de acuerdo al cuarto parrafo del articulo
136 del Reglamento, el requerimiento de cumplimiento previo no sera necesario
cuando la resolucion del contrato se deba a la acumulacion del monto maximo de
penalidad por mora u otras penalidades, o cuando la situacion de incumplimiento no
pueda ser revertida; en cuyo caso bastara que se comunique al contratista la
decision de la Entidad de resolver el contrato mediante carta notarial”.

/ LAPRODUCCION

DEPUNO

« Que en ese entender el requisito indispensable para que el contrato quedara
resuelto de pleno derecho, debe ser notificado mediante carta notarial requiriendo
su cumplimiento dentro del plazo legal previsto, bajo apercibimiento de resolver el
contrato; en el presente caso, si bien existe la Carta Notarial tramitada
Notarialmente por Notario Publico el 05 de setiembre del 2018, sefalados
anteriormente este habria insertado bajo la puerta de la (casa de un piso con
puerta metalica de color negro y suministro eléctrico N° 52-3/5780); a decir de
MESTUGI no corresponderia al Consorcio Mestugi, lo que acarrea duda, es mas si
verificamos los medios probatorios, como son Recibo de Luz, que corresponde a
Tecnometal S.R.L. que forma parte del Consorcio Mestugi, el numero del servicio
eléctrico 002-0066463, distinto al domicilio donde se habria notificado,
incrementéndose la duda con el medio de prueba “Acta de Constatacion realizada
por la Comisaria PNP Santa Barbara”, ya que en ella las caracteristicas del inmueble
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donde el Notario Publico notificado son distintas, esto es, que la Carta Notarial se
inserto bajo puerta de la casa de un piso con puerta metdlica de color negro; sin
embargo en el documento de constatacion de folios 217 del expediente arbitral, se
consigna “Inmueble de (30) metros de longitud en el total de la frentera
aproximadamente, delimitado por un cerco perimétrico, de material noble
(Blogueta) de color blanco, asimismo en dicho cerco perimétrico se observa un
torreon de vigilancia de (03) niveles, con (03) ventanas distribuidas equitativamente
en cada nivel, al costado derecho se observa (01) una puerta metaliza de acero
personal color azul, puerta metalica de tipo garaje de color azul de medidas
(05) metros por (05) metros Aprox, llevando en la parte superior la palabra
Tecnometal SCRL en letras mayusculas de material metalico de color blanco”; en
consecuencia, a criterio del Arbitro Unico verificado los medios de prueba que obran
en el expediente arbitral, la carta Notarial N° 3344 de fecha 04 de setiembre del
2018 notificada notarialmente en ferha 5 de setiemhre del 2018, se notificn en
domicilio distinto, error supuestamente atribuible al Notario Publico.

PRORRIDRE dentro de sus argumentos de Jefensa revela que el contratista debio
haber entregado el bien contratado el 05 de agosto del 2018, donde el demandante
reconoce que el bien se ha entregado en fecha 28 de agosto del 2018, fuera del
plazo pactado, después de 17 dias habilites y 23 dias calendarios, e incluso inmerso
en el maximo de penalidad; que el material entregado por el contratista, tampoco
cumplia con las especificaciones técnicas en cuanto a la marca ofertada que era
TIERRA ARMADA, siendo la presentacion de la entrega por parte del Contratista de
Marca PAVCO, por el ello es que al contratista no se le ha recepcionado el bien;
asimismo dice, EL CONTRATISTA no ha demostrado en ninguna parte de su
demanda, cual es el medio probatorio con el cual acredita la entrega del
bien contratado, y finalmente EL CONTRATISTA no presenta medio probatorio
alguno que acredite la entrega del bien ofertado.

Los Argumentos de defensa esgrimidos por PRORRIDRE en el punto precedente no
pueden ser de recibo para resolver el punto controvertido en cuestion, ya que en
este punto se dilucida si debe o no, ordenarse  dejar sin efecto la Resoluc' n
Directoral N° 108-2018-GR-Puno-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del
2018 notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2019, mediante la cual se
resuelve el contrato; aunado a ello que la Resolucion del Contrato se origino
porque el Contratista no cumplio con hacer entrega del bien GEOTEXTIL NO
TEJIDO dentro del plazo perentorio de dos dias calendarios, y no por acumular el
monto méximo de penalidad por incumplimiento de la prestacion, agregado a ello la
penalidad no es materia de punto controvertido.

Ahora bien, respecto a /a invocacion de la Causal de incumplimiento de obligaciones
contractuales, como ya se menciono anteriormente resulta aplicable el articulo 136° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, la misma exige que para la validez
formal de una decision resolutoria se cumpla previamente con formular un requerimiento
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qgue exhorte a la parte contraria al cumplimiento de sus obligaciones contractuales con el
apercibimiento de resolver el contrato, lo que en autos no se habriz cumplido por una
deficiencia en la notificacion de la carta notarfal N° 3344 por parte del Notario Publico
encargado de diligenciar dicho tramite, que otorgaba un plazo de dos(02) dias Calendarios
para hacer entrega del Bien GEOTEXTIL NO TEJIDO.

Siendo ello asi, salta a todas luces la extemporaneidad en la emision de la Resolucion
Directoral N° 108-2018-GR-Puno-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del 2018, dado
gue a la fecha de su emision no correspondia adoptar una decision resolutoria, por no
haber sido el contratista CONSORCIO MESTUGI notificado CORRECTAMENTE con la Carta

Notarial N° 3344 de fecha de fecha 04 de setiembre del 2018.

Es preciso recalcar, la resolucion contractual se materializa una vez que la parte requerida
racihe |3 romiinicacion dande s rontraparte (la parte afertada) le informa la derisinn de
resolver el mismo; por tanto, desde aguel momento, el contrato dejara de surtir efectos y
ambas partes -Entidad y contratista- quedaran desvinculadas; en caso de autos analizado
los medios de prueba no existe certeza de la notificacion menos que el Consorcio haya
tomado conocimiento para subsanar el requerimiento de PRORRIDRE

Sobre este punto, es preciso citar a De La Puente Y Lavalle®, quien menciona lo siguiente:
“(...) la_resolucion deja sin efecto /a relacion juridica patrimonial, la convierte en ineficaz, de
tal manera que ella deja de ligar a las partes en el sentido que ya no subsiste el deber de
cumplir las obligaciones que la constituyen ni, consecuentemente, ejecutar las respectivas
prestaciones.” (El subrayado es agregado).

Por su parte, Garcia de Enterria® sefiala que la resolucion “(...) es una forma de extincion
anticipada del contrato actuada facultativamente por una de las partes, cuya funcion
consiste en salvaguardar su interés contractual como defensa frente al riesgo de que quede
frustrado por la conducta de la otra parte”. (El subrayado es agregado).

En virtud de lo expuesto, puede colegirse que si una de las partes (Entidad o contratista)
resuelve debidamente un contrato —es decir, siguiendo el procedimiento y cumpliendo los
requisitos y formalidades previstas en la normativa de contrataciones del Estado- no cabria la
posibilidad de que su contraparte efectué una nueva resolucidn respecto del mismo contrato,
puesto que para entonces, la relacion juridica ya se encontraria extinta. Lo que en el
presente caso, no ocurrié debido que la carta notarial donde se requiere el cumplimiento del
contrato otorgandole el plazo de dos dias calendarios, bajo apercibimiento de resolver el
contrato no se notifico al contratista, no por culpa de las partes sino por el Notario Publico
que diligencio dicha carta notarial, por lo que los actos previos a la resolucién del contrato
son nulos los mismos que no surten eficacia, por lo que a consideracion del Arbitro Unico el

* DE LA PUENTE Y LAVALLE, Manuel. £l contrato en general - Comentarios a la Seccion Primera del Libro VIl del
Codigo Civil, Tomo I, Lima: Palestra Editores S.R.L., 2001, pag. 455.

® GARCIA DE ENTERRIA, Eduardo. Curso de Derecho Administrativo I, reimpresion 2001, Madrid: Civitas, 2001,
Pag. 750.
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proceso debe retrotraerse

h
requiriendo el cumplimiento del contrato.

Estando a lo expuesto, el Arbitro Unico decide declarar Fundado el Primer Punto
controvertido, y en consecuencia, corresponde declarar la nulidad e ineficiencia de la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del
2018 notificada notarialmente al Consorcio Mestugi el 19 de septiembre del 2018 con la
carta notarial N° 3483, disponiendo se retrotraiga el proceso hasta la etapa de volver a
requerir de ser el caso el cumplimiento del contrato.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO.
“Determinar si corresponde o no, confirmar la resolucion de contrato realizada
por la contratista en contra de la Entidad el dia 19 de setiembre del 2018"

POSICION CONSORCIO MESTUGI.

El CONSORCIO MESTUGI manifiesta, mediante carta de fecha 13.09.19. nuestro
Consorcio requiridé notarialmente a la Entidad (recibida el 14.09.18.) la conformidad de los
bienes entregados el dia 28 de Agosto del 2018, asi como el pago respectivo, debido a que
habian transcurrido mas de 10 dias calendario desde que entregamos los productos, siendo
ese el plazo maximo para pronunciarse y emitir observaciones; de lo contrario, lo que
correspondia era la entrega de la conformidad.

sEViliu

El CONSORCIO MESTUGI, aduce que la Clausula Decima del Contrato sefiala que la
Entidad tiene 10 dias calendario (después de recibidos los bienes) para dar a conocer
observaciones o en su defecto emitir la conformidad de los bienes entregados, obligacion
contractual que guarda congruencia con el numeral 3.9 de las Bases, el art. 143° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones y la Opinion N° 214-2018 del OSCE, conforme
podremos ver a continuacion:
OPINION N° 214 — 2018:
2.1.- "Si las Bases Inteqradas y el Contrato Original de un Servicio no
estipulan los plazos de revision por parte de la Entidad (para las entregas
parciales y/o final), éimplica que la Entidad no estan sujeta a plazo alguno -
para las revisiones, comunicaciones de observaciones y/o emision de
conformidades de las obligaciones del contratista? éEs aplicable los plazos
maximos indicados en el articulo 143° del Reglamento para las entregas
parciales y/o final?” (sic).
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El CONSORCIO MESTUGI en relacion a lo manifestado anteriormente dice, cabe
precisar que, una vez ejecutada la prestacion a cargo del contratista, /a Entidad debe

que, fada
verificar la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales aplicables,
debiendo realizar las pruebas que resulten necesarias, a efectos de que el drgano o unidad
organica competente emita la conformidad, de ser el casc’.

Agrega manifestando que, el numeral 143.3 del articulo 143 del Reglamento establece que
"La conformidad se emite en un plaze maximo de diez (10) dias de producida la recepcion,
salvo _en el caso de consultorias, donde la conformidad se emite en un plazo maximo de
veinte (20) dias. " (El subrayado es agregado).

CONSORCIO MESTUGI, revela diciendo textualmente lo siguiente:fa propia normativa

de contrataciones del Estado ESTABLECE UN PLAZO MAXIMO para que la Entidad
emita un pronunciamiento oportuno sobre el cumplimiento de la prestacion o
practarinnec 3 caran del contratista, en las condicionas pactadas, con 13 finalidad de

proceder con el tramite de pago en su debido momento.

En tal sentido, puede afirmarse-que, aun cuando no se hubiera previsto en el contrato
respectivo, la_recepcion y conformidad de la prestacion o prestaciones debe
sujetarse_a _los plazos previstos en el numeral 143.3 del articulo 143 del
Reglamento, toda vez que dicho articulo resulta aplicable a las contrataciones de bienes y
servicios que se efectuen en el marco de lo dispuesto por la normativa de contrataciones del
Estado, independientemente de que se trate de prestaciones de ejecucion Unica o
prestaciones parciales (contratos de ejecucion periodica)”.

Toda institucién publica tiene un PLAZO MAXIMO de 10 dias para pronunciarse una vez
recibidos los bienes, de tal manera que estamos ante un plazo legal (art. 143° del
Reglamento), administrativo (numera. 3.9 de las Bases) contractual (Clausula Décima del
Contrato) y de criterios del OSCE (Opinion) que han sido incumplidos por la Entidad

demandada”.
Agrega, el art. 135° del Reglamento de la Ley de Contrataciones norma que es causal de

resolucion de contrato a favor del contratista, cuando la Entidad incumpla sus obligaciones
esenciales.

Y LAPRODUCCION

CONSORCIO MESTUGI, textualmente dice: “Lo cierto es que la Entidad incumplio con su
obligacién legal y contractual de emitir la conformidad y el pago, situacion que nos ha
causado un serio perjuicio econdmico, administrativo, experiencia de ventas y financiero; es
por ese motivo, que al amparo del art. 136° del Reglamento de la Ley de Contrataciones,
procedimos a requerirlos para que en un plazo no mayor de un dia habil procedan a
remitirnos el acta de conformidad mencionada, bajo apercibimiento de resolver el contrato
conforme lo faculta el art. 36° de la Ley de Contrataciones y el art. 136° del Reglamento de
la Ley de Contrataciones, asi como de la Clausula Décimo Tercera del Contrato”. Asimismo,
indica “En vista que no cumplieron con emitir la conformidad, es que procedimos a resolver

° De acuerdo a lo sefialado en los numerales 143.1y 143.2 del articulo 143 del Reglamento.

Jr. Ayacucho N° 736, Puno - Pert Teléfono: (051) 600756 E-mail: arbitraje@camarapuno.org
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el Contrato, acto el cual no ha sido impugnado ni en la via de la Conciliacion Extrajudicial o

mediante un arbitraje, de tal manera que la “resolucidn contractual!” ha quedado

CONSENTIDA, y por ese motivo, solicitamos al Sr. Arbitro se sirva CONFIRMAR LA
RESOLUCION DE CONTRATO que hemos ejecutado en contra de PRORRIDRE".

POSICION DE PRORRIDRE.

PRORRIDRE ademas de indicar “*Réplica exacta de la pretension escrita en la
demanda” Manifiesta “El extremo, planteado por el demandante es temerario, y de tal
afirmacion se deduce que el contratista si tenia conocimiento de la carta notarial de
requerimiento es por ello que ha preparado su carta de requerimiento hacia la entidad,
otorgando un dia para la emision de la conformidad y posterior a los dos (02) dias remite su
resolucion de contrato. Asimismo, textualmente dice, “Ahora bien, respecto a la solicitud de
la emision conformidad solicitada por el contratista, en ella no se demostrado a través de
ninglin - mediante probatorin que el contratista haya entregado el hien materia contrato”
Agrega “En ese sentido, no cabe emitir conformidad ante un bien que no ha sido contrato,
puesto que en fecha 28 de agosto del 2018, el contratista fuera del plazo contratado, a
horas 11:30 am aproximadamente en los almacenes de maestranza Illpa el personal del
programa Regional de Riego y Drenaje — PRORRIDRE, Sr. Alex Luna Maque (asistente de
Almacén central), Sr. Marco Antonio NUfiez Humpiri (Apoyo en Almacén Central) y el Ing.
Carlos Apaza Poma (residente de Obra-Area Usuaria); con la finalidad de Recepcionar el bien
de la Orden de Compra 00106-2018, no obstante al verificar lo detallado no cumple la
especificacion técnica en cuanto a la marca ofertada por el Proveedor siendo esta TIERRA
ARMADA, y al momento de la entrega se pretende presentar otra marca el cual era de
marca PAVCO. (Ver anexo C)”

En palabras de PRORRIDRE dice: “"En ese orden de ideas, era imposible emitir una
conformidad ante un bien que no ha sido contratado, tampoco ha sido ofertado por el
proveedor, el cual ha originado que se remita la carta notarial de requerimiento por el
incumplimiento injustificado de parte del contratista, el cual ha sido sustentado ampliamente
en los parrafos anteriores” .
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Finalmente PRORRIDRE manifiesta que el Arbitro Unico debe declarar Improcedente o
Infundado la Segunda Pretensidn Principal formulada por el contratista, en el extremo que
seria ilogico que se le reconozca un bien que no ha sido ofertado ni contratado, asi como
también serfa injusto que se reconozca un bien presentado fuera del plazo pactado, el
mismo que ha sido reconocido por el demandante respecto a la fecha de entrega”

/f% POSICION DEL ARBITRO UNICO.
En relacion al presente punto controvertido es importante tener en cuenta la decision

adoptada por el Arbitro Unico al momento de resolver el punto controvertido precedente,
siendo por lo tanto que el contrato materia de litis no se encuentra resuelto, por no haberse
notificado correctamente con la Carta Notarial N° 3344 de fecha 04 de setiembre del 2018,
mediante la cual se requiere al Consorcio Mestugi cumpla con hacer entrega del bien

Jr. Ayacucho N° 736, Puno - Peru Teléfono: (051) 600756 E-mail: arbitraje@camarapuno.org 26
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GEOTEXTIL NO TEJIDO objeto del contrato, otorgandosele el plazo perentorio de 02 dias
calendarios, bajo apercibimiento de de iniciar las acciones correspondientes.

Aclarado lo anterior, el Arbitro Unico considera, una vez perfeccionado el contrato, el
contratista se compromete a ejecutar las prestaciones pactadas en favor de la Entidad,
mientras que esta Ultima se compromete a pagar al contratista la contraprestacion acordada.
En estos términos, el contrato se entendera cumplido cuando ambas partes ejecuten sus
prestaciones a satisfaccién de sus respectivas contrapartes.

En ese contexto, existe abundante opinion de la OCSE, que revela el cumplimiento reciproco
y oportuno de las prestaciones pactadas por las partes es la situacion esperada en el ambito
de la contratacion publica; no obstante, dicha situacion no siempre se verifica durante la
ejecucion contractual, puesto que alguna de las partes podria verse imposibilitada de
cumplirlas.

Ante estas eventualidades, el numeral 36.1 del articulo 36 de la Ley de Contrataciones del
estado ha previsto la posibilidad de resolver el contrato, “por caso fortuito o fuerza mayor
que imposibilite de manera definitiva la continuacion del contrato, por incumplimiento de sus
obligaciones conforme lo establecido en el reglamento, o por hecho sobreviniente al
perfeccionamiento del contrato que no sea imputable a alguna de las partes”. Asimismo, el
articulo 135 del Reglamento establece que la Entidad puede resolver el contrato cuando el
contratista: (i) Incumpla injustificadamente obligaciones contractuales, legales o
reglamentarias a su cargo, pese a haber sido requerido para ello; (ii) haya llegado a
acumular el monto maximo de la penalidad por mora o el monto maximo para otras

- penalidades, en la ejecucion de la prestacion a su cargo; o (iii) paralice o reduzca
injustificadamente la ejecucion de la prestacion, pese a haber sido requerido para corregir tal
situacion. De igual forma, el articulo precitado establece que el contratista puede
solicitar la resolucion del contrato en los casos en_que la Entidad incumpla
injustificadamente _con_el pago y/u otras obligaciones esenciales a_su cargo
Ademas, el referido articulo sefiala que cualguiera de las partes puede resolver el contrato
por caso fortuito, fuerza mayor o por hecho sobreviniente al perfeccionamiento del contrato
que no sea imputable a las partes v gue imposibilite de manera definitiva la continuacidn del
contrato.

Como se advierte, la normativa de contrataciones del Estado establece la posibilidad de
resolver el contrato por las causales especificas previstas en el numeral 36.1 del articulo
36 de la Ley concordado con el articulo 135 del Reglamento.

Ahora bien, el articulo 136 del Reglamento de Contrataciones del Estado, establece el
procedimiento que las partes deben realizar a fin de resolver el contrato, conforme a lo
siguiente: “S/ alguna de las partes falta al cumplimiento de sus obligaciones, la parte
perjudicada debe requerir mediante carta notarial que las ejecute en un plazo no mayor a
cinco (5) dias, bajo apercibimiento de resolver el contrato. Dependiendo del monto
contractual y de la complejidad, envergadura o sofisticacion de la contratacion, la Entidad
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puede establecer plazos mayores, pero en ningun caso mayor a guince (15) dias. En caso de
efecucion de obras se otorgs un plazo de quince (15) dias. Si vencido dicho plazo el
incumplimiento continda, /a parte perjudicada puede resolver el contrato en forma total o
parcial, comunicando mediante carta notarial la decision de resolver el contrato. El contrato
queda resuelto de pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicacion.”

En ese entender, cuando se configura la causal de incumplimiento injustificado del pago u
otras obligaciones esenciales a cargo de la Entidad, el contratista se encontrara habilitado a
iniciar el procedimiento de resolucion contractual previsto en el articulo 136 del Reglamento;
debiendo requerir a la Entidad, notarialmente y bajo apercibimiento, el cumplimiento de sus
obligaciones dentro del plazo que corresponda; vencido dicho plazo sin haberse revertido tal
situacion, puede proceder a resolver el contrato, comunicando esta decision a la Entidad a

través de una carta notarial.

Vale decir, la normativa de contrataciones del Estado ha previsto expresamente las causales
que habilitan al contratista a resolver el contrato, asi como también el procedimiento a
seguir ante dicha situacion; ademas de facultar que cualquier controversia que surja entre
la Entidad y el contratista sobre la configuracion de la causal aplicable para la resolucion del
contrato, y otros, se resuelven mediante conciliacion o arbitraje, de conformidad con lo
indicado en el articulo 137 del Reglamento.

En autos, se tiene como prueba la Carta Notarial N° 744 de fecha 13 de setiembre del 2018,
remitido por CONSORCIO MESTUGI, al Programa Regional de Riego y Drenaje Puno-
PRORRIDRE, en su parte pertinente solicita la emision de Acta de Conformidad de Servicio
de los bienes entregados el dia 28 de setiembre del 2018, y proceder al pago respectivo,
por haber transcurrido mas de 10 dias calendario, que es el plazo maximo para
pronunciarse y emitir observaciones a los bienes, de ser el caso, de lo contrario, lo que
corresponderia es la conformidad, otorgandole un dia; Carta Notarial que fue tramitado
Por la Notario Publico Jessie T. Zegarra Cabrera de Puno el 17 de setiembre del 2018,
conforme se tiene en la certificacion de folios 221..

Asimismo, en el expediente arbitral se tiene la Carta Notarial N° 753 de fecha 19 de
setiembre del 2018 remitido por CONSORCIO MESTUG]I, al Programa Regional de Riego
y Drenaje Puno- PRORRIDRE, dando cuenta la Resolucién del Contrato N° 002-2018-
PRORRIDRE -BIENES, la misma fue tramitada por la Notario Publico Jessie T. Zegarra
Cabrera de Puno el 19 de setiembre del 2018, conforme se tiene en la certificacion de folios
223,

Por otro Lado, en autos también obra la solicitud de conciliacion de fecha 31 de octubre del
2018 presentado al centro de Conciliacion Virgen de la Candelaria, que tiene por Objeto
Invitar al PROGRAMA REGIONAL DE RIEGO Y DRENAJE PUNO- PRORRIDRE, siendo el

etitorio se deje sin efecto la Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO- PRORRIDRE/DE
de fecha 18 de setiembre del 2018 notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2018,
mediante la cual resuelven el contrato; en merito a ello se expide la Acta de Conciliacion N°

28

Jr. Ayacucho N° 736, Puno - Peru Teléfono: (051) 600756 E-mail: arbitraje@camarapuno.org
Web: http.//www.camarapuno.org



@ CAMARA DE COMERCIO m Cen_tro _de
Y LA PRODUCCION ~ Arbitraje Puno
CCPP DE PUNO . i

Camara de Comercio y la Produccion de Puno

126-2018-PUNO expedido por el Centro de Conciliacion “Virgen de Candelaria” bajo el
expediente N° 11-2018, indicando que no pudo llevarse la conciliacion por inasistencia de

una de las partes,( Fojas 224 al 236).

Asimismo, se admitio el informe técnico N°® 140-2018-GR-PUNO/PRORRIDRE/UA de fecha
que da cuenta de varios aspectos, entre ellos el requerimiento al Contratista para que
entregue el bien TEOTEXTIL objeto del contrato, la Resolucién Formal del Contrato la
recomendacion de sancionar al Contratista por haber incurrido en la infraccion prevista en
el literal e) numeral 50.1 del articulo 50 de la Ley, resaltando que el 28 de agosto del 2018,
se produjo la recepcion del bien de la O/C 00106-2018, y verificado lo detallado se tiene
que no cumple lo especificado en cuanto a la marca ofertada TIERRA ARMADA, siendo la
presentacion por parte del proveedor la marca PAVCO, por lo que no se habria recepcionado
el bien, entre otros, que obra a (folios 272, 273).

Igualmente, se admitid como medio de prueba el informe N° 275-2018-GR-PUNO-
PRORRIDRE/DA de fecha 11 de setiembre del 2018, y Opinion Legal N° 021-2018-GR-PUNO-
PRORRIDRE/AJ de fecha 21 de noviembre del 2018, los mismos tiene por objeto recomendar
la resolucion del contrato e imponer sanciones. (fs. 274 y 275).

Todo estos medio de prueba, dan cuenta que son posteriores a la Carta Notarial N° 3344
de fecha 04 de setiembre del 2018, es decir, si el Notario Plblico de San Roman Jorge
3 Gutierrez Diaz el 05 de setiembre del 2018 hubiese sido diligente en la notificacion, El
Consorcio Mestugi, no tendria la posibilidad de remitir la Carta Notarial N° 744 de fecha 13
de setiembre del 2018, entregado a PRORRIDRE el 17 de setiembre del 2018, tampoco se
hubiera remitido la Carta Notarial de fecha 19 de Setiembre del 2018 resolviendo el

ARBITRE

., £ contrato, maxime si el Propio Consorcio Mestugi, reconoce en el escrito de solicitud de
= " e - F - - . r .

es g conciliacion, en el procedimiento de resolucion de Contrato por parte de PRORRIDRE tiene
3 2 omisiones, vicios, incumplimientos formales o legales, en el apercibimiento para subsanar

observaciones; haciendo presente que dichas deficiencias no son atribuibles a PRORRIDRE
sino al Notario Publico de san Roman quien diligencio la Carta Notarial de percibimiento,
en consecuencia no existe culpa entre las partes.

Que, si bien es cierto, que el procedimiento efectuado por el Consorcio Mestugi para
resolver el contrato, estd enmarcado dentro de la Normas antes sefialadas, empero dicho
procedimiento se dio posterior a la notificacion defectuosa de la Carta Notarial N° 3344 de
fecha 04 de setiembre del 2018, cometida por el Notario Plblico de San Roman Jorge
Gutiérrez Diaz en fecha 05 de setiembre del 2018, por lo que el Arbitro Unico, habiendo
verificado que la Resolucion de Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-Bienes, realizada por la
Contratista en contra de la Entidad el 19 de setiembre del 2018, es posterior a Carta
Notarial N° 3344 de fecha 04 de setiembre del 2018, donde se requiere al Contratista
subsanar la entrega del el bien GEOTEXTIL objeto del contrato, en consecuencia el Arbitro
Unico no pude confirmar la resolucién de contrato conforme se pretende, por lo que, el
segundo punto controvertido debe ser declarado INFUNDADA.
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Pretension accesoria
TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

“Determinar si corresponde o no, ordenar a PRORRIDRE reembolse al Consorcio
Mestugi la suma de S/. 11, 613 00 Soles importe arbitrariamente ejecutado el
cobro de la CIA AVLA PERU COMPANIA DE SEGUROS S.A., por concepto de
garantia de fiel cumplimiento de contrato, correspondiente a la Carta Fianza N°

3002018007090-3".

POSICION DEL CONSORCIO MESTUGI

A decir del CONSORCIO MESTUGI la Resolucion de Contrato por parte de la Entidad
PRORRIDRE, se efectiviza mediante Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-
PRORRIDRE/DE de fecha 18 de Setiembre del 2018, notificada a nuestra representada el
19 de setiembre del 2018. Los 30 dias habiles establecidos en el Reglamento vencia el 01
de noviembre del 2018 v nuestra solicitud de invitacidn a conciliar, ingreso al Centro de
Conciliacién el 31 de octubre del 2019, dsea dentro del plazo previsto del reglamento.
CONSORCIO MESTUGI agrega textualmente "PRORRIDRE, no obstante de estar
debidamente notificados por el Centro de Conciliacion “Virgen de la Candelaria” de la ciudad
de PUNO, arbitrariamente aduciendo desconocer nuestra invitacion a conciliar, emite la
Resolucion Directoral N© 118-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, de fecha 07 de noviembre del

2018 que en su Articulo Primero:

S !
. § 3 SE RESUELVE:
]
ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR EL CONSENTIMIENTO de !s Resoucion Orecloral N® 108-201 .”HRF“P'
=] PRORRIDREMDE que RESUELYE EN FORMA TC'ML EL CONTRATO N° 002-2018-PRORRIDRE-BIENES derivada del
S Seleccion AS N° 004-2018-PRORR /CS para la ad icn de GEOTEXTIL NO TEJDO (NT) DE 300 JEM 2 ! ARA Pt
o ROLLO DE 400 M2 por la Suma de S/ 118, 13000 Soles, susaito con el CONSORCIO MESTUGI cc

5 c R L. can '{U(. N 20406286082 v 21 GIRA :..'_"O ALAYZA FELIX ULISES con DNI N° 2955

CAMARA DE COM

Y consecuentemente sorprende en fecha 19 de noviembre con Carta N° 016-2018-G.R.
PUNO/PRORRIDRE/DE, sorprende a la entidad Financiera AVLA COMPANIA SE SEGUROS
S.A. para la ejecucion de la garantia, causando a nuestro consorcio, un grave perjuicio
econdmico, referente a las lineas de crédito con esta Entidad financiera”.
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Puno, 08 de Noviembre del 2018

CARTA N° 016 - 2018 - G.R. PUNO / PRORRIDRE / DE

Seitor: . Faued: |
AVLA PERU COMPANIA DE SEGUROS S.A, i san Hi T
e % A 5 f - aag i, A 4
Av. Vicetor Andrés Belaunde 147, Centro Empresarial Real - Edificjo Real' nf._ﬁfl_],.{ﬁ:lzl Isidro
! ol

- Limu, | |

PRESENTE. -
_ 2 \
ASUNTO: Ejecucion de Garantia — Carta Fianza N° 3002018007090-31 = [
D¢ puestra consideracicrn. !\ L
Que, ¢l suscrite es representante legal del Programa Regicnal de Riego vy Drenaje

PRORRIDRY, ING. FREDY QUISPE CACHI, Identificado con DNI N 24712124, designado con
Resolucion Ljecutiva Regional N 242-2015-PR-GR-PUNO, de fecha 02 de junio del 2013, ante

ustedes me presenic ¥ Cxpongo.

Que mi representada, indica que CONSORCHO MESTUGI, integrado por TECNOMETAL

S.C.IR.L. con RUC N° 20400286062, de acucrdo a ta Resolucion Dircetoral N° 118 - 2018 - GR.

POSICION DE PRORRIDRE.
PRORRIDRE manifiesta, respecto a esta pretension su judicatura debe declarar infundado
en todos sus extremos, puesto que el contrato materia de controversia ha sido resuelto el 18
de setiembre mediante Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, y
notificado al contratista en fecha 19 de setiembre del 2018.
PRORRIDRE agrega, Para ello, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado en
su articulo 137° tercer parrafo a establecido:
L)
Cualguier controversia relacionada con la resolucion del contrato puede ser
sometida por la parte interesada a conciliacion y/o arbitraje dentro de los treinta
(30) dias habiles siguientes de notificada la resolucion. Vencido este plazo sin
que se haya iniciado ninguno de estos procedimientos, se entiende que la
resolucion del contrato ha quedado consentida.”

PRORRIDRE, manifiesta textualmente lo siguiente: “Ahora bien, mediante Resolucion
Directoral N° 118-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, se declara consentida la Resolucion
Directoral N° 118-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE, con la cual se resuelve el contrato

% materia de controversia.

De los hechos expuesto por el demandante se deduce, que la carta fianza habria sido
ilegalmente ejecutada, lo cual es eminentemente falso, puesto que el plazo de los treinta
dias para someter a conciliacion o arbitraje ha vencido el 02 de noviembre del 2018.

Por otro lado, el contratista en fecha 31 de octubre del 2018, presenta su solicitud de
conciliacion, hecho que no ha sido comunicado a la Entidad puesto que recién en fecha 07
de nombre del 2018, a través de la primera invitacion para conciliar, se ha enterado del
inicio de la conciliacion, la misma que ha sido notificada fuera del plazo de los 30 dias.
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En ese orden de ideas, mi representada no tenia conocimiento que el contratista habia
iniciado algtin proceso conciliatorio o arbitral, pueste que era imposible saber en qué centro
de conciliacion o arbitraje presentaria el contratista su solicitud de conciliacion o arbitraje.
Por lo tanto su judicatura debe declarar improcedente la Pretension Accesoria, planteada por
el demandante en el extremo que esta fue ilegalmente ejecutado, en vista que la entidad al
momento de ejecutar la carta fianza no tenia conocimiento de ningutin proceso de conciliacion
o arbitraje”.

POSICION DEL ARBITRO UNICO.

En primer lugar, debe indicarse en Contrataciones del Estado, conforme al articulo 33 de la
Ley, las garantias que deben otorgar los postores adjudicatarios y/o contratistas, segin
corresponda, son las de fiel cumplimiento del contrato y por los adelantos. Estas garantias
deben ser “(...) incondicionales, solidarias, irrevocables y de realizacion automatica en el
pais al soln requerimiento de la respectiva Fntidad, hajn responsahilidad de las empresas

que las emiten (...)".

Adicionalmente, debe precisarse que estas garantias cumplen una doble funcion:
compulsiva y resarcitoria. Es compulsiva, pues lo que pretenden es compeler u obligar al
contratista a cumplir con todas sus obligaciones contractuales, bajo apercibimiento de ser
ejecutadas por la Entidad. Asimismo, es resarcitoria, pues lo que se pretende con su
ejecucidon es indemnizar a la Entidad por los eventuales dafios que haya sufrido
debido al incumplimiento del contratista.

Ahora bien, el articulo 131 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
establece los supuestos en los que la Entidad puede solicitar la ejecucion de estas garantias;
precisando en el numeral 2) que, “La garantia de fiel cumplimiento se ejecuta, en su
totalidad, cuando la resolucion por la cual la Entidad resuelve el contrato por causa
imputable al contratista haya quedado consentida o cuando por laudo arbitral se declare
procedente la decision de resolver el contrato. En estos supuestos, el monto de la garantia
corresponde integramente a la Entidad, independientemente de la cuantificacion del dafio
efectivamente irrogado.” (El subrayado es agregado).

Como se advierte, la normativa de contrataciones del Estado ha establecido que el
mecanismo especifico que tiene la Entidad para proteger sus intereses en el supuesto que el

y contrato haya sido resuelto por causas imputables al contratista, consiste en la ejecucion de
la garantia de fiel cumplimiento en su totalidad.

Ello, responde a una voluntad justificada de la Entidad, que es la de no mantenerse
vinculada contractualmente con un contratista que ha incumplido la ejecucién de la

" Estas empresas deben encontrarse bajo la supervision de la Superintendencia de Banca y Seguros vy
Administradoras Privadas de Fondos de Pensiones y estar autorizadas para emitir garantias o estar
consideradas en la dltima lista de bancos extranjeros de primera categoria que periddicamente publica el
Banco Central de Reserva del Peru.
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prestacion a su cargo. Asi pues, bajo la premisa que todo contrato resuelto por causa
imputable al contratista que inctimple implica un perjuicio inmediato (las prestaciones que no
se ejecutaron y el costo econdmico derivado de la prestacion incumplida) dicho perjuicio
debe ser cubierto por la garantia otorgada (fiel cumplimiento).

Asimismo, como se ha senalado previamente, la finalidad principal de la garantia de fiel
cumplimiento es asegurar el cumplimiento del integro de las obligaciones que son parte del
contrato. En ese sentido, el incumplimiento del contratista de alguna de estas obligacicnes,
faculta a la Entidad a resolver el contrato y, en consecuencia, a ejecutar la referida garantia,
luego de cumplirse con las condiciones detalladas en el numeral 2) del articulo 131 del
Reglamento.

De esta forma, cuando un contrato ha sido resuelto —total o parcialmente- por causas
imputahles al contratista, v esta resolucion ha quedadn consentida, |a Entidad se enciientra
facultada para ejecutar, en su totalidad, la garantia de fiel cumplimiento que se hubiere
otorgado, sin tener en cuenta la naturaleza de la prestacion incumplida que motivé dicha
resolucion.

De las normas descritas se entiende la  condicion para devolucion es que cumpla con la
vigencia hasta la conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo del contratista, en el
caso de bienes y servicios, o hasta el consentimiento de la liquidacion final, en el caso de
ejecucion y consultoria de obras.

Al respecto, la normativa de contrataciones no sefiala plazos para devolucion de las cartas
fianzas, estas se realizan a la solicitud del contratista. Logicamente se devuelven las cartas
fianzas luego de haber cumplido con su finalidad.

39 36V,

R0
LAPRODUCCIO!

En caso de autos al resolver el primer punto controvertido se deja sin efecto la Resolucion
Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del 2018
notificada notarialmente el 19 de setiembre del 2018, mediante la cual resolvia en forma
total el Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-BIENES derivada del proceso de seleccion AS N°
004-2018-PRORRIDRE/CS para la adquisicion de GEOTEXTIL NO TEJIDO (NT)DE 300
GR/Cm2 para PROTECCION, ROLLO DE 400 M2 POR LA suma de s/. 116,130.00 soles
suscritos por PRORRIDRE y el CONSORCIO MESTUGI, por las razones expresadas en ella,
/7% por lo que el contrato firmado entre las partes recobra su eficacia y validez, encontréandose

en plena ejecucion; siendo la finalidad principal de la garantia de fiel cumplimiento asegurar
el cumplimiento del integro de las obligaciones que son parte del contrato y, tomando en
cuenta que el contratista aun no ha incumplimiento sus obligaciones, la Entidad no esta
facultada a ejecutar la referida garantia, esenciaimente porque no se cumplen las
condiciones detalladas en el numeral 2) del articulo 131 del Reglamento, tampoco los demas
presupuestos que sefala el Articulo 131 del Reglamento de Contrataciones del Estado;
ademas, de la verificacion de los medios de prueba que obran en autos, como es, la
Solicitud de Acta de Conciliacion, Acta de Conciliacion, expedido por el Centro de Conciliacion
“Virgen de la Candelaria” -Puno, la Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNO-
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PRPRRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del 2018, no habria quedado consentida, debido
que la solicitud de conciliacién se  presento el 21 de octubre del 2018, esto es antes de los
30 dias al que tenia derecho para cuestionar el Contratista, por lo que corresponde a la
Entidad restituir el importe de la Carta fianza manteniendo su vigencia hasta otorgar la
conformidad de la prestacion de servicio y/o se produzca alguno de los supuestos previstos

por articulo 131 del Reglamento.

Estando a lo expuesto, el Arbitro Unico, decide declarar fundado el tercer punto
controvertido, y en consecuencia, corresponde ordenar la restitucion de la Carta de
garantia de fiel cumplimiento de contrato por la suma de S/. 11,613.00 Soles
correspondiente a la Carta Fianza N° 3002018007090-3, a favor de CONSORCIO
MESTUGI vy, este mantener su vigencia hasta que se otorgar la conformidad de la
prestacion del Contrato y/o se produzca alguno de los supuestos previstos por el articulo
131 del Reglamentn del Contrataciones del Estado.

Cuarto Punto Controvertido
Determinar a quién corresponde asumir el pago de costas y costos del presente proceso

Arbitral.

POSICION DE CONSORCIO MESTUGI.

CONSORCIO MESTUGI manifiesta, Una de los actos recurrentes en un Laudo arbitral es
cuando se ordena que las costas y costos del proceso sean asumidos por ambas partes,
situacion que puede ser amparada cuando existen medios de prueba o algln sustento a
favor del demandado.

Salgs seviiia

Agrega, sin embargo, cuando estamos ante una notificacion viciada e irregular, la cual ha
sido puesta en conocimiento de PRORRIDRE en el mes de Noviembre del 2019 via
Conciliacion Extrajudicial, momento en que toman conocimiento del error o deficiencia
incurrida por la Notaria Plblica en el diligenciamiento de la carta notarial de requerimiento, y
que pese a ello no declararon la Nulidad de la resolucion de contrato; es decir, no tomaron
ninguna accion a pesar de conocer el perjuicio causado, entonces en ese caso si se hace
necesario que el arbitro ordene al demandado que asuma su responsabilidad pagando los
costos y costas del proceso que el demandante ha tenido que asumir, ya que a sabiendas
que el procedimiento de resolucion de contrato contaba con un vicio que
/f% trasgredia la normativa de contrataciones, las Bases y el Contrato, no tomaron

MERCIO Y LA PRODUCCION

DE PUNO
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ninguna accion correctiva respecto a la vulneracion de nuestro derecho.

En palabras de CONSORCIO MESTUGI la Entidad ha actuado de manera dolosa y
trasgrediendo nuestros derechos, no importandole que nuestro derecho de absolver la
observacion se haya visto perjudicado; ya que si bien pudieron haber creido que la
notificacién de requerimiento se produjo correctamente, lo cierto es que tomaron
conocimiento de este error cuando recibieron la “solicitud de conciliacion extrajudicial”
conjuntamente con los medios probatorios.
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CONSORCIO MESTUGI, manifiesta, que ninguna empresa puede verse perjudicada
econdmicamente por los errores de la Entidad; y peor ain, que habiendo tomado
conocimiento del vicio en la notificacion no hayan hecho nada para corregirlo en la instancia
administrativa, sino que se han mantenido en una resolucion contractual viciada; agrega, Si
PRORRIDRE hubiese actuado respetando la legalidad y el estado de derecho entonces
hubiese declarado la Nulidad de sus propios actos (resolucion de contrato), para retrotraer el
procedimiento a la etapa de requerimiento; sin embargo, en vez de que ello suceda, no ha
querido corregir el vicio incurrido, ni mucho menos conciliar, forzandonos a iniciar un
proceso arbitral con todos los gastos que ellos representa, cuando bien pudo haber sido
evitado si la Entidad hubiera actuado correctamente.

CONSORCIO MESTUGI manifiesta, el arbitro debe tener en consideracion que la “parte
vencida” en un proceso tiene la obligacion de asumir los gastos (costos y costas) de

su contranarta  tal como o dispone el art. 4120 del Cadign Pracesal Civil y el numeral 1
del art. 73 de la Ley de Arbitraje, no siendo un favor o una suerte que a la parte vencedora
se le reembolse lo gastado, sino que por el contrario, por mandato expreso de la Ley la parte
vencida debe asumir los costos del arbitraje a favor del ganador. Agrega la exoneracion de
los gastos o que estos sean asumidos por cada parte son una “excepcion” al mandato
expreso de la norma, por lo tanto, para que la parte vencida pueda gozar de este privilegio,
debe tener medios de prueba realmente consistentes y objetivos que hayan evidenciado al
menos la posibilidad de que “algo de su postura era cierta”. En ese sentido, resultaria injusto
que nuestra empresa tenga que asumir los gastos en los cuales estamos incurriendo cuando
las Bases son expresas respecto a que se tenia que contar con los documentos a los 60 dias.

LAPRODUCCION

POSICION DE PRORRIDRE,

PRORRIDRE manifiesta en relacion a la Segunda Pretension Accesoria planteada por
nuestra contraparte el cual sostiene que ante una notificacion viciada e irregular por parte de
la entidad, se debe condenar con el pago de costas y costos del proceso, este hecho que es
evidentemente falso puesto que no es responsabilidad de la entidad notificar Cartas |
Notariales. |

PRORRIDRE pide, se debe condenar a contratista el cual ha originado que la presente

controversia sea iniciada, por el incumplimiento de la prestacion contratada, puesto que en

ninguna parte de su demanda ha demostrado que ha entregado el bien dentro del plazo
/7% contratado, tampoco ha demostrado que se ha entregado bien ofertado por el contratista.

En palabras de PRORRIDRE, este proceso no versa sobre ningun acto irregular o vicioso
de la Entidad, y las pretensiones formuladas por el Demandante deben ser valoradas como
lo que es: una afirmacion genérica (carente de valor probatorio alguno).

Finalmente PRORRIDRE manifiesta EL CONTRATISTA no ha explicado cual es motivo de la
no presentacion oportuna del bien contratado lo cual resulta relevante para que se condene
con el pago a de costos y gastos que originen la tramitacion del presenta arbitraje
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POSICION DE ARBITRO UNICO
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En este apartado, corresponde qua el Arbitro Unico disponga a quien corresponde asumir el

pago de las costas y costos derivados del proceso arbitral.

Al respecto, el numeral 1, del ariculo 56 del Decreto legislativo N° 1071, que norma el
arbitraje en adelante (Ley de Arbitraje) establece que el Tribunal Arbitral se pronunciara en
el laudo arbitral sobre la asuncion o distribucion de los costos de arbitraje.

Asimismo de conformidad con el numera 4 del articulo 42 del Reglamento de Arbitraje de la
Camara de Comercio y la Produccion de Puno, el laudo final se pronunciara sobre los
costos de arbitraje y decide si una de las partes debe pagarlos o la proporcion en que
debe distribuirse entre ellas.

Ahora Rien de acuerdo con el numeral 1 articiln 42 del reglamentn de Arbitraie de |a
Camara de Comercio y la Produccién de Puno, los costos del arbitraje comprenden : a) los
honorarios y gastos de los arbitros; b) los gastos administrativos determinados por el Centro
de conformidad con la tabla de Aranceles vigente en la fecha de inicio de arbitraje , ¢) los
honorarios y gastos de los peritos nombrados por el Tribunal Arbitral, si los hubiera; y d)
los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.

Por su parte, el numeral 1 del articulo 73 de la Ley de Arbitraje dispone, respecto alos
criterios a tener en cuenta en la distribucion de los costos del arbitraje, que lo primero a
tener en cuenta es el acuerdo de las partes. Asimismo a falta de dicho acuerdo, los costos
del arbitraje serén a cargo de la parte vencida. De igual forma dicho articulo establece
que, el Tribunal arbitral podra distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si
estima que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

Villa

LA PRODUCCION
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En este sentido, se procede a efectuar el analisis para la determinacion de la distribucion de
los mismos, como sigue:
a) De las clausulas del Contrato N°® 002-2018-PRORRIDRE-BIENES, asi como de los medios
< 0 probatorios aportados por las partes durante el proceso arbitral, no se advierte la
existencia de acuerdo alguno de las partes respecto a la distribucion de los costos
arbitrales.
b) De las posiciones expresadas por las partes, asi como de los medios probatorios
aportados por aquellas y la conducta que han tenido durante el curso del proceso
% arbitral, se advierte: i) Que ambas partes han tenido motivacién para acudir en arbitraje
haciendo valer su posicion; ii) Que si bien es cierto se ha acogido en gran medida las
pretensiones del CONTRATISTA declarandolas fundadas, sin embargo, en menor
proporcion se ha desestimado una parte de la pretension del CONTRATISTA conforme se
puede advertir de la lectura del presente Laudo, por lo que en estricto no hay una parte
totaimente vencida como tampoco una parte totalmente vencedora; en consecuencia
cada parte debe asumir el pago de la mitad de los gastos arbitrales decretados en este
arbitraje (entiéndase los honorarios del Tribunal Arbitral, gastos administrativos) asi
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como los costos en que incurrieron o debieron de incurrir como consecuencia del

presente arbitraje.

No Obstante a lo sefialado en los puntos precedentes, el Arbitro Unico advierte durante
el desarrollo del proceso Arbitral, las partes han asumido el pago de los Gastos
arbitrales que les correspondia, en consecuencia, no existen sumas a devolverse entre
las partes.

DECISION DEL ARBITRO UNICO.

Finalmente, el ARBITRO UNICO deja constancia que para la expedicion de este Laudo ha
analizado todos los argumentos de defensa expuestos por las partes y ha examinado cada
una de las pruebas aportadas por éstas de acuerdo a las reglas de sana critica y al
principio de libre valoracidn de 13 prueba y que el sentidn de 1a decision  es el resultado de
ese anlalisis y de su conviccion sobre la controversia, al margen de que algunas de las
pruebas presentadas o actuadas y alguno de los argumentos esgrimidos por las partes no
hayan sido expresamente citados en el presente laudo, habiendo tenido también presente
durante la tramitacion de todo este proceso arbitral y en la expedicion de este laudo, los
principios que orientan y ordenan todo arbitraje y que fueron consignados en el Acta de
Instalacién de Arbitro Unico.

Por las razones expuestas, de conformidad con las reglas contenidas en el Acta de
Instalacion, El Arbitro Unico resolviendo en Derecho LAUDA.

PRIMERO.- DECLARESE FUNDADA, la primera pretension de la demanda arbitral
interpuesto por el CONSORCIO MESTUGI con fecha 02 de mayo del 2019, analizada en el
primer punto controvertido; en consecuencia, se DECLARA LA NULIDAD E INEFICACIA de
la Resolucion del Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-BIENES derivada del proceso de
seleccion AS N° 004-2018-PRORRIDRE/CS para la adquisicion de GEOTEXTIL NO TEJIDO
(NT)DE 300 GR/Cm2 para PROTECCION, ROLLO DE 400 M2 por la suma de s/. 116,130.00
soles, practicada por el Programa Regional de Riego y Drenaje- PRORRIDRE, mediante la
Resolucion Directoral N° 108-2018-GR-PUNQ-PRORRIDRE/DE de fecha 18 de setiembre del
2018, notificada al CONSORCIO MESTUGI mediante Carta Notarial N° 3483 de fecha 19
de setiembre del 2018, consecuentemente se DISPONE retrotraer el proceso a la etapa de

requerir el cumplimiento del contrato conforme a ley.

/ﬁ SEGUNDO.- DECLARAR INFUNDADA la segunda pretension de la demanda arbitral
interpuesto por el CONSORCIO MESTUGI con fecha 02 de mayo del 2019, analizada en el
segundo punto controvertido; en consecuencia, no corresponde confirmar la Resolucion del
Contrato N° 002-2018-PRORRIDRE-BIENES derivada del proceso de seleccién AS N° 004-
2018-PRORRIDRE/CS para la adquisicion de GEOTEXTIL NO TEJIDO (NT)DE 300 GR/Cm2
para PROTECCION, ROLLO DE 400 M2 por la suma de s/. 116,130.00 soles, practicada por
el CONSORCIO MESTUGI mediante Carta Notarial N® 753 de fecha 19 de setiembre del
2019, por los fundamentos expresados en los considerandos.
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interpuesto por el CONSORCIO MESTUGI con fecha 02 de mayo del 2019, analizada en el
tercer punto controvertido; en consecuencia, ordeno la restitucion de la Carta de
garantia de fiel cumplimiento de contrato por la suma de S/. 11,613.00 Soles
cori"e;s;:-ai‘;diente a la Carta Fianza N° 3002018007090-3, a favor de CONSORCIO
MESTUGI vy, este mantener su vigencia hasta otorgar la conformidad de la prestacion del
Contrato y/o se produzca alguno de los supuestos previstos por el articulo 131 del
Reglamento del Contrataciones del Estado..

CUARTO.- En cuanto a los costos y costas del presente arbitraje se DISPONE que cada
parte asuma sus propios gastos y en partes iguales los gastos comunes, entendiéndose por
éstos los honorarios del Arbitro Unico y gastos administrativos que deberan ser compartidos
por las dons partes en proporciones, en los términns expuestos en |a parte considerativa de

este laudo.

QUINTO.- DISPONGO que la Secretaria Arbitral dentro del plazo legal remita copia del
presente Laudo Arbitral al Consejo Superior de Contrataciones y Adquisiciones del Estado,
bajo responsabilidad.

Notifiquese a las partes.
El presente Laudo es inapelable y tiene caracter imperativo para las partes. En consecuencia
una vez notificado, debe ser cumplido con arreglo a lo dispuesto por la Ley General de

Arbitraje.
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