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CONSORCIO EIECUTOR TINGO MARIA vs. GOBIERNO REGIONAL DE HUANUCO

Tribunal Arbitral Unipersonal:
Hugo Sologuren Calmet Ponte

RESOLUCION N° 37

Lima, 20 de mayo de 2019

I. VISTOS

A. ANTECEDENTES

1. El 19 de abril de 2013 las partes suscribieron el Contrato N° 334-
2013-GRH/PR!, para la ejecucién de la obra: “Mejoramiento de la
capacidad resolutiva del Hospital Tingo Maria — Provincia Leoncio
Prado - Regién Hudnuco”, por la suma de S/ 101'149,888.71
(Ciento Un Mil Ciento Cuarenta y Nueve Mil Ochocientos Ochenta
y Ocho con 71/100 Soles) y un plazo contractual de 540 dias
calendario; al cual denominaremos en lo sucesivo, el Contrato.

2. En el Contrato, las partes de comuin acuerdo insertaron en la
cladusula décimo primera un convenio arbitral, en los siguientes
términos y alcances:

«Clausula Décimo Primera: Clausula Arbitral

1.1. Todos los conflictos que se deriven de la ejecucién
e interpretacién del presente contrato, incluidos los que
se refieren a su nulidad e invalidez, seran resueltos de
manera definitiva e inapelable mediante arbitraje de
derecho, de conformidad con lo establecido en la
normativa de contrataciones del Estado.

1.2. Facultativamente, cualquiera de las partes podra
someter a conciliacién la referida controversia, sin
perjuicio de recurrir al arbitraje en caso no se llegue a
un acuerdo entre ambas partes, segun lo sefialado en
el Art. 214° del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado.

1.3. El laudo arbitral emitido es vinculante para las
partes y pondran fin al procedimiento de manera

! Derivado de la Licitacién Pablica N° 005-2012/GRH.
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definitiva, siendo inapelable ante el poder judicial 0 ante
cualquier instancia administrativa.»

De este modo, a consecuencia de las controversias relacionadas
con las ampliaciones N° 12, 13, 14 y 15 al plazo de ejecucién de
la obra?, las partes conformaron validamente el Tribunal Arbitral
Unipersonal, integrado por el doctor Hugo Sologuren Calmet3.

En tales lineamientos,. el 20 de abril de 2017, en la sede
institucional del Organismo Supervisor de las Contrataciones del
Estado - OSCE, se reunieron el Arbitro Unico, conjuntamente con
las partes, a efectos de fijar las reglas aplicables al presente
arbitraje y dar inicio las actuaciones pactadas, cuyos acuerdos
obran en el acta de instalacién respectiva.

DESARROLLO DE LAS ACTUACIONES ARBITRALES

En virtud de las reglas pactadas por las partes para el presente
arbitraje, el 19 de mayo de 2017 el Consorcio presentd su escrito
de demanda* relacionadas con las ampliaciones de plazo N° 12,
13, 14, 15, 22, 26 y 27 ofreciendo en ellos los medios probatorios
que, hasta ese entonces, consideraron pertinentes.

Con fecha 01 de setiembre de 2019, el Consorcio solicita la
primera acumulacién de pretensiones relacionadas con las
ampliaciones de plazo N° 27, 30, 31, 32, 33 y 34, la misma que
fue absuelta por la Entidad con fecha 18 de setiembre de 2017.

A través de escrito de fecha 13 de diciembre de 2017, el
Consorcio solicita una segunda acumulacién de pretensiones
relacionadas con las ampliaciones de plazo N° 35, 36, 37y 38, la
misma que fue absuelta por la Entidad con fecha 17 de enero de
2018.

2 Cabe precisar que durante el desarrollo del presente arbitraje la parte demandante
ha venido acumulando pretensiones relacionadas con otras ampliaciones de plazo.

3 Arbitro designado por el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado a
través de Resolucion N° 510-2016-0SCE/PRE.

4 La demanda fue admitida a tramite el 23 de mayo de 2017, a través de la
Resolucién N° 1.
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10.

11.

12.

13.

Con fecha 15 de enero de 2018, el Consorcio solicita la tercera
acumulaciéon de pretensiones relacionada con la ampliacién de
plazo N° 41, la misma que fue absuelta por la Entidad con fecha
19 de febrero de 2018.

A través de escrito de fecha 2 de abril de 2018, el Consorcio
solicita una cuarta acumulacién de pretensiones relacionada con
la ampliacién de plazo N° 49; asimismo, mediante escrito de
fecha 19 de abril de 2018, el Consorcio también solicita una
quinta acumulacién de pretensiones relacionada con la
ampliacién de plazo N° 50. Ambas solicitudes fueron absueltas
por la Entidad mediante escrito de fecha 9 de mayo de 2018.

Con fecha 8 de agosto de 2018, el Consorcio solicita la sexta
acumulacién de pretensiones relacionada con las ampliaciones de
plazo N° 52, 53, 54 y 55; asimismo, mediante escrito de fecha
27 de agosto de 2018, el Consorcio también solicita una séptima
acumulacién de pretensiones relacionada con las ampliaciones de
plazo N° 48, 51, 56 y 57. Ambas solicitudes fueron absueltas por
la Entidad mediante escrito de fecha 25 de setiembre de 2018.

Finalmente, con fecha 8 de marzo de 2019, el Consorcio solicita
la octava acumulacién de pretensiones relacionada con la
ampliacion de plazo N° 60, la misma que fue absuelta por la
Entidad con fecha 29 de marzo de 2019.

Estando a ello, el 17 de enero de 2019, el Consorcio comunicd
gue las partes han llegado a un acuerdo conciliatorio respecto de
las pretensiones que son materia de la cuarta y quinta demandas
acumuladas, por lo cual solicitan que el Arbitro Unico de por
terminadas las actuaciones respecto de dichas pretensiones y se
emita un laudo parcial que resuelva de manera definitiva la parte
de las controversias sometidas a conocimiento.

Dicha comunicacién fue puesta a conocimiento de la Entidad a
través de la Resolucion N° 29 de fecha 15 de febrero de 2019,
siendo respondida mediante escritos de fechas 25 de febrero y
14 de marzo de 2019, dando certeza de dicho acuerdo
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14.

15.

II.

conciliatorio, y preséntando la’ Resolucién Ejecutiva Regional a
través de la cual se le otorgd a la Procuradora Publica de la
Entidad la autorizacién expresa para conciliar.

De este modo, mediante Resolucién N° 32, emitida el 18 de
marzo de 2019, se fijo el plazo para laudar en treinta (30) dias
habiles, contados a partir del dia siguiente de notificada las partes
con dicha resolucién. |

Finalmente, a través de Resolucién N° 34 emitida el 29 de abril
de 2019, se dispuso prorrogar el plazo para laudar en treinta (30)
dias habiles adicionales.

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL ARBITRAL
UNIPERSONAL ; '

CUESTIONES PRELIMINARES A TENER EN CUENTA

Antes de entrar a analizar lo solicitado por las partes,
corresponde confirmar lo siguiente:

a. ElTribunal Arbitral Unipersonal se constituyé de conformidad
con el convenio arbitral suscrito por las partes y las normas
de la materia. '

b. En ningtin momento se recusé al Arbitro Unico, o se impugné
o reclamo contra las reglas fijadas para el presente arbitraje,
las mismas que se encuentran asentadas en el Acta de
Instalacién suscrita el 20 de abril de 2017.

c. Las partes han tenido oportunidad suficiente para
reconsiderar cualquier resolucién emitida en el presente
arbitraje, distinta al presente laudo arbitral parcial, que se
hubiere dictado con inobservancia o infraccién de una regla
contenida en el Acta de Instalacién, una norma de la Ley de
Contrataciones del Estado y Reglamento o de la Ley de
Arbitraje, habiéndose producido la renuncia al derecho a
objetar.
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Este Tribunal Arbitral Unipersonal procede a emitir un laudo
parcial de conformidad con lo establecido en articulo 54 de
la Ley de Arbitraje, y dentro del plazo establecido en las
reglas fijadas para el presente arbitraje.

ANALISIS DE LA SOLICITUD

Es pertinente advertir en este punto que, conforme lo aceptado
por las partes en el transcurso de las actuaciones arbitrales, ellas
han llegado a un acuerdo conciliatorio el 28 de diciembre de
2018 por la cual pusieron fin a las controversias puestas a
conocimiento de este Tribunal Arbitral en la cuarta y quinta
demandas acumuladas®, el cual han solicitado se haga constar en
forma de laudo.

Dichas pretensiones son las siguientes:

Cuarta demanda Acumulada de fecha 7 de junio de 2018

Trigésima Octava Pretension Principal: Que se declare
la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion Gerencial
Regional N° 076-2018-GRH/GRI de fecha 8 de marzo de
2018 a través de la cual la entidad declara improcedente la
solicitud de ampliacién de plazo N° 49 debido a que la misma
adolece vicios de nulidad al no contener una adecuada
motivacion.

Trigésima Novena Pretension Principal: Que se declare
la validez y/o ineficacia de la solicitud de ampliacién de plazo
N° 49 solicitada por nueve (09) dias calendario mediante
carta N° 041-2018-CETM/JO de fecha 17 de febrero de 2018
debido a la demora en la ejecucion de los trabajos del
“Sistema de Utilizacion en Media Tensién 10KV trifasico para
el Hospital” lo cual generé que el Consorcio no pudiera

5 Conforme se aprecia del Acta de Conciliacion N° 187-2018 de fecha 28 de
diciembre de 2018.

6 Cabe indicar que mediante escrito de fecha 25 de febrero de 2019, la Entidad
confirmo la existencia del mencionado acuerdo conciliatorio respecto de la cuarta y
quinta demanda acumulada.
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ejecutar los trabajos programados en el expediente técnico
y, por ende, se ordene a la Entidad que cumpla con el pago
de los mayores gastos generales correspondientes a S/
125,345.69 (ciento veinticinco mil trescientos cuarenta y
cinco con 69/100 soles). .

Cuadragésima Pretension Principal: Que se declare la
nulidad, ineficacia y/o invalidez dela Resoluciéon Gerencial
Regional N° 113-2018-GRH/GRI de fecha 23 de marzo de (09
2018 a través de la cual la entidad declara improcedente la
solicitud de ampliacién de plazo N° 50 debido a que la misma

adolece vicios de nulidad al no contener una adecuada
motivacion.

Cuadragésima Primera Pretension Principal: Que se
declare la validez y/o ineficacia de la solicitud de ampliacién
de plazo N° 50 solicitada por cuarenta y seis (46) dias
calendario mediante carta N° 052-2018-CETM/JO de fecha
12 de marzo de 2018 debido a la demora en la ejecucién de
los trabajos del "Sistema de Utilizacion en Media Tension
10KV trifasico para el Hospital” lo cual generé que el
Consorcio no pudiera ejecutar los trabajos programados en
el expediente técnico, debiendo ordenarse a la Entidad que
cumpla con el pago de los mayores gastos generales
correspondientes a S/ 321,045.77 (trescientos veintiun mil
cuarenta y cinco con 77/100 soles).

Quinta demanda Acumulada de fecha 16 de noviembre de
2018

Cuadragésima Segunda Pretension Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez dela Resolucion
Gerencial Regional N° 067-2018-GRH/GRI de fecha 27 de
febrero de 2018 a través de la cual la entidad declara
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 48
debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no
contener una adecuada motivacion.
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Cuadragésima Tercera Pretensién Principal: Que se
declare la validez y/o ineficacia de la solicitud de ampliacion
de plazo N° 48 presentada mediante carta N° 032-2018-
CETM/JO notificada el 08 de febrero de 2018, debido a la
demora en la ejecucién de los trabajos del “Sistema de
Utilizacién en Media Tensién 10KV trifasico para el Hospital”
lo cual generé que el Consorcio no pudiera ejecutar los
trabajos programados en el expediente técnico, y se ordene
a la Entidad que cumpla con el pago de los mayores gastos
generales. ' ’

Cuadragésima Cuarta Pretensién Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez dela Resolucion
Gerencial Regional N° 172-2018-GRH/GRI de fecha 17 de
abril de 2018 a través de la cual la entidad declara
improcedente la solicitud de ampliacién de plazo N° 51
debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no
contener una adecuada motivacion.

Cuadragésima Quinta Pretension Principal: Que se
declare la validez y/o ineficacia de la solicitud de ampliacién
de plazo N° 51 presentada mediante carta N° 067-2018-
CETM/JO notificada el 04 de abril de 2018, debido a la
demora en la ejecucion de los trabajos del “Sistema de
Utilizacion en Media Tensién 10KV trifasico para el Hospital”
lo cual generé que el Consorcio no pudiera ejecutar los
trabajos programados en el expediente técnico, y se ordene
a la Entidad que cumpla con el pago de los mayores gastos
generales.

Cuadragésima Sexta Pretension Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucién
Gerencial Regional N° 218-2018-GRH/GRI de fecha 14 de
mayo de 2018 a través de la cual la Entidad declara
improcedente la solicitud de ampliaciéon de plazo N° 52
debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no
contener una adecuada motivacion.
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Cuadragésima Sétima Pretension Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliacién de plazo N° 52 presentada mediante carta N°
073-2018-CETM/JO, debido a la demora en la ejecucion de
los trabajos del "Sistema de Utilizacion en Media Tensién
10KV Trifasico para el Hospital” lo cual generé que el
Consorcio no pudiera ejecutar los trabajos programados en
el expediente técnico y se ordene a la Entidad que cumpla
con el pago de Ilos mayores gastos generales
correspondientes.

Cuadragésima Octava Pretension Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion
Gerencial Regional N° 259-2018-GRH/GRI de fecha 01 de
junio de 2018 a través de la cual la Entidad declara
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 53
debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no
contener una adecuada motivacion.

Cuadragésima Novena Pretension Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliacion de plazo N° 53 presentada mediante carta N°
091-2018-CETM/JO debido a la demora en la ejecucion de
los trabajos del "Sistema de Utilizacién en Media Tensién
10KV trifasico para el hospital” lo cual generé que el
Consorcio no pudiera ejecutar los trabajos programados en
el expediente técnico y se ordene a la Entidad que cumpla
con el pago de los mayores gastos generales
correspondientes.

Quincuagésima Pretension Principal: Que se declare la
nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion Gerencial
Regional N° 289-2018-GRH/GRI de fecha 26 de junio de
2018 a través de la cual la Entidad declara improcedente la
solicitud de ampliacién de plazo N° 54 debido a que la misma
adolece vicios de nulidad alno contener una adecuada
motivacion.
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Quincuagésima Primera Pretensién Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliacién de plazo N° 54 presentada mediante carta N°
110-2018-CETM/JO debido a la demora en la ejecucion de
los trabajos del “Sistema de Utilizacién en Media Tensién
10KV trifasico para .el hospital” lo cual generé que el
Consorcio no pudiera ejecutar los trabajos programados en
el expediente técnico y se ordene a la Entidad que cumpla
con el pago de los nmayores gastos generales
correspondientes.

Quincuagésima Segunda Pretensién Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion
Gerencial Regional N° 331-2018-GRH/GRI de fecha 20 de
julio de 2018 a través de la cual la Entidad declara
improcedente la solicitud de ampliacion de plazo N° 55

- debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no

contener una adecuada motivacion.

Quincuagésima Tercera Pretension Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliacién de plazo N° 55 presentada mediante carta N°
124-2018-CETM/JO debido a la demora en la ejecucién de
los trabajos del “Sistema de Utilizacion en Media Tension
10KV Trifasico para el Hospital” lo cual generé que el
Consorcio no pudiera €jecutar los trabajos programados en
el expediente técnico y se ordene a la Entidad que cumpla
con el pago de Ilos mayores gastos generales
correspondientes.

Quincuagésima Cuarta Pretensiéon Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion
Gerencial Regional N° 356-2018 de fecha 6 de agosto de
2018 a través de la cual la Entidad declara improcedente la
solicitud de ampliacién de plazo N° 56 debido a que la misma
adolece vicios de nulidad al no contener una adecuada
motivacion.
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Quincuagésima Quinta Pretensiéon Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliaciéon de plazo N° 56 presentada mediante carta N°
132-2018-CETM/JO notificada el 17 de julio de 2018 debido
a la demora en la ejecucion de los trabajos del “"Sistema de
Utilizacién en Media Tension 10KV Trifasico para el Hospital”
lo cual generé gque el Consorcio no pudiera ejecutar los
trabajos programados en el expediente técnico y se ordene
a la Entidad que cumpla con el pago de los mayores gastos
generales. ‘ :

Quincuagésima Sexta Pretension Principal: Que se
declare la nulidad, ineficacia y/o invalidez de la Resolucion
Gerencial Regional N° 371-2018-GRH/GRI de fecha 9 de
agosto de 2018 a través de la cual la Entidad declara
improcedente la solicitud de ampliacién de plazo N° 57
debido a que la misma adolece vicios de nulidad al no
contener una adecuada motivacion.

Quincuagésima Sétima Pretensioén Principal: Que se
declare la validez y/o eficacia de nuestra solicitud de
ampliacién de plazo N° 57 presentada mediante carta N°
136-2018-CETM/JO notificada el 24 de julio de 2018 debido
a la demora en la ejecucién de los trabajos del “Sistema de
Utilizacién en Media Tensién 10KV Trifasico para el Hospital”
lo cual generdé que el Consorcio no pudiera ejecutar los
trabajos programados en el expediente técnico y se ordene
a la Entidad que cumpla con el pago de los mayores gastos
generales.

Sobre el particular, es pertinente resaltar que en virtud de lo
prescrito en el articulo 50° de la Ley de Arbitraje los acuerdo
conciliatorios que pongan fin a las controversias puestas a
conocimiento pueden constar en forma de laudo a solicitud de las
partes.

Para el caso en particular, las partes convinieron en celebrar un
acuerdo en los siguientes términos:
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Considerando los hechos sefialados y las propuestas formuladas por fas partes, $e conviene en celebrar
tin Acuerdo en los siguientes tényinos:

1. ElGoblemo Reglonal Hunuco, por este acuerdo cotciiatorio concede la Ampliacién de plazo N° 48,
N° 49, N° 50, N° 59, N° 52, N° 53, N° 54, N” 55, N° 56, por un acumulado de 168 dfas calendarios
(disgregados segln ¢f cuadro adjunto al presente), .modificando el vencimiento de plazo
contractual del 17 de febraro de 2018 hasta el o4 de agosto de 2018, con reconocimiento de

~ mayores gastos generales hasta por el monto acumulado de 5/436,600.00 (Cuatrocientos Trefita y

Sais Mil Seisclentos con 00ftoo soles) incluido ‘el IGV, pars lo cual declara nulas l2s Resolucionas
Gerendiales Regionales N' 067, 076,113, 172, 218,250, 289, 331y 356-2018-68H16Ri.

2. El Goblemo Regional Hudnuco, por este acuerdo conciliatorio concede ia Ampliacién de plazo N° 57
por 50 dfas calendario; modificando el vencimiznto de plazo contractual del 04 de agosto de 2018
hasta el 23 de s@hmbre de 2018, y sin reconadimiento de mayores gastos generales por remmcia
expresa de forma libre y voluntarla del contratists, pars Jo cual declara nulata Resoauc%én Gerenclal
Regional N'3712018-GRHJGRI,

3. ElGobigmo Regional Hugnico y &) Contratista CONSORCIO EJECUTOR TINGO Mﬁuﬂl&, ateptan por :
comiin acuerdo, ratificar la Resoluclén Gerencial Regional N° 428-2018-GRH/GRI de fecha 14.092018
que declara mpmcedmte 1a Ampliacién de Plazo N° 58 por 61 dias calendarios, pot superponarse

i vio subsimirse a1 piaze de elecucion def Adicional de Obra W 15 comprendido entre ef petiods del

j 21002018 hasta el 17.02.2019 corifarme a fo-establecido en ta Resolucién Gerencial Regicnal N5 10-

2018-GRH/GRI de fecha 1%10.2018 y notificado con Oficlo N° 2146-2018-GRH-CRSG de facha

202018 ‘en consecurncia el contratista se desiste de infclar un arbitvale ¢ acumuéaria en gl
proceso arbibeal en curso.

4. Por el acuerdo conciliatorio, el Contratista Consorclo EJECUTOR TINGO MARIA, debe desistirse de
toda controversia formulada respecto de la ‘cuarta v quinta acumulacion de demanda aibitral, asl-
como del proceso seguido via conciliacién, asimisma deberd desistirse de todo cobro decostas y

B ﬂs:ﬁ%w L
LCO  costos, gue incluye todo concepto de tu:ra cesante, dafio emergente, dafino mormal, o malqn.z?é@g =t

que pudiera configurarse. AlpEw

5. Por comin acuerdo conclliatorio, ef Goblerno Reglonal Huanuco y el Contratista Consrdieor..
EJECUTOR TINGO MARIA, se comprometen a remitir al Tribunal Arbitral Unipersonal Ad 2 % ?Jm‘:
presente acuerdo coniciliatorio a fin.de que se homologue en laudo arhitral, sin que ello afecte &Y~
cumplimiento del acta de conclliacién a suscribirse,

6. El Gobiermo Reglonal Hudnuco se compromate a desarroliar todos fos actos administrativos y de
administiacién correspondientes, con ¢l objeto de consolidar jurldicamente todos Jos acuerdos que
se pretenden acordar én la presente concillacion, sin que elio afecte en ninglin caso a validez ¥
efectos inmediatos de dichos acuerdos.

Finalmente fas partes sefialan que ef presente acuerdo deja por resuetta cualquier controversia que se
pueda generar respecto de fa meteria condillada, pueste que con la suseripeidn de la presente acta
conchiatonia queda resuslto el conflicto.

Como puede observarse, los términos del acuerdo conciliatorio
celebrado por las partes versan sobre pretensiones que fueron
puestas a conocimiento de este Arbitro Unico, con excepcién del
punto 3, referente a la ampliacién de plazo N° 58.
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De este modo, en tanto el citado acuerdo de las partes versa
sobre derechos patrimoniales y no afecta el orden publico y las
buenas costumbres, corresponde homologarlo en parte,
respetando los términos convenidos por ellas.

DECISION DEL TRIBUNAL ARBITRAL UNIPERSONAL:

Por las consideraciones expuestas, dentro del plazo
corre_spondiente, este Tribunal Arbitral Unipersonal, LAUDA:

PRIMERO.- APROBAR y HOMOLOGAR CON CARACTER DE
LAUDO ARBITRAL PARCIAL el acuerdo conciliatorio celebrado
por el Consorcio Ejecutor Tingo Maria y el Gobierno Regional de
Hudnuco, contenido en el Acta de Conciliacién N° 187-2018 del
Centro de Conciliaciéon de la Cdmara de Comercio e Industria de
Hudnuco, el cual obra en el expediente arbitral, CON
EXCEPCION del punto 3 de dichos acuerdos.

SEGUNDO.- DECLARAR LA CONCLUSION de las actuaciones
arbitrales referidas a la cuarta y quinta demandas acumuladas, y
en consecuencia, PRECISAR A LAS PARTES que el proceso
arbitral continlia respecto de las demas pretensiones puestas a
conocimiento de este Arbitro Unico. _

Notifiquese a las partes. S

HUGO ERNESTO SOLOGUREN CALMET
Arbitro Unico

PAB TEBAN TELLO

retario Arbitral
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