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1. LAS PARTE~.

Demandante:

Demand •.•do:

ClíNICA DENTAL IMAGEN S.A.C, con R.U.C. t,' ~:':.'¡c.:¿2jd'::::', ",o 3r.E'.t"nte "l':"

ClíNICA" o "contratista" o "demandante".

11. EXISTENCIAD£L (Or;'~'i.N¡O ,c.kbIH.;Al.

Con fecha 6 de julio de 2015 y 2 de agos:o Co: 20E, l:\ Gli,¡IC;. y el $1$ <,.uscr¡Llc~.'(".n lo,

Contratos de S~rvicic~ de Salud N9 002.2C11~<::S -.'-C<:Civ:"rn'-' .

. ' ..-, (i,:-,'

preS('r;1t. ccnir:-::G-, i.'lcJuic!",$ fas de su nu/idcc' ~ ;. ¡ .-
o ~".

uno conciliación a de un arbitraje, de conjomJÍdc(j COló (..1 F.tglúmt:lJiV dd Centro o¡;:

1.'3
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VI. ACTUACION[S ARB1TR~L[S.

1. Cen fed,,,, 11 co? .,bril de 2C19, l!•. c~írJ!'::."'" ~"'" ~ I .'
"

"

, ',1 .•1

:~,'" •:;.. j"

e _, •••• ~-

, .
-,

SO/lOO Soles), más intereses legales corre5r'{'1'0icn~",;,.

4,

hábiles.

, ,'1 ~

; ",

•~. C;;," t •.• :'I~l'

t,. r. ".'

(

,', 1.- "T, 'dC.

..; l'

referida designación declarando bajo jur¿¡mer:w q';;;; ~(Qci;"d:,;(,~ ¡] aC:lhir con

~

independencia e imparcialidad, conforme al código de ética arbitr<ll del CECONAR.
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CLiNICt.. d'..evera que el SIS no ha curn¡JiJo (.0r¡ I"s condiciones contrilC¡~eL;~di n\'"

efectuar el pago total por las prestaciones odontológicas brindadas.
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~'. ,: I";d~",r, S.~.C
-_~,'i<.:~~;¡;~,

~~~.:;bf;;cidGSen el conttJ:¡ 1;;1 ,"1,'

tA.~Ut'r el plczo cor;veni;::() ,1;'-'

'; ¡;,

" '..'- " "
;0(. lOn fa pr,:st'ntoci6n cd Sr •

o;,?I contrate. Ser6n de , .
(jPI.':~:L" ".'

COrr2$pOllri.'::r:. De presentarse observaciun •.., '.1; ,r,lm':{1" e /0 ( •.:(.';:6 r y/,~

'. "

plc:O O~~;:f'c~do,U. IPRE5S no cumpliese G ct> "-!

;C', .•.a '::;r; f.' ..:.!,)!:,,:~~

en e! ámt,¡c(l nocional () intemadona,r f s, ;'1' ".c ¡:

P-" -,

únicQ,er'/:

,.;:¡c' •..'(1,:s por LA IPRES:',

-1-" el serviL',::' C'c,n,rcrcJ.-', o','
....

_, t:1, L . ¡ L ~" L" - ,",

","',

/
29. LA clfNICA considera que el $ISdebió efectuar el pago a su favor en un pla:o 411E: no

exceda los 15 días calendarios, respetando las condiciones pactadas en el contrato.
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Act,;':r<Ji;: ;, ,,~;,.o: -.--,~(I;c,"', ()"r't~1 '"",,'\':"n SAC - .;:., ',,, 1.,: "

frark Carc:~ ,,5(er.(io;
",..La facu'tad PC![O declaror lo nulidad de oficio (12 1""': 'Y.~, Q,-''Y]iri;;.:,-at '.'('5

. ,

37.

"(05 oeros cdmiri5Irr.rivo., d~'dorotivose ((l'l","~._1

adjunta el siguiente cuadr',):

eh

CÓDI"O DfRE(kQ FECHA [)F en,';'" l. en,,! HiN ~(' ¡-rl~,'",;;>('.

ACT(I ,

TI

".' I

'--
1" ""JO I '- I

.c,. I -'----~~~-

..•c~~ .- " ~ ¡. :t¿::.::

~,':'..

T

, !J. ., •••, "
" "'" -,

1 -

J
- I

I I I07r-l' J" 1-'-1-20-'3-'-0-"-0-[22jlli?lf,l' 1 ,J, '~-~-1--01 ~' )

( ,

!
'ES I

,

l'C.

09 1715

. ,-'1 _"'" . _ ._',

5/2S,035.50

~" .."'1~~I~'~J.'.

29/12/2C1C I 15 días 01 ANO

23 DíAS

;U.AÑOS03 ME.SES

01 DíA
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33.

SE/OGJ.F:, d'" f., r;ho 21 d~ diciembre 2018:

~.. ,', i "

',' ;;' 'rlJa~r( I

veintiocho y DO/lOO 501","<;)t','" d ;nclca ¡;'~./~S C.,nrrc;;) .. 0, - .':

R••~ !ud. tod .•... ; r, ~: '8-2(1):: '":'

-,

201,~', en ¿) rn,Jrco U~ Jos COMrat05 de Se .:lH ..L "'~

:'- ••..!'

" - ;!

c-

Contratos de Servicios N"OO8.2015 y N"03G.201li.
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Exped:~"te N,~: 131-2019-ARB-QTRO
Arbitraje ~~gu;jo ~,*'"(~ínjca ['l~rtJI !m)~~(l SAC- S~;.,,:;I~',";:,-.' t. :.,,1 '(::1::)
(,:,;,fl;cc ':Q'n-y- !~~':"~', l' 1

Arb;tro Uó.ice

Frarlk GMci" A5ce~ciO$
48. En su contestación, el $1$ expresa que ha sol:cit",C"o un informe a !? GE're~c¡<l de

iGNF), entid;,:;d 01J, 'le' ,'l j¡ F .,

, '.

p."";";t':!" "

Dar Sumo, ,1'
;'," ,-"

S.A.C, en cor.¡'ó ••1StoGURO I~JTF(,F(AL O.::: ShlUé:. "",,: ~
el ;,mt>it" ar-t¡¡-";;I, I::¡~mi<;mo!' qu", d~ri ••,ron,j.,- L~
SI$ y !'Oc(3 '. :.:',.e_:;l~ "'-'~ü',,i;1;;:::IOS .C0'¡"

'.- ,,,',~... ,.
R"ClJr,;>rc~l;.,

C-c :.;~ ".le: r.:

2.1. MC<li<.-Ht:'" r,,::.. " J ,'.;' N":,1-2C ~'¿,!

C('"".:,r t '.-;0'- Q '" .,'- •• o" na\~,-,
revisión o;; los acto,", ¡.H.•.~'<;r~;l"{oc,S, el proc~,:,,-. u", ::;C,r!, n." i0:-
Ó¡~;'\"'_c~ C0mp",taql,;,~. <>sl C']'11'3 t,rr.!:>;éc, ,,., \' ••~f.:~1'-'"'.: ¡j.~ I.••~ ~..•,":;Si0"

redl:L¡'¡~le~' \1 i.:< """""Iu:.,:;;,jn d •.! GUrT'lr-limí('"w (;,:1 ~ .','

2.2. M",;~;<"o'.'" I,,«-,rrr.:, ~J" (,~'.7-20<e-SIS-OG"":/'_'~ '.-
Of,Cin", G~'1",',",1 <::_ T-.. ",-.Io"i", ~Io;,Ir:tcrrn,. ",

,

)' contrGlt",Ó-::',"l c;k
0"1 Pf,Jn do S8"~d1::.'~.<.;.0:ó,rre-::u;;eratív,1$. en el m2rrco

Int•....••.'.,~ü" 8,,Jud.

, ll,,,;>~'" ~,"uo.;"'.•""'enIO r''''I'.:.,' t..' 1."-~ 'v'

r-"'~ 'o, 'u. r_,.'i.~.-.~u~."r .
:5",,'.!'"I, w" 1..;' u_ y f.'':''- lo fuIV1,",
SIS.Gt':' '." "I.I.~" r",~-'''''i",;;> div;o:r 1",!._-,',
OOl""..,'.":'1'1 .,' :.; .._,.,do"",,, 1",,; sigui",nl",,, t,.¡-i.' .. "','
ml"",,'3<O. G'"'' s' ";":i-li¿,,, ",'1 ••1C(;"'.,~oN. 01;

O', -

.- ' ,. ..
'H c,,- .• ~,~,,~~ I

"
,
f

.-,I~ "

'J'- ,.• .,. .--f" "';(]'1':-::'
••.1 ~8!r,e

"

;;: 4. Poe 0:-r. t.'_

n:..".,
2Cl,
J'''- -.•
~,(",';",,;;
,<:(¡ 1.;,) ,-~r'.;.'

S':':;/"::', '-' ,_" ¡"",:r'd 1_''''' ..' _ ~.18, en el CU(,lI,o.:,-'",~, , ,,,,L-~,

¡;,) Loo< t, I '. ,'.~':",bl"'G¡o'a en p./ cunrr"r.;. t' ~ _ Q. 1',0
,;.c,,-~ ";-,, }<I costo r~$1 C!~ 1"- r..~'" .-..".',
proro.;;d,.;) (J", cur"ciol'lú.s POI' nino es m •..,;ú •. ) <=: jJ,-,:C"IJ(d)~ ve
obfur<tcionessImples es m"yor, por fo DU", ~xiSl¡ríii un p.;;ljuióo
económico p.Jfd la instJlución.
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E.~~rli~f1tccF:Pl.2,)1~.I\~B.OTRO

~,'t.;tr"i"" '''',i.'Ji,h ", ',! 1" ~.'~~ ~",".

"
Árbitro U,,¡eo
Frank Garda t.scerd;,s

b) -... $~ Cünsirj •.•r" viable que el ¡:{0C~;dimi.ml'
corroSDondicr.tf) ;¡ los Ce"rros Odontú/Ó<'JicO!; Sf" r".,~'i~,
precio5 unit::;,-io.5 por piazA df;;f"1/R!ot.J:'.Jr.r.,~'.' f- '"

pro,",priimi"'fHO p!;~?b''!Icido en el D, S. N.O~~.?.•!"'r. ' •.

r:~ r~'."1.1,k' r ,.r~ 1"~'.'~"cior3!é'r0,:,n,..." "' h .....':'~,...."
f;;11!!£lrco .:'c- s: / •.•••.•.•.,'<:5 ',"b:'(;;<':I; ;,¡, ',',," .~

..,~"".-'r;- ~ f'o.:' -. 1-.,

.-1.. pFJle>
"",' h",,,'o:::'

,.~

dj que 1" Jf;;'a:ura Inst:wd:mijl di::;ponl;~ <; e;: 1'.-, '" "I.~
sus funcion.:;s cu:np!a con el procedimJ•.•rlu
O,;,crr:.to $U¡>f".:.mnr.r017-8.j.PCM~.

ú

•• ",1

2.6. De acuerr~o a 185 concJJsion::::s del G¡lJp~ el>. r.",,::' cc-n'QrJ _"me
R~soluc;<.'mJ,;fatural N"171-2C1S/SIS, el S,;:~J¡~,II '~..:' ~
p3::JOS osn b3~-'" a pr..,ciOf, unllJ~ios por P,[ =-:. d", ,1,,1 ,:'1.1<'<: :-'!, '"'1._
privada "CUNICA DENTAL It..MGEN S.A.C" t;:,1 02: tliOiICD ll:<¿<i: u<-I Do;~rd(¡
Supremo W017-84--PCM, que aprueban el Rc",:~I8.::,~~,todd rroo.'d;miCI1t:J
Ad'Tlinis\c",~i'/o par" el reconocimiento y ;.h.' -, .~-. u 'j"J" ir,:",I"J'O y
Ot::~t:n:';8ü«-> d (;,;;¡rgrJ dd E~-¡uuc.

2.7. Rf:Zf'lOctú <i 1<>d+"'T1;H-:d;;; .,..ftI;¡'al inki", le y ~,r""'>'''1'' f v I~ I;-'~r:'
~CUNI'::,':'. O:: :-':'L Ir. t •. '\1 ~. -.C". ~., .,:",-. r

F':''''lini'''' ':',::0" 1 .~, __;:,r~'. ~~ v r!" "
lit Gl¡,:j¡,& ,3 "1,_, ' .• , K¡;,' 1,f1I'~: .'1' '•.J:-; kecLJr,:,-.
S',,' ,-1 ,,- ,o' '-'~¡,-0 d•• l~,: c...:l1l.¿,tc"S de ~, _ ¡.
N° 036-20i6-515, ha cancelado obJig¡;¡cione:, dl;lb,~"c.:;;." la I?RESS;. :vada e~
:1H;)['_:ÓI" 1.'_' ;i.;~:~,r':::;tólG;¡:.ne~dI'! salud br:;,c ",,,,'" '_', ".'~ ¡,'-:'n. ','~.íl';)-
Pasea; panos "f;;:":_tU~1:!0m"'f1i"'1",t~ bs R"".;chl.~i0n.-.<; f>(1"'i-" "o '!'1'}"_
Lv I i::..S::.,:c.'\.:;f',¡:;' y r• .,;,I 1,' ~<' ~ • .;.; ,Y;A¡" t:,:

Informe del G'1J;¡O C., Tr«::J,,;Q mfodianle InfvrIT;t., r~o Ú; . ..1,,- .,1_..__ , .,-,,,
mismos que se detallan en el Cuadro W02:

" -
l'

--
.~'I"""~"'~~I -~I , 11.• I , I ," I " I .- '-'1 -~ '-- - --- ~
,.-I,~>"".""""'i .. -. I ,,"'';¡ I ' ..' I •• I .. ! . I , t", .,-,'.~~-

~.•,I 'e.' - ----- ,-",,..-.,..,,.,,, l.••• ,. "' , • m 'e", -c., .~.<_.'..•___,..'>b-~;1"">, 1"-" ".
~--- -.~~ "' " , , • • ''';1'', ."••••! ,...... •..,,~~_..:.,,,,,,,,,.,,,a~~~)::~j- ......,.•.....••.'" - ••• •• •• •• , • , ,.1: ••• • ..'; ';;.0; .."••,¡••..M~ .• ,"'.~""'""' ••••••••• I,..,I- """ .•.•..,.", ~ ""'" ,., • • , • " .'''''''~ "."""'1 <i..,~1.," '"O; ••••.•••..•.•.•",.~"',",."""', jo. '" I

~ '. •• , ,- 1/."''''''1 v_ •••• .¡ ~,"'-"1•...••.•~.,1 ! I

laudo Arbitral
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Ar'''\rv L'r"~,,
Frank Garei,] A~c€,nci05

2.8. Duran:e (!! e¡~rcicio2016 en los cuajes se ce:,¿ 4~"'¡:.J'" b~ ::-"":osr"spe~j;:o$,
no S7 cont.~:J.:I C.,''l n" :\r)l1lbílid<ld PI"{lSUpu"'~t,ll.

e ,

"

De la i~.brr:',ol.~-"in'1 C("~IJ"'n":111,'Srevis,gdos ~e~~><:,';10"1') 0- ,.A'-ji;

p~8S6r:é"':.;; ;:..:-r 1-' i~':;;=3::: pri'.;:d" "ClHJICA [,~:
s¡~~i:.~,::,,'

3.1. e",,",:-

L" t?r:f" €::~2b1'i'-:;;d:;; en el CD.'I/:-atO. ,4:"::,:"c~ (;.-. :_,~ ',;,..,-,;._, £/,)

c....'l{."~::;X,ft['"' 0,1 C(I,,"'') rea'! d"3 la pr&Sla!,;i'~'I, er.
eLiJaciones por njilv e<> mi:nor y el porceflldje d", ()i.Jil,lrJ",',,-"k''i ;;'1,7..p;;~ I;:~
mAyr.;r. por lo Gl.'e e:ástH:, U,1perjuicio econ6micc p.<lra f:J in::.;¡'t::.S,;,:'/

- .
.:,." r:""C:,"~t ,,', Li:~,"- " r
.-~~ c",f ¡'-''''~'''':"::,"':,,':',.~

por 1,: :;::1"'>= ~,,,:.\'-~:to,I,:j~ P8~OS re~li~¡;¡:j, I -,
D~~',T.- ,1 11-,:, :0';'1:' o::kC'~'C-.
lr;;;::.ajo meri:anle Iníorme N~ 01-2015-$1;':,,1';",(1, '-' .':"
pr0~'c¡"'-';'-"-,I(" <j, ::"e,:.•,J corr",S¡:'Qndien:", '" k-
en r "l r'''''', U.-¡,<,I''"'~ por pi,,;,:,:' (1
pl._cd",,,<-,"k. ~ .':, .::, CS. ,....ul:--::~
RC'gJCl'T'cnto esl Pro,:""~;.";,,,,.--:r')Ac:!'n¡nislra;i'~ ~,.':" •.• ,-,..~,
ere ,,' '.' Ir,:,~rr.'y; )- '~~X,~¡,:"",,,:::,._ d (..Q'",u Ut'l L. j' ..•.

e.. l. .', • .-'~ 1-

Su "

~"..•i.. U' " 1,

tarifa de 5/155.50 por el servicio odomoló¡;ico recupera tillo que incluye la (EstJuraci;jn

de todos los dientes cariados por niño, dicha tarifa se establece de acuerdo al promedio

Lauoo ArbitJal
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[~ped¡~n,,~N,~:131-2019-Mlg-OTRO
J.'~';~r,.-'"~""'-Ji':!8~~',~':"".:_ :::""~,,:b,~.,~~S.l( -'." 'C\ I".",,'r~' '<;'.-'
e
Arbitro Único
Frar¡k García A,cencios

de índices de dientes cariados a nivel nacional, S dientes cari<ldcs por esrolar, />n,""

,
~ o.

".'r' r I

.'-

estilblece crit€rios para el reconocimiEnto d,;. la G~\!Cil en b2S-= a la ir.fc.w,i\.:;é"

proporcionada por la Gerencia de Riesgo y [,i",ioJ,)Ci6n de Pn,:st~cjr.)ne:; (C'\[r) V G~len,:¿,

de Negocios y Financiamiento (GNF) señalanco Josigu¡ent~:

, 1" cr df' 2.88 (n(:"h"'C' el.:.
a) El promedir, dl~ rroOo'~d¡,n¡Gn¡('5.por n;r,~• .,.~_"~'" l'

r,",:.,"'";r:" ',-..-'r '1: ":;'" G;' ~,I.-.' •..••-;r-"': ~:"'.:.. ~, '? 'o'
Es P'~". ~ ¡() ~:I<,;,,:i '1':, "d'. '_1 f"'."''''o.,~ ~.-r, '-¡;J¿ r.~",,' lr,f'" ,,,.- ~.
dd ••¡,,, ",1 p,uí),'_'Jlu (Il ;, i..\,.;,< .~ •••I".~, ;1'-" 1,1I,~,

;:.1.:" ¡ .• j,-. r r,: ~'''';-,:r;:;,t''.

b) Asl~i:cmo.del tot"t dI':'procedimientos reaTI:1'~r.c>:.~,,8~..~:'1:nc~rr~~1~~~d,e'i:
curaciones simpl~s (Tábla r..:"1), Jo cu¡¡'¡ I¡~ ti . o" " •• ,,-, o...... _

cur:;dones simples (40%) que sustenta la tL~flt<l (1", Si 't5!~oE r...,l,.,;,;jus Hl 0-:,

InfOllllc Na 007-2015-S:S-GtJF{lvjLPN.

,-

, .' '::
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Expediente N,': 131-2019-ARB-OTRO

A, :'.lrc, L. I"",-,
Frank Garda Asc~nclos

.;, ,

:¿'W!Ltl~.)~ij~~1-
~ .• I

["C""_-"' 'I'_'_ -:: 1-
C=2.
fu,-,". i.<" ". :.',.
E¡~o",.~d~.,:{,....~;; ,

<,.- '.' f~"-"<~,t'•.,.,~!~~~,,~
,,;,rl> (;,.."'0 l.",' '

1>',," :
d. s." "."'" •..•c~. :.~" ¥,.. '<"

.' ....,,~, " (".H "''' {~."'~ ..,,--:.

.;>. '.. ;.'C ' ,".:,'.
,",. ,
p-I '" '-' '.""

<,...~,'."
~,-.~,~,J.~',

,~..~.,_.. ',.,.-,"'~ ',.,',
"' :"fa'J ",-," "IT .••

"'o~.;~:!. _.¡.~.t.,..;, (!. lo, ¡"""c,'i'" ..••1~ ~,mp.I~._C.(>{'l"",'.
p'rN!id,1¡;<>f,'~., ~~. ¡;~o,~ "",;p•.¡{,,~n/.:'"«""l'':l~''''~.;""".•~••.

hace un total 5,840 en 1.é?6 niños, que representé! e-I3.H% de cu':l,~i:,n"s por niño

'., e; , "

" "

cuadro W 02, LA CLíNICA sojo efectua 5,S:::S curacionL~ sirTlple~":2~' c()mpu"st(;~ y

"

. ::-1" ,P'

~ ,o, r r:'.

r,', .j I

55,

principios, corno la autonomía privada o {llllOnamía de 1,:,volun;:ad, el c01~:>"'rJ~Li"¡i~r¡;,~.,:,,

buena fe, el pacta sunt servanda o fuerza obligatoria y el efecto relativo de los contratc5.

Laudo Arbitral
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¡;,. :';1- ,i~'''','::,1'~ ~ T '. C-~~t,,1 1., ""~" SAC - : t;' ,',-I

Ároitro U'lico
Frank García Ascenclos

-, --

00ceconar

este principio los contratantes están (lbli[..;do~ d c.)rr,por;¡,;.',,;: C0r, 10:.:;1,,,6'¡ húll"stiJ;:;d

. I

por el otro contratante, en los deberes dE información, de cOIJ~idé:nCi~lid¿,dy de darid,id

durante las tr<Jtativ<JSprevias, al momentc d~ c<:,I"cr:J' ~I :,~.1tr,,'-\' r!,!r;:¡nte la ej~cucíón

58. Continúa el SIS,el Código Civil peru<lno ordena que los contrato~ so:; negocien, rel,~hr~n y

ej.~CLJlc:nsegún las reglils de lo buena h: y 1" cúIr.\j¡-, intenci6r, d'.: 1",:. p;;rtes (iHlícul0

exista una interdepenco:ncia entre las rre;.~ac¡ones; u dc..'.'", r.:omo contra(,:)s

sinalagmáticos que son, debe existir una n:crpro~ir!a~ ent~e 1;¡::; {.bl;g~r:iones de cada un;;

Cl2.1".$ p,:¡rtt::s, d\,: tal lllalkLi que exist¡; una c:c,rrc.sp';¡IIJeoc;" d'=.,:..n¡; C~Jj otras, y s"" los

aún, que las prestaciones realizadas fü:ron solamente c.ur2cion¿s simpl~s que

.. .
'1i'::,.I'.,',-;. l.. ql¡~ •.

60. En consecuencia, el SISconsidera que de acuerdo con lo señal"do en el citado InformE:

W 024.2019-SIS/GNF-SGF/ERC, de fecha 27 de mayo último, la pretensión dE- pago de

Latldo Arbitral
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00
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A,o,ul,l "Pl,~';¡
Fr,Hlk (jarcia As(:encios

LA ClfNICA no se ajusta al marco contrilctual, Asimismo, el $1$ Z!1i'ga haber cumplido

,. f' '" - ,.-' - r,' , ji ,.-' ,,- -~ ,-,.,..,';, '" conte~laci..~:l C.• -, r,,' - ,
" 'l'? ..,"'''''' (L,~'1•.l"J-'

C. - '. c , "- - 1,..; O!,' .-. !•.... ,- ~L
""

'. '" ,'.

VIII FII!. (. .. ".

FIJACIÓN O£ PUNTeS CONTfWVERTlDOS.

62. Con fecha 28 de agosto de 2019, Sl: lleva 3 c"bo 1" <;cJd:¿-n(i¿, 11",i-:3, donde 5,,"c,,:t¿rmina

,~!,,-- (; no se crdrnr e le t~.'>' .; ':(.H1 ;"OgM le

-'- ,

hasra el pcgc' t:j::etivú de la deuda derivada:::e l(l~ ::C'I1~'":l':- d,_' ::eNicio5 de Salud

N9 08.2015-515 Y Nf: 36-2016-515.

C,.'" •

ADMISIÓN Y ,.'\CTU,o.CION DE PliUEF>AS.

e3.

calidad de rnedio~ prot-;)torics.

Laudo Arbitral
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E,,~,.;r';~l1kN.'l: 1~1-2{~;9-AP:B-OTRO
p'b,":¡;" ,~f'J;dJ.-':r,~(¡;r::J ¡j~"l~il....,,~.,.n$~::- ~-t ,. I l.,

(r,ni,.',':.,~,;m:'~.:~~~1"'f11r~IAr/,:;t: IP,.~~~(1~,..~)

Arbitro Único
Frank García A.5cellClos

ILUSTRACIÓN DE HECHOS.

.1 ¡.:

AmlJas PellllS tuvieron 1",cpüftUlliuad de ;\.;:t:':;1";:....t".: k.:.li'-.: (;.

IX. CONSIDERACIONESPREVIt-S.

f,S.

único se constituyó de acuerdo al convenio ¡¡rti,ral y Ii:s cisposicion",; de li! nor>:~"t¡,,,,

aplicable; (ji) que en momento alguno se ha impugnado o recl3maco las de(isiones

adoptadas o reglas del presente arbitraje; (iii) C¡U" la:; pl'ett:Ol~io¡I'~s dL.1c<,:r;,;>llc1;,¡-I:.

I

el árbitro único aprecia los fundamentos, 'as prueb"s y del1.;;s ¡,;{tuCíCOSde mal1er.;!

integral, aún cuando alguna no sea citada expresamente e-n el lexto del laudo; y, {vil

qUe, este ;;rbitro único pro(ec~t::l laudar C~I,:!O J,:;! pl,',:o 2(0',1;;'1: ~cr, 1,,:.put,:,'i.

66. Asimismo, se deja constancia que los pur:tos controvertidcs r0¿r~n ser ajust~dO$,

-". e

" ,

._" ::1

árbitro respecto a sus posiciones. Estos medios probatorios dd:J'211 s",r vaic';dccS de

manera conjunta.

Laudo Arf)¡tral
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E~ped¡er¡te N.'1:131':2019-AR8-0TRO
Arbitraje 5~¡;'Jido C'lt~'Ccrr,i~a O~rt~llmar.o;'nSAC- ~,""g~ro Inr.'g"il rl~~,1,j"' :~-~\
Conflicto (OnU,;"'.;1 02rt'~ I.';:;'~ '" I~~F- e ¡JO

Arbitre Único
Fr3nk Garcia A5cencios
68. En lo correspondiente a la valoración de los medios probatorics aport"d:)s por las

partes. se deja expresa constancia que en este ar~itr::;,;""~,: ha 2:.tU,)..j:) ~ .••xu~rd::,con le

admisión, pertinencia, actuación y valor de les I'):"u('ras y r--:r,,:," orr!,"ur rn cualquier

X. CONSIOERANDOS.

PRIMtr PUNTO CONTROVERTIDO: DH£RI\1!r'I~,e:SI C".~p'r<'"""~l~,rr ~_º5r~ ;~

DfMAN('lAOA CUMPLA CON PAGAR_!-A $UM:.\ D~ 5LB~-,SS3.5.0j_f.LQ'.:.J:'9_IRn~J" '1 CI~J("O

Mil CON OCHOClfNTOS s~o;rN;t.. y TRES CON SO!")!": ~~:!!"~ r:V;j'

2016-$1$.

f'?

\ " r
l ',1 r',

... '
, '.,

70. El dert:eho a la sc.lurl es ur, derechc qU€

(ons:itución:

I ORGANIZAOON MUNDIAL DE LA SALUD. "'Preguntas másfrf!cuenles~. [en línea) [consulta 04-12-2019] Disponible
en: btto:llwww.whQ.lrttLsuggestiQns/faq/esl

laudo Arbitral
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E.;j~d.~llt€~.?:131.7Ct<l-A~'3.0TRO
t,.':-Itf-'li" '''~ ,(1 L '. ~I.•., S'~I1:~llrrl~~~r.$A( _ ;',_ .,..T, -,-'

",e-----
Árbitro Úro;CQ
FrJnl,; G3rcí~ Asceocios

Artículo 9º de la Constitución .•

"El estodo determino Jo pOlítico nodonc! d" s,"],'¡;d. Et P;)c":ft Ejt:CL'tivo norma r
supervisa su aplicación. Es responsable d[' ¿:~eñarfa y conducir/a f'n forme 211:'01 y

descentralizodora para facilitar o todo~ el nccc!:rJegoitot'vo e J,>~ ~"'N¡C~~:2'-

sul;.¡d". (El énfasis es ci!1 árbitro)

Artículo 102 de la Constitución.-

~". ,,-..,,', (.; j.

pare la elevación de su calidad de vide".

Articulo 112 de la Constitución. -

105regímenes de pensiones o cargo del Est.::d./'.

71. En ese contexto, la ley Nº 26842, ley G(nfr"l d,,: S<l!ud, regula 13 re~pons<lbil;,_td c",1

, ,

que garanticen una adecuada cobertura dó prcstacicnes de:so/ud o fc pob/;;ci6n, en

términos socie/mente cceprob/t's de segu:,:J.--d - i' r~I;'-;t ,7 :_ ~,;',' ('-,.:~

consiguif:nte, el aparato público, a trav¿s c:'.:. los If,ecanismo,> contractuales vii;i::nt::.~,

debe brindar el acceso a la salud, sea a tra\l~s d¿ su propia infraestructura o a traVt5 del

sector privado_

Laudo Arbitral
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Expediente r~.~:131-2019-ARB-OTRO
Arb,\r¡;".s~gui':!~"'1:'~ Cir,i,,,r-~flHllfYl2~~~$.:lC-'5 .•i~::'l~h,:r"" <:,' ,j (-,r)

,- '- Ir - "

Frar.k G~rcia Ascencios
73. En ese sentido, la ley NQ29344, ley Marco de As~glJramienlo Universal en S,1Iud.es

fUndamental en este obj¿tivo, debido a que iiparte d", busc;,r concret¡¡r "'\ acc~~a

universal a la salud también regula a les ;:lGent<:s vinCLJk"j¡;~ ,,: s~':t(;,r, c,;,rr,':j s.:n: <.1

,-J ~".;; '. •... .,' r 1,

adelante,IPI\ESS).

74.

Articulo 19" Contratación de prest:;doras ..

!.os /A.F.t..S deber[:,,! COrHrcrcr la pr25t:;[Íór de 5u ...•.icic5 d.: sc/(;d en;co .1'

excl!Js¡va.")1~nrecon instituciones prestad()[cs d.- !,~[<"'Cil'~d.:: sa!,ld feg,'!;.-::dos en

SUNASA (SUSALUD), de acuerdo a las nOfrflO! que és:o e~r;::ble:.::c".

75. la.> JAFAS.>on entidadt.> public¡;s, pri'.ild,;s e n1i,~:asQJ~_ &8~ticn¡J,1 bn::::,~pare.,

atE'ncionE'S en salucl. En cambio, las IPP.E5S s(".n €'st~,bl",:;,,~r,?ntos d,:: salud y s",r':;'¡""~

m~cicos publicos, priv.-dos o mixtos, que br¡~,.I"1"lU'l~' .":' '1';' In';:dica (p,<,v.:.¡"y,.

pril' ~J, :'c.. lo QUr;'se está fr".'"llt- <1l,;~ C,.. ~,

,
servicios de salud.

El Decreto Legislativo N'1 1158, norma destin~da al fortalecimiento y cambio de denominación de I~
Superintendencia Nacional de Aseguramiento en Salud, regula en mayor detalle a las IAFAS e IPRESS.

Laudo Arbitral
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f~~ecJi¿rteN.~: 13~.2019-A!l.B-OTRO
t., b,tr~: e 5~i:l.id,_~- ",,,:C!;f\,'~aD"n,al Irn<w~r'l$"'( . ~-,
e I:"'.'~ ~0nll,,~,,_~1""ti:: ¡MASlOI:'R~SS¡~~r,,;,l

Árbitro Úni(o
Frank GMda A$cerxios

77. Así, se cuenta, entre otros, con el Dl':o::to $;.;premo I'.:~017-2014<:A. Djspo~i,-i~~

normativa destinada a viabilizdr la contra~aC;0n entre el SIS y ES5ALIJD con I?F;ESS

privadas a través de un procedimiento especio-l.

pública, que en c~te arbitraje es la ley de COl1tratClr:¡onE:~ d"d E~t¡;du (D2Cf!:lü lt:~¡~;I<,tjl/o

N21017 modificado por Ley N9 29873) Y su ~¿'31¿;mt:n:c(Dcu",:o Suv£rn.:, N~ lS4-iJC ...

EFmodificado por DccrCIO Supremo NQ13S-2012-[F).

recuperativos. El presente conflicto es una materia arbitral del d"nüminado arbitr2j~ <:tI

80. Confornlt' al Procedimiento Especial de Contrilta,.j,5n de S~rvic:iC's rle $:.I:.J1rJé'02 ~'"l1"

contrat;)s. El primero, ton N2 008.2015-5i5, d" fe':.ho,;l(di.: julio de. ::::-:'5. El so:.-guI,d,., l_I'

N2 036-2016-515, de fecha 2 de agosto de 2016.

81. El objeto y la finalidad pública par" ceteb¡¿,r illl,lN: CO,.,tr¿,:~,.:.es ("gul¿,c~. "L' el ("'¡.il:'¡~

lit. "Requerimientos Técnicos Mínimos. Ténnincs d~ F\dererlc:ia" de 135 t..Et,;S e.::
contratación, que dice lo sigoiénte:

GARdA ASCENCIOS. Ff¡nk. wEIarbitraje en salud en el Peruw.len tíneallconsulta 04-12-2019) Disponible en:
https:ljIegis.o!!/!!I'i!rbit@ie.!!n-si!lyd-en.ei'peru.pof.frank.g<lrcia.agenciosl

Laudo Arbitr31
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Ex::ed'",nto< N.\': 131.2019.ARB-OTRO
Arbitral'" $¿~.)d" ,.-~,- r'ír~i,-iI[1~n:~llm3ge_'lSAC - S.';, lr:. Ir'-"<¡

Ar:JItr •••jnic"
Frank Garcia Ascendos

OBJETO DEl PROCESq

"Contratar IPRESS privados que brinde,") s,?r~',:ciQSoé''r;toll'.~~icos recvpe'~ti\'o~

morco def Plan de Soluc Escolar".

respetar, proteger y facilitar su ejercicio.

Por e~to razón, t'1presento"! proceso busca pro:2~7f>re .'e pol>!oción f'5(o/n( {':',~]UfDc!O

al S.~guro Integral de Salud de! ómbito Onli Wormo, dár¡dol",,; b oportt.'nii;:d d~

~. e,"

buc::,'''.

82. D", la Ip.ctura de las bases, se obse~va qu", (0'l10 re~13generallcs contratm c,:,I.::t>r;:¡d0~.

años de gdJd asegurados al 51S.

,, :o-dquisiciór. c:-

•,

cumplir con sus objr;{ivos, Bojo este tipr:,di.' conrro(os se en(j"~:' DrJ los de ,:omrra

El ~ervlGio intramural e~ el seNicio odontológico brindaco oentro ce 1•• IPR£S.:;.
£1servicIO@l<:tr!llmurales el servicio odontol6gk:o brindado en un kx:al diferente de la lPRESS.

¡; TAFUR 5ÁNCHEZ. Sergio y MIRANDA MIRANDA, Rodolfo. NCOMratación Estatal: Algunos refJexiones generolesu
•

En: Derecho & Sociedad NI! 29. PUCP. 2008.

Laudo Arbitral
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[~p~d;~'1!e N,9: 131.2019 ARB-OTRO
A<b¡t.r~j¿S,,!lJ;.j8" .-~-I;'~¡~~Denn! Im<li,'n,AC _$t~'rA l' ,,1 < '".1 ,d i')IS)
C0"'"~ .r~_' .;i':I;";:':"5elrR:-,SI;:'~~z;'1

Árbitro Úni<a
frank Gucía Ascencios

venta, suministro, arrendamiento, contratación de servicios, consultodos, ejecución

dt? obras, y otros de similar natrlralezo. Los contratos regidos por esU,5 normas

tienen un denominador común: el Estado ¿ntrega dinero y recibe a combio un bit':'),

servicio !1 obra".

elemento svbjetivo, (oflscituido por el enH':!,,) de voluntades cmre fas pone:,

donde por fa menos una de ellas es un ente esterel COIl competencia para con/rato!;

el ocuerdo de voluntades que el caso de este tipo de Controto significa la adhesión

del contratante a IQ'Sclúusulas previamente e~tublec.;.1os por 1:; enti"!éJc; el clemenco

objetivo, constituido por el objeto di!1Conuc'o, que es lo Ob/ignción de Der, Ho(:',- Q

No HaC2r; la causa, que es lo sotís/occion c. una necesidQ(! precxister:t( de lo

Administración; la formalidad y lo forma".

85. Clásicamente, el contrato es el acuerdo de voluntades de sujetos para crear, r¿gular,

modificar o extinguir una relación juríciic,l p~trimonja1. Esta es la definición acogid_~C<?

forma por el Código Civil peruano, que en su ¿rticulo 13512 regula literalnl",nt~ 10

siguiente:

"El concreto es el QCtlerdo de dos o m6~ r. 'tOS pera creor r.~::;lilar, rr.Qcf,~","a;r(

extinguir una relación jurídica patrimonial".

pero doetrin¿;lmente lo defin\': corno:

"Un acto jurídico pfurilateral y parrimoniol. Dado que el acto jurídico es une

mamfestación de voluntad destinada a crear (modificar, regular o extinguir) uno

RETAMOZO LINARES, Alberto. "Controtoc¡one~ )' Adquíslcione~ del E~todo )' Normo~ de Control. AnolJsls y
Comentarlos". Tomo 1. Jurista Editores E.I.R.L. agosto 2011. p. 93S .• DE LA PUENTE Y LAVALlE, Manuel. El Contrato en General. Tomo 1.Palestra. Urna. 2004. p. 36.

laudo Arb4tral
¡>-¿,gina30 de 47



00
ceconar

E~,.edi~r.te N.2: Bl-2019-ARB-OTRO
Ar~,:lr3¡,~ s,,~uid,::>;:outr,? Clínica D'2o~all"lagen $A,C- S~'"r •..- l;.,'-~r'.1 ,..•. <;, I,,~ (:'::5)
(-: ','1;, .• ~ -: I1tr¿.~:,_.:,1 ~ ntre- IAF:>'$ e ¡;>fiE:;') (P .•;-,;)

ArblU •.•Li¡",,,,

Ffank Garda Ascencios
relación jurídica, en el contrato deben existir estos elementos, o sea la

manifestación de voluntad y la creación d~ uno refacié>."I jurídica".

87. El profesor De la Puente lo define como un acto jurídico plurjla!eral y patrimonial debido

a que en el contrato existe más de una rnanifestaci6n de vetuntad d~stinada a g,~nuc:r

oblig3ciones del contrato. En el presente (;;;:'0, las obligaciol'\~s.1sumidas por L.t CL'rJICt,

89. El árbitro comprende que en un contrato de ¿-sta nJ~iJral::::.a hay varias obl;g,:iol",ES

recíprocas asumidas por ambas partes, [lN 10 qu.;. ~e es,tabló'c:e (Clmo obli€lCi(ln"$

s(>"Vicio ~,cr r •.'>rtó' del 515".

Sobre la no aplicaci6n de la figura del acto <ldminktr(ltivo para alegar une conformid:.c!

del servicio.

90. Con el objeto de acreditar su derecho al p2lgc, L'; CLliJICAafirma que con el sist-:m.:; de

"tr"mas" el SIShabría brindado la conforr.-,id:l,-l 1",1 s,;:f\¡icio. PM(l L:' ClitJleA I,.s trarr,"'"

91. Sobre el particular, se observa que el sistema infcrmático del SlS renni,e el ingre~o do;:

sistr-ma $" verifka el monto de pago aprf;t'v,!r, c r"fh2zadC'. En (cn$~r:l:~n6a.b~ Ir ..,"1.~'

no sal1 m(\s que' un soft',':are destinado ,31ingrc~(.' de informac:~,n tanto de I;;~ IPP.~:::"

como del 515.
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Expeci'!"..,:~ N,~:131-<,019-AQB.QTRO
Arb¡~'?j" '>t~J:d'J enre Clínica OentallmJf:en SflC- $"'!ilJ,) iro'."g~-.I j_' IJ-j (SlS)
Conili:,') t:cntr",~lu¿1entre ¡MAS <! ,PRESS ¡Paro)

Árbitro Único
Frank Garda Ascencios
92. En esa línea, no se comparte la posición de LA CLíNICAde considerar a las tramas como

sinónimo de conformidad del servicio. por lo que no podría reemplazJrb en su

condición de ser la única fuente que origine el derecho al pago.

93. De igual modo, no se coincide con LA CLíNICA cl,:ando sosti.:ne que I.;¡s tramas

rf;pri;:Sentan actos administrativos que otúrgan c¿rechos pecuniarios a su t¡,'Jor. Al

resp<:cto, S.: está frente a un contrato púhl:co er,:-'" LACLíniCA (IPP:ESS¡:r;'.'3dal,' el SIS

(IAFA púbiica), donde ambas son partes del cc;.p:rilto, coa obF£,,,cioflEo$ y de~~d~;:'5.

dentro de los alcances de las bases de ccntrcltaci5n. No se está ante un rroced'rr.iento

admjnistrativo general.

g.1. Es cil';rto que el contrato público 5¿ ori5ina por las necesidades de la admini"tro.c¡()n

administrados. No ub!.tante, para cumplir con ¿:;tas necf:sidad¿-5 la entidad c('i.:'b.1

contratos, que es un acuerdo de índole palrimoni",1 con un privado. El contrate publico

debe cumplirse conforme a lo pactado por ambas partes.

95. Por consiguiente, en esta controversia derivada del contrato celebrado entre las partes,

LA ClíNICA no es un administrado, por lo que no hay un atto administrativo, debido a

que se está ante la figura legal de un contrato público.

Sobre la conformidad del servicio y el de~.:f"hr: ~I p:.y.2.

96. Es un requisito indispensilble la conformidad d("1servicio, a fin que surja el d¿,rech,) al

pa2,0 ¡) f.1Vor del contratista. En otras palabr:;~¡ ¡::-rimero do::be eknuarse 13ccnf:lrrr¡¡J,.i..~.

POst~riOHllcnte, el pago será exigible.

97. Respecto a la conformidad y el pago, la ley de Contrataciones y su reglamento regulan

lo siguiente:

laudo Arbitral
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Exped;",Il~;> N,9: 131.2019-ARB-OTRO
Arbi;:r;;'" <"'gJidc "'ntr9 (Ihi(~ D('nt~llma,::en SAC- :_~€Jr,:k'e.,,1 'i- ~,,,,I '! (';15)
CClnfl¡-:,:, c.r-rw~=' -,¡ ~ ~'e I•••FAS e I"RfSS (Po~O)

Arbitro Linico
Frank Garda Ascencios

Artículo 42. de la ley.. Culminación del contrato

"Los contratos de bienes y servicios culminan con lo conf~rmidad de fé'ci!pdán de lo

¡)ftima prestación poctada y el pago correrpr>né:.;>rltr".

Artículo 48" de la,Ley. -Intereses Vpenalidades

forwito o fuertG mayor, ésta reconocer': ;JI conttat;s:o ks int£',£:ses !¿;¡clc;

Artículo 149° del Reglamento .• Vigencia del Controto

"El conTrato tiene vigencia desde el día siguientó.' de la suscripción del doc!Jmellto

que lo contiene 0, en su ce50, de5f1e lo f=cepciJn de lo orden de com,'YO O de

servirío.

Tro:éndos€ de lo odquis,:ci6n de bienes}' L" ',::,-::.e.' cont' :'l~,;~>- hC~::J ~IICe'
funcionario compe,fnte de la conformidad eh' le:r2cepcJ6n do 1,) pn:staci6:; e cerfO

del contratista y se efectúe el pago",

Artículo 176. del Reglamento. - Recepción y conformid<\d

"La recepción y conformidad es respon5abi/;dcc del ó~gan0 de cdmini:.trcric.r; 0, t:fI

su coso, del órgano establecido en fos Bases, 5in perjuicio de lo que se disp~.,'1g(; en

las normas de organización interna de lo Emié"d.

quien deberó verificar, dependiendo de la naturaleza de /t) presroción, le calidad,

cantidad y cumplimiento de las condiciones contractuales, debiendo renfizar los

pruebos Ql/e flleron nece.sarios",

Artículo 17r del Reglamento. - Efectos de la conformidad

"Luego de haberse dado lo conformidad e h, prestación se genera el dero?ch0 01

pago de! contratisto. Efectuado el pago culmina el contrato y 5(' cierra el expediente

de contratación respectivo",

laudo Arbitral
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Expediente N.~: 131-20:9,ARB-OTRO
!\fbll~!~ ~,,~uicv C"',tre(lin'ca Dent~\ Im~¡:••n SAC- Sc~urc, l~t"'t.'~ i c!- :,'liJ,j !SiS)
(o"f1:c,: :~.r'\T.::u~1 ent((;' lAJASe L~R¡::SSl:>",go)
Árbitro Único
Frank G¡¡rcfa Ascendos

Artículo 181- del Reglamento. - Plazos para los pagos

"LoEntidad deberá pagar los contraprestaciones pactadas a favor del contratista ~1l

la oportunidad establecida en las Bases o en el con:rato (...)".

98. las partes acuerdan el procedimiento de conformidad en los contratos suscritJs por

arnbas.9 En términos generales fijan que la recepci-:.n y ccnbrn,ir.2d es respon~abilirhd

de las Unidades Desconcentradas Region<lle~ y/o Gc:ren:i",s t.~acrort:.;iDn3l del SiSo quí~n

d\::LI;;.b.indM una respuesta en un plazo d~ quir ce: :1$) c!i,"s c¡;lenC3rio el' el <:or,!, ,le l."

001). 2lJIS-SIS y diel (lO) dias calendClrio e11~I eunt;,:, t.;. '" ~ 03G-:2015.515.Pe ~t¿rien 1l{'llt.:,

eft:ctuada la conformidad, el 515se obliga a efectuar el pago en un plazo de quince (15)

dias calendario. Incluso, lils partes acucrd.-;n q:.Jeel SI$ puede ob~ervar la pr(".:a"i6n

brindada.

99. En relación a la conformidad, se ha señ.llado que no se comparte la posición d", LA

CLÍNICA de asemejar a las tramas con conformidades. Ello debido a que la forma de

brindar la conformidad es fijada literalmente en el contrato, y de su lectura es evidente

que está a cargo de las Unidades Descancentradas Regionales y/o Gerencias

Macroregional del $1$.

100. De la revisión de los medios probatorios aportados por las parte~, se obso:r'.'aqu~ en l?1

Tomados por el Grupo de Trabajo", respecto a las prestaciones odontológicas

pendientes de pago (3.5.1), en sus literales a} y b), el $1$ reconoce que "verifican la

cxi~tt:ncia de prestaciones ejecutadas y no pagadas" y "que existe un n~rnerc de

atenciones por tipo de procedimiento (curaciones simples, complejas y compUE:st3S),laS

mismas que de acuerdo a la información proporcionada no se encontrarían duplicadas ni

pagadas". En otras palabras, el propio $lS reconoce la existencia de prestaciones

ejecutadas, pero no pagadas.

, En la clausula octava del Contrato de Servicios de Salud NRoo8-2015.$\S.
En la cláusula novena del Contrato de servICios de Salud N~036-2015-515.4 l,""" AmOt••

/ ",,"'34"'47
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Ex::>ediente N.º: ~31-2019-ARB.OTRO
ArotrJ-<; s"'~uin" o,,"'" Clinica Oentallrragen SAC - S"'iuro) ¡" ••.•~t.,1 ',i •• ("lllJd (515)
Cc,,,n:~1i}.: :,(ltC¡¡::-, -1~f!t,,,, IAFA$e IP:::~~s (P~go)

ÁrbilrO Uniw
FrankGilrcia Ascencios

101. Cabe destacar que las prestaciones ejeculJdas no fueron obserJadas. Úni(.lmentó> se

cuestiona el monto que debe pagarse por las prestaciones odontológicas brind;)d~S pN

LA CLINICA.

102. De igual modo, fas tramas, softw;¡r(' del 51S, comunican J LA ClíNICA (JU'-' I,~s

prestaciones flleron valid<idas, es decir, inforn\3 de las conformid¡;d¿s efectuacas POI"",J

SIS. Es necesario reiterar que las tramas nc SJ'I L' tonk,rrnidac, p¿-ro sen ur.él f,p'r,"C (j•.

información para comunicar sobre las confQ~Il1¡jar!é:s a LACliNICA.

103. En consecuencia, este árbitro observa Que se ha brindado la conformidad d",l servicio.

Sumado a ello, es pertinente precisar que el SIS no ha negado 1.'1 conformidad a los

servicios brindados por LA CLíNICA, ni ha emitido m3yor pronunciamiento al resp~cto.

Incluso, el SISconsidera que ha cumplido con (>1P,lf,O.

Sobre la obljgación del 51$ de efec~I,f-ªLill..Ego conforme a los t~rm¡nos del COfl!r"'!~q

¿Existe pago pendiente del SISa favor dE' LA ClíNICA?

104, En esa linea de razonamiento, al existir la conformidad del servicio, entoflCl?S lo que

corresponde seria que el SI$ cumpla con efectuar el pago en los terminas fijados en el

contrato. Sin embargo, en este aspecto amb<lSpartes tienen posiciones disímiles, rlebido

a que LA CLÍNICAconsidera que la entidad 1,:,adeuda ¿I monto Ó", 5/ 135, 863.$0 (("i",n~r:,

treinta y cinco mil ochocientos sesenta y tres con 50/100 soles}. En contraste, el $IS

alega que ha cumplido con cancelar las prest;)ciones realizadas por el contratista.

105. La controversia, en este arbitraje, e~ sorre 1;, il1to::r¡.lr"tadón d~1 contr"to r-:-sr' ce, ¡l1

monto de pago por los servicios de odontologia brindados por LA CLíNICA a les

asegurados del $1$.Ambas partes sustentan sus posiciones con distinta argument<lción,

pero indicando que sus fundamentos son conforme al contrato celebrado entre ambas.

laudo Artlitral
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Expediente N.~: 131-2019-AR8-0TRO
Arbitraje seguido entre Clónica Dental tmagc'l 5A( - S~g\Jrc Imegral de Salud (Si S}
ConflictO contra~~'J ••1en1re IAFAS~ IPil.ESS(Pagol

Árbilro Únic;o
Frank Garda Ascenclos
106. En los siguientes considerando$ primero se buscará determinar qué interpretación

respecto al pago {de LA CLíNICA o del 515) es la que se asimila a lo regulado en los

contratos. Como consecuencia de ello, seguidamente, se podrá emitir un

pronunciamiento sobre si corresponde, o no, ordenar algún pago del $1$a favor de LA

cLírJICA.

107. LA CLfNICA sostiene que, de acuerdo a los contratos celebr<lOos con el 51S, la tarib ror

sus servicios se encuentra detallada en ti C3piwlo 111"Rcq~~rimit2nt~~T¿,:nicC'$

Mínimos" de las bases de contratación, dvnde se est¿,blece que es de SI 155.5. Las

prestaciones fueron validadas '1 los montos aprobados en las tramas por la suma total de

SI 272,280.50. No obstante, el SIS no ha cumplido con el pago total, porque solo ha

abonado los montos de SI 124, 228 (conforme a la Resolución Administrativa W! 328-

2018.SIS/OGAR) y SI 12, ]89 (conforrne a 12 p.'ó'soluciánAdmini$trativa N" 378-:!J1S.

SISIOGAR). Enese sentido, se tiene una deuda tetal actual de SI 135, 863..$0.

108. El SIS sustenta su defensa en las conclusiones del Informe N2 0l-2018-SISjGTO;

documento elaborado por el Grupo de Trabajo dentro de la institución que ha realizado

un análisis de la contratación de servidos odontológicos. En resumen, sus argumentos

son los siguientes: a) LA CLÍNICA no cumple con el promedio de cinco (5) curaciones por

niño para justificar la tarifa (su promedio real es de 2.88); y, b) LA ClíNICA incumple con

el porcentaje de curaciones, que es dd 40% para ClJraciones simples y 60% pM2

curaciones compuestas y complejas (el procedimiento eft':ctivamente reali7ado es

82.77% de curaciones simples).

109. El 515 alega que ambos incumplimientos ocasionan que la tarifa establecida en el

contrato no corresponda al costo real de la prestación, por lo que existiría un perjuicio

económico a la entidad. En ese contexto, efectúa el pago por cada diente o pieza dental

obturada, no por niño atendido.

110. En términos jurídicos, el SISconsidera que todo contrato debe negodarse, celebrarse y

ejecutarse según las reglas de la buena fe. Asimismo, recurre a que debe e){istir
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E.pediente N.\!:Bl-2019.AR6.OTRO
A~bitr,,;esegt:ido ~"tre Clír¡(~ Dental Imagen SI.e - 5'~¡¡:'J')Irt,?u,;I,-fp <;,,1t:~ (5IS)

Con!I;,,:! W"'lactJ31 H!'.;- I,~FAS;!IPRESS(Pa~o}

Árbitro lJllICO
Frank García Ascenclos

equivalencia entre las prestaciones, lo que no habría sucedido en la ejecución del

conlrato, debido a que LA CLíN1CAbusca el pago por un monto mayor de la prestación

realmente realizada.

111. Antes de emitir pronunciamiento sobre esta disímil posición de I,,~pMtes, este árbitro

consid~ra relevante brindar unos alcances so~~e el Informe N'? 01-2018-SISjGTO.

Documento I<:galque finalmente marca las lín~<1~d", r.I~fensC1d••!S'S r{lf.' cor:sideor que

PO ~yi~te deuda económica con LAClíNICA.

$"brr ">1 'nforme N!?01-:tQ.18.SIS/GTO.

112. El lr1f(Jrm~ Nº Ol-2013-SIS/GTO fue emitico por un Grupo de,Trab(l;'1 d",! S!$, en donrJ••

se an.11iza los actos preparatorios, proceso de contrJt,leión, verificacion de servi;ios

realizados y el cumplimiento del proceciir;liento especial y cont~,)tos d: los servicies

OdOlllO!ógicos recuperativos en el Plan de Salud Es,:obr periodos 2015 y 2016.

113. lueeo de un análisis de los documentos de gestión y de las bases de contratación, el

Grupo de Trabajo concluye que la tarifa pactada no corresponde a la real prestación,

debido a no cumplir con el promedio de cinco (5) curaciones por niño y por el porcentaje

mayor de curaciones simples en comparación de las complejas y compuestas. En

C;U~fin3b,en:e es ejecutada por el 515.

111\. Sobre el particular, el árbitro entiende la naturaleza del Grupo de Trabajo del 515,debido

a que se observa una especial preocupación por el cumf:'l¡mi~nto conforme a ley dE- I~s

servicios brindados derivados del Procedi~,if>r~to Espc-:ial de Contratación tJ'! O~ :;:Ol~.

51S "Contratación de Servicio Odontológico Recuperativo". Sin embargo, ta!

preocupación de los funcionarios del 515, no significa que deba dejarse de lado lo

pactado por las partes en los contratos.

LaudoArbitral
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Expediente N.~: 131-2019-ARa-OTRO
Arbitraje seguido entre Clínica Dental Imagen $AC - Seguro Integral de s<!lu¡J(515)
Conflicto contracttl¡¡1 entre lAJAS e ¡PRESS(Pago)
Árbitro Único
Frank Gilrda Ascendos
115. En ese sentido, si bien las actuaciones internas de cada entidad marcan una conducta

determinada en la protección de intereses públicos, se considera que su actuación debe

ser acorde al contrato celebrado con la contraparte. El Estado se obliga y tiene derechos

por cada contrato celebrado con privados, por lo que al igual que éste puede exigir al

contratista que cumpla con lo acordado, de igual forma éste puede requerir a la entidad

el cumplimiento del contrato.

116. [o consecuencia. al resolver esta contro .•.~rs¡a, no debe dejarse do: lado lo realm~nte

pactado por las partes en los (ootratos1O•

Sobre las condiciones establecidas en las bases para que el SlS realice el pago ¿Se

establece un promedio de curaciones por niño? ¿Se fija un porcentaje del 40% para

curaciones simples y 60% para compleja,; y compuestas?

117. Conforme a las bases de contratación, el Capitulo 111. "Requerimientos Técnicos

Mínimos- Términos de Referencia", regula que la prestación del servicio de LA CLfNICA

es la siguiente:

13.2. Actividades Especificas. -

"La IPRESSprivada de manera intramural vio e)(tramurof debe de restaurar la

totalidad de piezas dentar/as que requiere cada niño con restauración den t.!!!

simple, compuesta Y/o complela. así como exodoncias de darse el caso; las

atenciones odontológicas recuperativas se brindaran en forma de paquete f...)". (El

énfasis es de las bases de contratación)

118. Es obligación de LA CLfNICA brindar el servicio de odontología para cada niño

restaurando la totalidad de dientes (piezas dentales), sea procedimientos simples,

compuestos y/o complejos, además de exodoncias, de ser el caso.

ID Artículo 142" del Reglamento .• Contenido del Contrato
-El contrato estó conformado par el dorumento que lo contiene, los &:15esIntegrados y lo oferta ganadom, osi
como los documentos derivados del proceso de selección que estoblezcon obligaciones para las partes y que hayan
Sido expresamente señalados en el controfo".

lauda Arbitral
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Expediente N.!/': 131.2019.ARB.OTRO
Arbtr<ljf?seguido f'ntrf' Clinica Dental Imagen SAC- S'!guro Int~gfa! d••S~lud (515)
Ccnfli(to C0r,t~"(tl:31 entre IAFAS e If'RESS (Pago)

ÁTbitroUnico
Frank Garcia AscenciOs

119. En cambio, el Sl$ tiene la obligación de efectuar el pago por la prestación brindada por

lA ClíNICA. £1 numeral 179 de las bases de contratación, en el Capítulo 111.

"Requerimientos Técnicos Mínimos- Términos de Referencia", rec('ge e:o:presamente el

servicio y la tarifa. El servicio es el odontológico recuperativo (incluye la restaur.l(ion de

[odas los dientes cariados por niño y exodoncias de ser el caso). El pago por este servicio

se fij:3 en S/155.5 (Ciento Cincuenta y (inco C(ln 50/100 Soles).

120. Se advierte qUf? el precio fijado por el S15 a$-:,end~ a S/ lSS.S (Ciento CinCU€nt~l y (i¡lCQ

con 50/100 SOles). No señalándose ninguna cOllsider.lciún adiciona] a ef=-ctos del c~kul0

para el pago por parte del $1$. Sin embargo, la entidad argumenta en su contestación de

demanda Que sí existen consideraciones adicionales. En ese s»ntido, a continuación,

abordaremos cada uno de los argumentos e~r'lj;;>stos por el SI$.

121. En relación al promedio de cinco (5) curaciones por niño, el drbitro encuentra que- este

promedio es empleado para fijar la tarifa de 5/ 155.5 soles (Ciento Cincuenta y Cinco Con

50/100 Soles) por niño. Sin embargo, es un valor referencial contenido en el Informe Nº

002-20lS-SIS-CAH-OEF-JACV-CAT-MPN, documento donde se sustenta la contratación

privada de servicios odontológicos, y donde señala que el promedio nacional de dientes

cariados es de cinco (en la tabla N9 21 del citado informe).

122.. Este jrbitrQ considera que es referc:nc!al, rUE::; las bases de contratación re::of;,=,nuna

contratación en forma de paquete para restaurar la totalidad de piezas dentales de

forma simple, compleja vIo compuesta, es decir, "boca abierta, boca cerrada". En otras

palabras, LA CLíNICA brinda el servicio odontológico por niño sin tener en consid~r,:ldón

el número de dientes restauri:ldos.

123. El mecanismo de "boca abierta, boca cerrada" tiene un riesgo económico para LA

CLíNICAY el 515, debido que un niño podría tener menos de 6nco piezas dentales para

restauración, lo cual seria un ahorro económico para el contratista. En cambio, también

laudoArbitral
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Elepediente N-'l; 13¡.2019-ARB-QTRO
Arbitraje seguido entre Clínk:a Dental Imagen SAC- seguro Integral de salud (SIS)
Conflicto contractual entre IAFAS e IPRESS(Pago)

Árbitro Único
Franlc:Garda Ascencios

podría presentarse el caso que un niño tenga más de cinco dientes para restauración, lo

que representa un ahorro para la entidad.

124. La forma de pago está pactada con toda claridad en las bases. Incluso, del pliego de

absolución de consultas del procedimiento especial de contratación, de la consulta 5 de

DAFAGO SERVICIOSMÉDICOSSAC, sobre la cantidad de alumnos y dientes cariados de

cada uno, el SIS responde que "desde nuestras bases de dotos no se tiene inforrnoci6n

exacta de la cantidad de alumnos que se atenderá ni la cantidad de dientes cariados

que presentaró cado uno"'. Asimismo, el $1$brinda números aproximados dependiendo

de la edad de los niños. De 3, 4 Y cinco años es aproximadamente 2.88, 4.77 Y 4.03. En

cambio, de escolares de 6 a 8 afios, 10, 12 Y 15 años el promedio es de 5.84_

125. En consecuencia, mal haría este árbitro en sostener que el promedio de restauraciones

es de cinco (5) piezas dentales por niño, cuando el promedio es diferenciado

dependiendo de la edad de cada niño. De igual modo, este promedio fue fijado como

una referencia para calcular la tarifa del contrato, debido a que el contrato recoge la

modalidad de "boca abierta, boca cerrada", es decir no considera mínimo y máximo de

dientes a restaurarse. £1Informe N2 002-2015-$I$.CAH-OfF-JACV-CAT-MPN no es parte

del contrato.

126. Finalmente, el propio Informe NI< Dl-2018-$I$/GTO, documento que sirve para

fundamentar la defensa del 515,concuerda con la interpretación de este árbitro. Así, el

informe recoge literalmente lo siguiente:

SIS NEFI. Folio 124.

• "E/ registro informático de la atención de cada paciente se realizará cuondo la

(PRESSprivada hoyo culminado la atención de todos fas piezas dentarias con

caries que requieran restauraciones dentales (BOCA ABIERTA BOCA CERRADA)

• El servicio incluye todas/os restauraciones dentales que el paciente requiera",

(El énfasis es del árbitro)
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Expediente N.~: 131-2019-ARS-QTRO
Arbitraje seguido entre Clínica Dental Imagen 5AC - Seguro Integral de Salud (515)
Conflicto contractual entre ¡AFAS e IPRESS(Pago)
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SIS NEFI. Folio 122.

U(.••) Jas Bases Administr:.otivas v los contratos también recogieron el tarifaría

propuesto pero sin definir cuál es el paqu£"te de atención que justifica dicha

tarife(. (E! énfasi.s es del árbitro)

127. El Informe Nº Ol-2018.SISjGTO del 515 reconr>re que la tarifa pact<ld,1 en el contrato es

por la totalidad de restauraciones dentales que el a~egurado requiera. En consecuencia,

hay reconocimiento en que no se ha pactado el promedio de cinco curaciones por niño

en el contrato.

128. En relación al 40% para curaciones simples y 600/0 para complejas y compue,;t~';

alegado por el 515, son porcentajes que se desprenden del Informe N9 002-2015-51$-

CAH-OEF-JACV-CAT.MPN (tabla Nº 19), donde establece que el 40% corresponde a las

obturaciones simples, mientras que el 60% a las obturaciones compuestas y complejas_

Sin embargo, los porcentajes del informe no fueron regulados en las bases.

129. El Capítulo 111. "Requerimientos Técnicos Mínimos- Términos de Referencia" de las bases

de contratación recoge literalmente que el servicio odontológico recuperativo consiste

en la "restauración dental simple, compuesta vIo compleja, así como exodoncias de

darse el caso". Es decir, no fija ningún porrent~je mínimo o máximo en la prestación del

servicio.

130. Asimismo, al igual que se ha indicado en el considerando 126 del presente laudo, el 515

ha reconocido que el "servicio incluye tada_~las restauraciones dentoles que el paciente

requiera", y que el contrato "no define cuól es el paquete de atención que justifica dicha

tarifa".

131. Por consiguiente, a fin de justificar el monto del pago no puede ingresarse a analizar el

tipo de curación realizada por LA ClfNICA, pues no es lo pactado por las partes. Se

Laudo Arbitral
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reitera que se está frente la modalidad de "boca abierta, boca cerrada", por lo que hay

un riesgo mutuo asumido por las partes, donde el contratista podría brindar

restauraciones simples. compuestas y/o complejas, y elCodoncias, dependiendo de cada

paciente.

Sobre la equivalencia de las prestaciones pactadas y la buena fe contractual ¿Es

amparable esta defensa del 515para sustentar su conJ:lucta respecto al pago?

132. El Informe N~ Ol-2018-SIS¡GTO es finalmente el documento por el cual el 515

fundamenta su conducta en la ejecución contractual con LA ClíNICA, además, de

emplearlo para sustentar su defensa legal en el arbitraje. Dicho informe concluye con

que la tarifa establecida en el contrato no corresponde al costo real de la prestación

(debido al no cumplirse con el promedio de cinco curaciones por niño y al tener un

porcentaje mayor de obturaciones simples en I/ez de compuestas ylo complejas).

133. En ese contexto, el SISha fundamentado su defensa en que no ha existido equivalencia

entre lo que se pretende sea pagado y los servicios efectivamente brindados. Este

supuesto se conoce como el de "equivalencia de las prestaciones" o "equidad". El

principio de equidad se regula en la Ley de Contrataciones de la siguiente manera:

Artículo N2 42 de Ley. - Principios que rigen las contrataciones

HLosprocesos de contratación regulados por esta normo y su Reglamento se rigen

por los siguientes principios, sin perjuicio de la aplicación de otras principios

generales del derecho público:

11Principio de Equidad: Las prestaciones y derechos de las partes deberán guardar

una razonable relación de equivalencia y proporcionalidad. sin perjuicio de las

facultades que corresponden al Estado en la gestión del interés aeneror. (E'

énfasis es del árbitro)

134. Sobre el particular, no se comparte la posición del SIS de buscar introducir nuevos

parámetros para el pago cuando 105 contratos no lo establecen, esto justificado en la

Laudo Arbitral/ig¡'" 42 de4'
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denominada equivalencia de las prestaciones. En otras palabras. el 515busca se alcance

una anhelada justicia (equidad) al unicamente pagarse por cada pieza dental obturada, y

no por cada niño atendido, que es lo que efectivamente se ha pactado por las partes.

135. Este es un arbitraje de derecho, por lo que el pronunciamiento a emitirse debe ser

conforme a lo pactado por las partes y las normas legales vigentes al celebrarse el

contrato. Es cierto que se reconoce un principio general como el de cquid(ld, pero

también la misma norma sabiamente agrega que: "sin perjuicio de las facultades que

corresponden al Estado en la gestión del interes general". En otras palabras, este ideal

de equivalencia no puede reemplazar a la gestión de la contratación que realiza cada

entidad.

136. El SIS es el responsable de gestionar sus contratos de forma eficiente, de fijar con

claridad cuál es el servicio necesitado y la tarifa que se pagará por dicha prestJción, Esta

obligación de los funcionarios del SISno puede ser trasladada al árbitro, quien frente al

inicio de un arbitraje debe resolver conforme a lo pactado por las partes,

137. Efectuar una interpretación desconociendo el acuerdo de las partes perjudicaria

también a la entidad, debido a que cualquier contratista podría alegar que las

prestaciones brindadas tienen un mayor costo que el pago a percibir. Por consiguiente,

no puede llegarse a esta incoherencia jurídica, las partes son responsables de gestionar

Sus riesgos contractuales al celebrar un e,ontrato público.

138. El.irbitro tiene a bien precisar que no se está frente a la figura que posteriormente a la

celebración del contrato se presenta algún acontecimiento no previsto, que modifica el

costo de alguna prestación. Este es un contrato donde se ha pactado el servicio

odontológico recuperativo a níños asegurados del SISen su modalidad de "boca abierta,

boca cerrada". Es decir, todas las recuperaciones que requiera cada niño. la prestación

se valoriza en el monto de SI 155.5 soles.

)
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139. El demandado también sustenta su defensa en la falta de buena

00ceconar

fe contractual. En

/

palabras del profesor Marco Aurelio Risolia, la buena fe es "un principio cardinal,

consubstanciado con el concepto mismo de Derecho. El Derecho se baña íntegramente

en el agua lustral de la buena fe"ll.

140. Sobre el particular, no se observa una conducta contraria a la buena fe por parte de LA

CLfNlCA, que es una parte contractual que exige en esta vía arbitral el pago total del

servicio odontológico brindado, conforme a lo pactado en el contrato. Cabe destacar

que las bases fueron elaboradas por el SIS,que es el único responsable de detallar las

condiciones del servicio médicos exigido y los requisitos para efectuar el pago al

contratista12•

141. En contrario, bajo el principio de buena fe, lo que se busca es que las partes cumplan

con el contrato conforme a lo pactado, y no de acuerdo a otros documentos que no

forman parte de las bases. la buena fe contractual significa ejecutar las obligaciones

libremente asumidas, sin emplear mecanismos alternos al contrato que modifiquen su

efectivo cumplimiento.

142. No se comparte la conducta del SISde modificar la forma para el pago. El SISconsidera

que debe pagarse por cada pieza dental, por lo que debe calcularse por obstrucciones

simples, compuestas y complejas. Posición que no está regulada en las bases de

contratación, conforme se ha explicado en e)(tensión en los considerandos del laudo.

143. El árbitro resalta el proceder del Grupo de Trabajo del SIS.Sin embargo, no debe tener

ningún efecto en como debe aplicarse los contratos, debido a que la ejecución

contractual debe ser conforme a las condiciones pactadas en el mismo. Esto es sinónimo

de seguridad jurídica.

" RISOllA, Marco Aurelio. "Soberanía y crisis dtd cantroto", Abeledo- Perrot. Buenos Aires. 1958 p. 205.
12 Artículo 13!de la ley de Contratación Pública,.

"(...) Al plantear su requerimiento, el órea usuoria deberá describir el bien, servicio u obro o contratar, definiendo
con predsión su cantidad y calidad, indicando 10 finalidod pública para la que debe ~r contratado.
La formulación de las especi{ícaciofles técnicas deberá ser realizada por el area usuaria en coordinación con el
órgano encargado de las contrataciones de la Entidad, evoluondo en cada caso las alternativa_~t~cn;r:asy las
posibilidades que ofrece el mercada paro la satisfacción del requerimiento (...r,

Arbitral
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144. Por todos estos considerandos, este arbitro comparte la posición de LA CLÍNICA, por lo

que el SIS debe cumplir con pagar el monto adeudado. mas los intereses legales que

deben abonarse desde la fecha que los pagos debieron efectuarse, conforme a lo

acordado por ambas en los contratos celebrados1J•

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: DETERMINAR A QUÉ PARTE CORRESPONDE ASUMIR

LOS COSTOS DEL ARBITRAJE (COSTOS y COSTAS).

145. Sobre el particular. el inciso 2 del artículo 562 de la ley de Arbitraje dispone que se debe

emitir pronunciamiento en el laudo sobre la distribución de los costos del arbitraje.

según lo previsto en el articulo 732 del referido cuerpo legal.

146. De igual manera. el articulo 70. de la ley de Arbitraje regula los costos arbitrales:

"El tribunal arbitral fijará en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del arbitraje

comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b. Los honorarios y gastos del secretario.

c. Los gostos administrativos de la institución arbitral.

d. Los honorarios y gostos de los peritos o de cualquier otro asistencia requerida por

el tribunal arbitral.
e. Losgastos razonables incurridos por /05 partes para su defensa en el arbitraje.

f. Los demás gastos razonables originados en las octuaciones arbitra/es".

147. Por su parte. el inciso 1 del artículo 732 de la ley de Arbitraje señala lo siguiente:

13 En la cláusuta octilva del Contrato de Servicios de Salud Nº 008.2015-515,
En la cláusulil novena del Contrato de Servicios de Salud N9 036-2015-515.
"(...)
En caso de e¡(ceder el plazo convenida paro el pago, salvo caso fortu"o o fuerzo mQYot debidamente justificado,
LA IPRfSS tendrá derecho 01pago de fas intereses legales correspondientes, tomándose en cuenta, para el/o,
desde que se cumpliá la fecha en Que el pago debió efectuarse.
(...)"./=~~~47

/
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"£1tribunal arbitral tendrá en cuento a efectos de imputar o distribuir los costos del

arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, 105costos del arbitraje serán

de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podró distribuir y

prorratear estos costos entre las partes, si estimo que el prorrateo es razonable,

teniendo en cuenta las circunstancias del caso".

148. En el presente caso, dada la incertidumbre existente entre las partes respecto al tema

controvertido, la necesidad de que en la vía arbitral sea resuelta esa incertidumbre, el

sentido de la decisión y sus fundamentos, y finalmente el comportamiento de las partes

a lo largo de las actuaciones arbitrales, se considera que los costos y costas deben ser

asumidos por las partes en la proporción que a cada una le ha sido necesaria.

149. Se deja constancIa que LAClíNICA se ha subrogado en el pago de honorarios arbitrales,

por lo que el SIS debe reintegrarle el monto que le correspondía asumir (50% del

honorario arbitral).

150. Por las consideraciones antes citadas, este Árbitro Único decide:

XI. DEOSIÓN.

PRIMERO: Declarar FUNDADA la pretensión, en consecuencia, por los fundamentos

expresados en la parte considerativa, ORDENARal SISpague el monto de 5/135,863.50 (Ciento

Treinta Cinco Mil Ochocientos Sesenta y Tres y 50/100 soles), a favor de CLiNICADENTAL,más

los intereses que se generen hasta el pago, conforme al considerando 144 del laudo.

SEGUNDO: Disponer que cada parte asuma los costos (costos y costas) que el arbitraje ha

irrogado, en razón de los fundamentos que se expresan en la parte considerativa del laudo,

debiendo SIS reintegrar a LA CLiNICA los importes que éste ha abonado en subrogación de

laudo ArhiITill
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TERCERO:Disponer que la secretaría arbitral proceda a remitir copia del presente laudo al

OSeE para los fines correspondientes.

Notifíquese a las partes.

Laudc Arbitral
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