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LAUDC ARBITRAL PARCIAL

DEMANDANTE: SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO DE
LIMA - SEDAPAL (en adelante, SEDAPAL o ENTIDAD)

DEMANDADO: INNOVACION Y SERVICIOS TECNOLOGICOS S.A.C.
(CONTRATISTA)

TIPO DE ARBITRAJE: Institucional y de derecho

TRIBUNAL ARBITRAL:

PRESIDENTE: Ricardo José Fernando Redriguez Ardiles
ARBITRO: Roberto Carlos Benavides Pontex
ARBITRO: Juan Leonardo Quintana Portal
SECRETARIA ARBITRAL: José Carlos Taboada Mier

Decisibn N° 6

En Lima, a los 7 dias del mes de agosto de! afio dos mil diecinueve, el Tribunal Arbitral, luego de
haber realizado las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las normas establecidas
por las partes, escuchado los argumentos sometidos a su consideracion y analizado las
pretensiones planteadas en la demanda, dicta el siguiente laudo parcial para poner fin, por
decisién de las partes, a la excepcion planteada por SEDAPAL:
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Existencia del Convenio Arbitral, Designacion e Instalacién del Tribunal Arbitral.

El Convenio Arbitral:

En la Clausula Vigésima del Contrato N° 042-2018-SEDAPAL para la “Gestion de [as
actividades que regulan las descargas de aguas residuales no domésticas, establecidas
en el D.5 021-2009-vivienda", celebrado el 16 de febrero de 2018 se encuentra e{ convenio
arbitral.

Fijacion de reglas:

Con fecha 28 de marzo de 2019, se emitid la Decisién N° 1 mediante la cual se fijaron las
reglas para el presente proceso.

NORMATIVIDAD APLICABLE AL PROCESO AREBITRAL:

Sera de aplicacidn al presente proceso el Reglamento de Arbitraje del CENTRO (en
adelante, el REGLAMENTOQ) y en forma supletoria el Decreto Legislativo N° 1071, Decreta
Legislativo que Norma el Arbitraje (en adelante, simplemente LA).

Asimismo, seré de aplicacién la Ley de Contrataciones con el Estado aprobado mediante
la Ley N° 30225 y su modificatoria aprobada mediante Decreto. Legislativo N° 1341y su
Reglamento aprobado por Decreto Supremo N° 350-2015-EF (vigente desde el o9 de
enero de 2016) y modificado por Decreto Supremo N° 056-2017-EF.

Si existieran discrepancias de interpretacion o de insuficiencia de las reglas que
anteceden, el Tribunal Arbitral resolverd en forma definitiva y como considere apropiado

con sujecidn al derecho nacional aplicable.

ACTUACIONES PROCESALES

3.1 Mediante la Decisién N° 1, se otorgd a ambas partes el plazo de diez (10) dias habiles,

contado a partir del dfa siguiente de notificada dicha decisién, para la presentacidn de
su demanda arbitral, de acuerdo con lo establecido en los articulos 44° y 45° del
Reglamento.

3.2 Confecha 3 de mayo de 2019, ambas partes presentaron su demanda arbitral.

3.3 Cgpffééha 22 de mayo de 2019, SEDAPAL contesta la demanda arbitral formulando

6posicién a la competencia/ excepcién de incompetencia. Por lo que, se le otorgd al
CONTRATISTA un plazo de diez (10) dias para que absuelva la excepcion.

3.4 Con fecha 11 de junio de 2019, el CONTRATISTA absuelve la excepcién de incompetencia.
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3.5 Mediante Decisidn N° 5, de fecha 12 de junio de 2019 se ¢ito a la Audiencia Especial para
el dia 10 de julio de 2019, la cual se llevd a cabo y donde se dispuso que el plazo para
laudar parcialmente en cuarenta (40) dias prorrogables por diez (10) dias hébiles.

v. ANTECEDENTES

4.1 Los antecedentes estan circunscritos a la excepcién de incompetencia formulada por
SEDAPAL el 22 de mayo de 2019, quien manifiesta un vicio por parte del Demandante al
establecer nuevas pretensiones introducidas en la demanda, las cuales no fueron
sometidas a conciliacién previa como establece el convenio arbitralk.

4.2 La ENTIDAD alega ademds, que ambas partes sefialaron en la cldusula vigésima del

contrato celebrado, que a controversia se llevaria a una conciliacidn antes de someterse

a un Arbitraje. Por tanto, SEDAPAL alega que las pretensiones realizadas por el

CONTRATISTA, especificamente la Novena Pretensidn, no serian validas de

. pronunciamiento por parte del Tribunal Arbitral y serfa un incumplimiento contractual
por parte del CONTRATISTA.

4.3 El Demandado, en su escrito de fecha 11 de junio de 2018, manifestd que SEDAPAL no ha
formulado alguna solicitud de modificacidn de las reglas aplicables por o que resultan
aplicables los articulo 3° y 5° del REGLAMENTO en cuanto disponen que la interposicidn
de una solicitud de arbitraje implica una renuncia a la conciliacién.

4.4 Sostiene que el Tribunal Arbitral fij§ las Reglas del proceso mediante la Decision N1, en
la cual se recoge que, en lo no modificado por las partes, se aplicara el REGLAMENTO
por [o que, aplicando la Teoria de los Actos Propios, SEDAPAL no puede negar Ia
meodificacion de dicharegla.

A CONSIDERANDOS:;

5.1 Antes de analizar las materias controvertidas, corresponde confirmar lo siguiente: (i) que, el
Tribunal Arbitral se constituyé de conformidad con lo pactado por las partes; (i) que, no se
ha recusado a los integrantes del Tribunal, no se ha impugnado o reclamado contra las
. disposiciones de procedimiento dispuesta en la Decisién N° 1; (iii) que, INNOVACION Y
SERVICIOS TECNOLOGICOS S.A.C. y SEDAPAL presentaron su demanda dentro del plazo
dispuesto y a su vez, fueron debidamente emplazadas con la demanda de su contraparte,
cumpliendo con contestar la misma; (iv) que, las partes han tenido la oportunidad para
ofrecer y actuar todas sus pruebas, (vi) que, el Tribunal Arbitral ha emitido el laudo parcial
dentro del plazo fijado.

w

5.2 Asimismo, Tribunal Arbitral considera que los medios probatorios deben tener por
creditar los hechos expuestos por las partes, producir certeza, respecto de los
controvertidos y fundamentar las decisiones, conforme a los principios generales de

rueba, necesidad, originalidad, pertinencia y utilidad de la prueba.

En esa linea, el Tribunal Arbitral declara haber revisado todos y cada uno de los medios
probatorios presentados, analizandolos y adjudicdndoles el mérito que les corresponde, aun

Pagina 3de 11



PCNTWFICIA

g%r«éﬁo Dg UNW&ERSIDAD
RAJ SATOHCA Exp. N° 2044-6-19

cuando en el Laudo no se haga mencién expresa a alguno o algunos de ellos o al valor
probatorio asignado.

Consideraciones previas en torno a la excepcion de incompetencia

5.4 El articulo 41 del Decreto Legislativo 1071 (en adelante, DL 1071), dispone que el Tribunal
Arbitral es el dnico competente para decidir sobre su propia competencia y sobre
excepciones u objeciones que tengan por objeto impedir la continuacidén de las actuaciones
arbitrales.’

5.5 La excepcion es parte del derecho de defensa que le asiste al demandado o
contrademandado en un proceso. Precisamente, el derecho de defensa puede adoptar tres
modalidades no excluyentes: la primera, relacionada al fondo del asunto en controversig; la
segunda, denominada defensa previa, consistente en el cuestionamiento al ejercicio del
derecho de accidn del demandante por no haber realizado un acto previo que habilita dicho

. ejercicio; y la tercera, la defensa de forma o excepcidn.®

5.6 De esta manera, la excepcidn es la defensa de forma que el demandado o contrademandado
formula con el propdésito de impedir la continuidad de algunas o todas las actuaciones
procesales, argumentando que no se han satisfecho en su totalidad los presupuestos
procesales o existen hechos extintivos, modificativos o impeditivos de la relacién juridica
descrita por el actor en su demanda.? En otros términos, mediante la excepcion se denuncia
la inexistencia o defectuasidad de un presupuesto procesal de o una condicion de la accion.?

5.7 Donde, por un lado, los presupuestos procesales son aquellos “elementos basicos y
necesarios para la existencia de una relacion juridica procesal vdlida™, entiéndase,
competencia del juzgador, capacidad procesal de los intervinientes en el proceso y requisitos
formales de admisibilidad y procedencia de la demanda.

5.8 Por otro lado, “las condiciones de la accidn son los elementos indispensables para que el
oérgano jurisdiccional pueda expedir un pronunciamiento valida sobre el fondo™, Iéase, el
interds para obrar y |la legitimidad para obrar.

. 5.9 Dicho ello, este Colegiado se pronunciara respecto a la oposicién de competencialexcepcion
de incompetencia formulada por SEDAPAL respecto a la Novena Pretensiéon Principal
formulada por el CONTRATISTA. Dicha pretension indica lo siguiente:

4

"Ver numeral 1 del articulo 41 del DL 1071.

IMONROY GALVEZ, Juan. Las excepciones en ef Cédigo Procesal Civil peruano. Revista Themis. 1994, En:
https://diainet.unirioja.es/descarga/articulo/5 10983 7.pdf (ltimo ingreso: 16:51 del 2 de marzo de 2017), pp.
120-121

JOVALLE FAVELA, José. Derecho Procesal Civil, Sétima edicion, Harla, México, 1995, pp. 70-71.

4 Ver MONROY GALVEZ, Juan, Arr. Cit., p. 125, quien refiere que “cuando una persona interpone una
excepcion en realidad lo que estd haciendo es denunciar gue en el proceso no existe o existe pero de manera
ebtuma un Presupuesio procesal o que no existe o existe pero de manera defectuosa una Condicidn de la
accion”,

P lhid, p. 122,

S Ibid., p. 124.
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“NOVENA PRETENSION PRINCIPAL:

Que, el Tribunal Arbitral ordene a SEDAPAL otorgar |a constancia de prestacion por las
prestaciones brindadas por Innovacidn y Servicios Tecnolégicos S.A.C. en el marco del
Contrato de Prestacidn de Servicios N° 042-2018-SEDAPAL y conforme a lo establecido en
la normativa de contrataciones del Estado”

Mediante el escrito presentado el 22 de mayo de 2019, la ENTIDAD formulé su oposicion
de competenciafexcepcién de incompetencia contra la novena pretensién principal de la
demanda.

De la lectura de la excepcién de incompetencia, SEDAPAL advierte que el Tribunal no es
competente para analizar la novena pretensién principal debido a que la Clausula Vigesima
del Contrato delimita las controversias en el fuero arbitral a aquellas que previamente fueron
sometidas a conciliacién y no pudieron ser resueltas en dicha instancia.

En esa linea, la ENTIDAD considera que dado que la novena pretensidn principal no se
encuentra dentro de los alcances de la conciliacidén no puede discutirse en el presente
arbitraje.

Por su parte, el CONTRATISTA mediante el escrito N° 03, considera que el Tribunal Arbitral es
competente para el andlisis de la Novena Pretension Principal de la demanda toda vez, que
SEDAPAL se sometié al Reglamento del Centro de Arbitraje de la Pontificia Universidad
Catdlica del Peri en adelante Reglamento arbitral; en especifico, los articulos 4 y 5 que
dispone - segin explica - que de haberse pactado la conciliacion como paso previo al
arbitraje, [a sola presentacion de la solicitud de arbitraje por una de ellas implicara la renuncia
ala conciliacién por lo que considera que dado que la Entidad no observd en su oportunidad
la regla procesal descrita no puede, contradecir el sometimiento al Reglamento arbitral, en
esa linea, agrega que el Reglamento arbitral forma parte del convenio arbitral asi como el
Centro de Arbitraje ya que es |a entidad competente para la resolucién de la presente
controversia.

En adicién, afade que conforme al principio de conservacion def acto juridico, la dnica forma
de que opere el articulo 5 del Reglamento arbitral, es que las partes hayan pactado la
realizacion de un procedimiento de conciliacién o cualquier otro mecanismo auto
compositive (lo cual, si ocurrio) de le contrario, dicha norma no tendria sentido alguno;
siendo esto asl, de acuerdo a una interpretacion sistematica del convenio y del Reglamento
de Arbitraje que se integra al mismo, se tiene que en la practica [a conciliacién es facultativa,
toda vez que si una de las partes tiene a bien iniciar la conciliacién previa, la misma se debera
llevar a cabo, pero si la parte interesada inicia directamente el arbitraje, se entiende que
existe una renuncia.

Sobr éilo, tanto el CONTRATISTA como SEDAPAL han hecho referencia a una serie de
artiulos del Reglamento Arbitral asi como la Clausula Vigésima del Contrato, que seran
bmetidas a un analisis de interpretacion respecto a sus requisitos de procedencia asf como
su vinculacidn dentro de la relacidn contractual a efectos de determinar si en efecto, el
Tribumal Arbitral resulta competente o ne para el andlisis de la citada pretensidn.

>
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CLAUSULA VIGESIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Cualquier controversia que surja entre las partes intervinientes en el presente Contrato, seré
resueita de manera directa y cordial entre las mismas. No obstante, en-caso que no se liegara a
un acuerds, las controversias que se deriven sobre la ejecucidn, interpretacién, ineficada, nuiidad
o invalidez del presente Conbtrato, seran sometidas, en primer lugar, a conciliaddn entre las
partes, para lo cual se establece que cualquiera de ellas deberd presentar la solicitud .de
conaliacién ante cualquier Centro de Concifiacidn Bdtrajudicial Plblico o aceditade por el
Ministerio de Justicla y Derechos Humanos, ' '

Para efectos de solicitar la conciliacién, se aplicardn los plazos previstos en la normativa de
Contrataciones del Estado,

Las controversias que no pudieran resolverse a través de condiiacidn o las que se resolvieran de
. manera pardal, respecto de [a parte que se mantiene en controversia, deben someterse a un
arbitraje de derecho, mediante el cual seran resueltes de manera definitiva e inapelable, de
conformidad con lo estableudo en la normativa de Contratadones del Estado y en el Decreto
Legislativo N¢ 1071 - Ley de Arbitraje.

ia demanda arbitra! no podré contener pretensiones que no fueron materia de procedimiento
conciliatorio.

A

5.17De la lectura de la citada cldusula, se advierte que nos encontramos ante una cldusula
escalonada de resolucion de controversias esto es, una cldusula que prevé como paso previo
al arbitraje, 12 blsqueda de una resclucidn amistosa de la controversia a través de una
conciiiacion.

5.18  Segun sostiene Cremades’, el objetivo de estas cldusulas es el mismo: provocar un
acercamiento de las partes para darles la oportunidad de solucionar la controversia de
manera mas expedita y econémica y menos conflictiva que a través de un procedimiento
arbitral, preservando asi [a relacién comercial entre las partes.

. 5.19  En el presente caso, el énfasis que las partes han querido dar a la cldusula escalonada
resulta mds que evidente puesto que consignaron en forma expresa que: “la demanda
arbitral no podrd contener pretensiones que no fueron materia de procedimiento
conciliatorio” dicho de otro modo, la demanda arbitral sélo podrd contener aquellas
pretensiones que fueron materia del procedimiento conciliatario.

5.20 Bajo dicho contexto, el Colegiado deberd verificar si es que la Novena Pretension
T Principal dela Demanda formd parte del procedimiento conciliatorio previo. Enel expediente

arbitrat“obra el Acta de Conciliacién por Falta de Acuerdo — Acta N° 002-2019° dende se
entra detallado las siguientes controversias:

7 CREMADES, Anne-Carole. «;Qué sancidn en caso de incumplimiento de una cldusula escalonada de
resolucion de controversias?y», Kluwer Law International, 2017,

¥ Anexo A-10 de la demanda.
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La solicitante INNQVACION Y SERVICIOS TECNOLOGICOS S.A.C., representada por sy

Gerente General, don CONRADQ JOAQUIN TAMARIZ LUNA, se apersoné a este centro de

conciliacién a fin de que sa invile a la empresa SERVICIO DE AGUA POTABLE Y

ALCANTARILLADO DE LIMA - SEDAPAL, para resolver un conilicto relacionado &'

1) € otorgamiento de la Conformidad a las prestaciones brindadas por su empresa a
SEDAPAL, de acusrdo al informe Mensual N° 5, presentado mediante Carta C-INN N° 126
08-2018 de fecha 18 de agosto del 2018, al Confrato de Prestacion de Servicios N® 042-
2018-SEDAPAL y a lo establscido en la normativa de contrataciones del Estado,

2) Hl ctorgamisnto de Ja Copformidad a lgs prestaciones brindadas por su empresa a
SEDAPAL, de acuerdo a! Informe Mensuat N° 8, presentado medianta Carta C-INN N° 160
09-2018 de fecha 24 de setiembre del 2018, al Contrato de Prestacion de Servicioa N°
042-2018-SEDAPAL y a Io establecido en la normativa de contrataciones del Estado.

3) El otorgamiento de la Conformidad a las presiaciones hrndadas por su empresa a
SEDAPAL, de acuerdo al Informe Mensual N° 7. presentado mediante Carta C-INN N° 166-
10-2018 de facha 31 de octubre del 2018, al Contrato de Prestacién de Servicios N° 042-
2018-SEDAPAL y & lo establecido en la normativa de contratacionss dal Estado,

4) El pago de la Factura Electrénica E001-015, correspondiente al periodo del 08 de julio def
2018 al 07 de agosto del 2018 (5ta. Valorizacion), presentada mediante Carta N° 125.08-
2018 de fecha 16 de agosto del 2018, por un monto de 5/ 248,333.32 incluyendo IGY, mas

Pl

intemseT}!eve gados y que se devenguen hasta ia ﬁcha efecliva del pago.

5) Et pago da le Factura Electrénica E001-020, corres ndiente al periado del 08 de ago
del 2018 al 07 da setlombre def 2018 (6ta. Va!orlzggién). preseﬁtada mediante C:rfa s:\tl[;
148-09-2018 de facha 24 de setiembre del 2018, por un monto de Sl 24833332
glacétéyendo IGV, mas Intereses devengados y que se devenguen hasta la fecha efectiva dej
5) El pago de la Factura Electrénica E001-025, comespondiente sl pericdo del 08 de
setiembre del 2018 al 07 de actubre de! 2018 (7ma. Valorizacion), prz.;entada mediante
Carfa C-INN N° 168-10-2018 de fecha 24 de octubre del 2018, por un monto de S/
248,333.32 Incluyendo IGV, mas intereses devengados y que se devenguen hasta Ia facha
ffaggra ll:lel gago; G , :
) La Devolucidn de ta Garantla de Fiel Cumplimiento retenida por SEDAPAL, por ei monto
de S/ 188,228.28, en virtud de nuestra resalucién de contrate nor in
Entidad, de fecha 26 de octubre del 2018, , ° .00 : gausas reutables 2 la
) La Indemniz‘:a_cldn de Dafios y perjuicios derivados que deberd pagar SEDAPAL a Ia
empresa soficitante INNOVACION Y SERVICIOS TECNOLOGICOS S.A.C., envirtud da [g
resalucién contfa_ciual efectuada por el contratista Por causas atribuibles a la Entidad, la
misma que asclande a &/ $8,828.00; conforme se detafla ep. su, golicitud de concillacidn

-

[EET N R

'?_:.Ia lectura de las controversias contenidas en el Acta de Conciliacidn no se e??cuzntrla
aquella referida a la Novena Pretensién Principal correspondiente 2 la emisién de la

constancia de prestacidn correspondiente al Contrato.

5.
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5.22  No obstante, el Contratista advierte que la citada pretension si resulta competencia del
Tribunal Arbitral debido a que SEDAPAL se sometid a los articulos 3 y 5 del Reglamento
Arbitral de modo tal, quela solainterposicién del arbitraje implica la renuncia a la conciliacion

5.23  Corresponde entonces, analizar los articulos 3 y 5 del Reglamento a efectos de verificar
si su remision implica la renuncia de SEDAPAL a la cldusula escalonada dicho en otras
palabras, si por aplicacidn de los citados articulos deriva en que las partes pueden recurrir
directamente al arbitraje sin que exija como paso previo, la conciliacién.

5.24  Los articulos 3 y 5 del Reglamento Arbitral sefialan:

“Sometimiento de las partes al Centro

Articulo 3.- Las partes se someten al Centro como ¢l encargado de gestionar las
actuaciones arbitrales, de acuerdo con las facultades y obligaciones establecidas
en el presente Reglamento, Cédigo de Etica, Reglamento Interno, asf como las
demds disposiciones que lo normen. Para elio, las partes le otorgan al Centro
todas prerrogativas necesarias para gestionar el arbitraje”.

“Mecanismos alternativos de solucion de controversias

Articulo 5.- Si las partes hubiesen pactado la aplicacién del trato directo,
negociacion, mediacién, conciliacion, junta de disputas u otro mecanismo de
solucién de controversias como paso previo al arbitraje, la sola presentacion de
la solicitud de arbitraje por una de ellas implicard la renuncia a la aplicacion de
dichas mecanismos, hdyase o no iniciado estos, salvo pacto en contrario o si éstos
constituyen un requisito de arbitrabilidad determinade por la normatividad
pertinente”.

5.25  Tanto el Contratista y |2 Entidad - de acuerdo al articulo 3 del Reglamento - se someten
a éste, estableciendo ademas, de acuerdo al articulo 5 la sola presentacién de la salicitud de
arbitraje implicara la renuncia de cualquier otro mecanismo de solucién de controversia. No
obstante, dicha renuncia no es una regla imperativa a las partes sino mas bien, tiene una
naturaleza supletoria a la voluntad de éstas puesto que establece expresamente que dicha
regla aplicara “salvo pacto en contrario”.

5.26  Enefecto,lareferenciaa‘“salvo pacto en contrario” implica a criterio del Tribunal Arbitral
que si las partes han dispuesto una regulacién contractual distinta a la prevista en el articulo
5 del Reglamento Arbitral ciertamente, prevalece dicha regulacidon contractual prevista por
aquellas.

5.27  Dicho razonamiento es compatible con la definicién de Contrato previsto en el Anexo
Unico - Anexo de Definiciones del Reglamento que sefiala que el Contrato “es el acuerdo
para cr__ear,' regular, modificar o extinguir una relacién juridica dentro de los alcances de laLey

presente Reglamento’” en ese sentido, |as partes se encuentran obligados alo dispuesto

expresado en ellos; es lo que la doctrina denomina pacta sunt servanda, caracteristica
inherente también a los contratos que suscribe el Estado con los particulares.

5.28 Como consecuencia de ello, se desprende que celebrado un contrato, las partes
comprometidas deben adoptar la conducta para el cumplimiento de las responsabilidades
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gue en él se impongan, como fuente de obligaciones y derechos para ambas. La tnica forma
de privar de efectos juridicos al contrato serd por un nuevo acuerdo’ en consecuencia, el
contrato validamente celebrado no puede ser alterado por un tercero o, unilateralmente,
por una de las partes, tampaoco por el juez o drbitro que se avoque a solucionar un conflicto.

5.29 Conforme a lo descrito, si bien el articulo 5 del Reglamento Arbitral hace referencia ala
renuncia a los demas mecanismos de solucién de controversia con |a sola interposicién de la
solicitud del arbitraje; no menos cierto, es que su aplicacién se encuentra supeditada a que
las partes no hayan dispuesto clausula distinta. Sin embargo, en el presente caso, las partes
han dispuesto que las pretensiones del arbitraje serdn atendibles si previamente, fueron
materia de conciliacién.

5.30  Entonces, al contrario de la opinién del Contratista, |a conciliacion ciertarmente no resulta
un ejercicio facultativo de las partes sino mas bien, una obligacién contractual prevista por
estas como elemento previo para recurrir al arbitraje por lo que se concluye que la aplicacion
del articulo 5 del Reglamento se encuentra supeditado al acuerdo de las partes siendo que
dicho acuerdo, establece que las pretensiones del arbitraje previamente, deben forma parte
del procedimiento de conciliacion,

5.31En este punto corresponde preguntarse, entonces, (El Tribunal Arbitral resulta
incompetente? Para responder a dicha pregunta es pertinente, tener en cuenta que &
articulo 40.1 de la Ley de Arbitraje establece que los drbitros son competentes para decidir
sobre su propia existencia, dicho articulo contemnpla los supuestos referidos a la existencia y
validez del convenio arbitral.

5.32  Asimismo, “junto con las excepciones referidas a la existencia y validez del convenio
arbitral, que guardan directa vinculacion con el competence - competence de los drbitros, se
ha contemplado a las excepciones dirigidas a impedir que se conozca el fondo de la
controversia tales como prescripeién, caducidad, cosa juzgada y cualquier otra que tenga
comao objeto impedir [a continuacién de las actuaciones arbitrales (lis pendes, requisitos de
negociacion previa, renuncia a reclamos, ausencia de una disputa legal o de una
indispensable parte) las que mas bien guardan directa vinculacién con la autoridad de los
arbitros'”.

5.33 Precisamente sobre estos Ultimos elementos, entre ellos, los requisitos de negociacion
previa, podemos apreciar que “si se discute si un reclamo no debe ser conocido en absoluto
por el tribunal o al menos no por el momento, la cuestidn es ordinariamente una de
admisibilidad. (...) son cuestiones de admisibilidad los alegados impedimentos a la
consideracién de los méritos de la controversia, los cuales no ponen en tela de juicio [a
investidura misma del tribunal™” pero que en nuestra ley se han materializado también como
excepciones. .-

-

5.34 uena cuenta, el argumento de |a Entidad que la Novena Pretension Principal que

mula la excepcidn de incompetencia esta referida a que el Tribunal Arbitral no puede

" SOTO COAGUILA, Carlos. E! Pacta Sumt Servanda y la Revisidn del Contrato. P, 6.
hitp://www jusdem org. pe/webhechos/N010/elpactasun.pdf

" RUBIO GUERRERO, Roger. En Comentario a la Ley Peruana de Arbitraje, Enero, 2011 T. I, p 479.

' Ihidern p.480.
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revisar dicha pretension debido a que por el momento, no ha sido materia de conciliacidn o
que no deriva de una conciliacion previa, resulta mas bien un requisito de admisibilidad.

5.35 Dicho criterio es compartido por Roque Caivano cuando expresa: “En cualquier caso, es
evidente que no se trata de una cuestidon de competencia que ponga en tela de juicio la
jurisdiccién de los drbitros. Una objecion jurisdiccional, que impugna la competencia de un
tribunal arbitral, consiste en plantear que ese tribunal no puede conocer el caso por carecer de
competencia: una objecidn diferente, que cuestiona la admisibilidad de la demanda, es la que
se presenta cuando el demandado plantea que el tribunal no debe (0 no debe ahora) conocer el
caso. Cualquiera sea la interpretacion que se dé a la objecién en andlisis, no estd en tela de juicio
que el tribunal arbitral es competente, sino tinicamente si puede o no admitir la dernanda en
ese momento”.

5.36 Encontrandose ante una falta de admisibilidad, la jurisprudencia internacional™ y [a
| doctrina han sacado dos consecuencias: (i) La primera es que al tratarse de una cuestién de
. admisibilidad de la demanda, no constituye una excepcion de incompetencia del tribunal

arbitral y {ii) La segunda es que la demanda es inadmisible provisionalmente, en el estado
actual de la causa, esto significa que la inadmisibilidad es susceptible de ser regularizada
durante el procedimiento.

5.37  Conforme lo expuesto, el Tribunal Arbitral considera que es materia de subsanacion el
procedimiento de conciliacion previa respecto a la Novena Pretensién Principal de la
Demanda. Ante ello, el Tribunal Arbitral concluye que la excepcidn de incompetencia
formulada por SEDAPAL resulta fundada en parte en el extremo que el Tribunal Arbitral en
este momento, no puede conocer la controversia respecto a la Novena Pretensidn Principal
de la Demanday en consecuencia, suspender el proceso respecto de esa Novena Pretension
Principal, hasta que el Demandante cumpla con el procedimiento previo de [a conciliacion
respecto a la citada pretensian.

Por las consideraciones que preceden, de conformidad con las disposiciones legales que han
sido citadas y de acuerdo con lo establecido porla Ley de Arbitraje - Decreto Legislativo N 1071,
el Tribunal Arbitral por unanimidad y en derecho, emite el Laudo Parcial

VL. LAUDO PARCIAL:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA en parte la excepcién de incompetencia formulada por

3 SEDAPAL en el extremo que el Tribunal Arbitral en este momento, no puede conocer la

controversia respecto a la Novena Pretension Principal de la Demanda y; en consecuencia,

suspgndér el proceso arbitral sobre dicha Pretensién Principal, hasta que el Demandante

cynipla con el procedimiento previo de la conciliacion tal como se encuentra establecido en
[ convenio arbitral.

12 Sentencia dictada por la Corte de Casacion el 14 de febrero de 2003 Corte de Casacién francesa, Chambre
mixte, 14 de febrero de 2003, Poiré c. Tripier, Revue del'arbitrage, 2003, p. 403; Dalloz, 2003, p. 1386. Citado
por CREMADES, Anne-Carale en «;Qué sancion en caso de incumplimiento de una cldusula escalonada de
/ resolucion de controversias?n. Kluwer Law International, 2017.
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SEGUNDO: REGISTRAR el presente laudo arbitral parcial en el SEACE conforme a lo dispuesto
en el articulo 231 del Regiamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

T 249

Ricardo_.Losé-Fergjldﬁ‘ adriguez Ardiles
Tribunal Arbitral
)

residente
.'/ —_
- 2 ‘
; e Te—
Juan Leonardo Quintana Portal

Roberto Carlos Benavides Pontex
Arbitro Arbitro
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