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VISTOS:

1. ANTECEDENTES

Con fecha 03 de febrero de 2015, se suscribié el Contrato No© 011-2015-HRHD para
la contratacién de Equipos Biomédicos con Presupuesto SIS, cuyo objeto fue la

Adquisicién del item N° 3 “Torre de Videoendoscopia”.

La Cldusula Décimo Sétima del referido Contrato establece lo siguiente:

"Cualquiera de las partes tiene el derecho de iniciar el arbitraje
administrativo a fin de resolver las controversias que se presente
durante la etapa de ejecucién contractual dentro del plazo de
caducidad previsto en los articulos 144°, 170°, 175°, 176° y 177° def
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado 0, en su defecto,

en el articulo 52° de la Ley de Contrataciones del Estado.

Facultativamente, cualquiera de las partes podrd someter a
conciliacion fa referida controversia, sin perjuicio de recurrir al
arbitraje en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas, segin lo
seflalado en el articulo 214° del Reglamento de la Ley de

Contrataciones del Estado.

El Laudo Arbitral emitido es definitivo e inapelable, tlene valor de

cosa juzgada y se ejecuta como una sentencia”.
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Como consecuencia de las controversias relacionadas con el Contrato N© 011-2015-
HRHD para la contratacién de Equipos Biomédicos con Presupuesto SIS, cuyo
objeto fue la Adquisicion del item N° 3 “Torre de Videoendoscopia”, TECNASA
procedié a remitir la correspondiente solicitud de arbitraje al HOSPITAL REGIONAL,
en aplicacién del convenio arbitral contenido en la citada cldusula.

I1.

DESARROLLO DEL PROCESO

A. Actuacion Preliminar del Tribunal Arbitral

1.

Con fecha 27 de abril de 2016, se lievd a cabo la Audiencia de Instalacién de
Tribunal Arbitral Unipersonal en la sede institucional del Organismo Supervisor
de las Contrataciones del Estado - OSCE.

Mediante Acta de Instalacién, la Arbitra Unica otorgd a TECNASA el plazo de
quince (15) dias habiles, a fin de que cumpliera con presentar su escrito de
demanda arbitral y ofrecer los medios probatorios que respalden su posicién. En
razén de ello, con fecha 17 de mayo de 2016, y estando dentro del plazo
otorgado para tales efectos, TECNASA cumplié con presentar su demanda
arbitral.

. Al respecto, de la revision del escrito de demanda arbitral, la Arbitro Unica

advirtid que contaba con los requisitos de presentacién contenidos en los
numerales 25 y 28 del Acta de Instalacién; en razén de elio, a través de la
Resolucién N° 01, de fecha 20 de mayo de 2016, admitié a trémite la demanda
arbitral y dispuso correr traslado de la misma al HOSPITAL REGIONAL, a fin de
que, en el plazo de quince (15) dias habiles, la conteste y, de considerarlo
conveniente, formule reconvencién, de conformidad con el numeral 26 del Acta
de Instalacion.

Con fecha 17 de junio de 2016, el HOSPITAL REGIONAL cumplié con presentar
su escrito de contestacién de demanda arbitral, negando en todos sus extremos
la posiciéon de TECNASA. Al respecto, de la revisién del referido escrito, la
Arbitro Unica advirtié que cumplia con los requisitos de presentacién; en
consecuencia, mediante Resolucién N° 04, de fecha 20 de junio de 2016, el

Tribunal Arbitral Unipersonal tuvo por contestada la demanda y la admitié a
tramite. :

. Respecto a los gastos arbitrales, mediante Resolucién N° 02 de fecha 20 de

mayo de 2016 se tuvo por cancelados los honorarios profesionales y los gastos
por administracion del arbitraje, por parte de TECNASA; asimismo, a través de
Resolucién N° 03 de fecha 20 de junio de 2016, la Arbitra Unica faculté a
TECNASA a cancelar en subrogacién del HOSPITAL REGIONAL el pago de los
honorarios arbitrales, los mismos gue se tuvieron por cancelados mediante
Resolucion N° 07 de fecha 05 de agosto de 2016,

Respecto a los Puntos Controvertidos:
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Mediante Resolucién N° 05, de fecha 07 de julio de 2016, y atendiendo al
principio de celeridad procesal, el Tribunal Arbitral fijé los puntos controvertidos
de la siguiente manera:

1. Pri P Contr tido: Determinar sl corresponde o no reconocer

que la demandante cumplié cabal e integramente con sus obligaciones
contractuales derivadas del Contrato N° 011-2015-HRHD "Adguisicién de
Equipos Biomédicos con Presupuesto del SIS”, dentro del plazo acordado.

2. Sequndo Punto Controvertido: Determinar si corresponde o no ordenar al

Hospital Regional III “Honorio Delgado de Arequipa” que cumpla con emitir
la Constancia de Culminacién del Contrato, en la cual se indique que la
demandante no ha incurrido en penalidades.

3. Jercer Punto Controvertido: Determinar si la demandada ha excedido el

plazo contractual para efectuar el pago correspondiente al bien entregado
por la demandante, ello de acuerdo a lo dispuesto en la cldusula cuarta del
Contrato N°® 011-2015-HRHD vy el articulo 181° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones con el Estado,

9. anﬂmm De declararse fundado el tercer punto

controvertido, determinar si corresponde o no reconocer el integro del
monto contractual asi-como el pago de los intereses legales devengados a
favor de la demandante, de conformidad con lo establecido con fa Cidusula
Cuarta del Contrato y el articulo 48° de la Ley de Contrataciones del Estado,
respectivamente,

5. Quinto Punto Controvertido: Determinar si corresponde o no ordenar a la

Entidad asumir las costas y costos del presente proceso.

7. Asimismo, mediante la referida Resolucién N° 05, se admitieron los medios
probatorios de acuerdo al siguiente detalle:

Respecto de los medios probatorios ofrecidos por TECNASA:
Se admiten los medios probatorios detallados en el acépite "V. MEDIOS
PROBATORIOS” del escrito de demanda arbitral.

Respecto de los medios probatorios ofrecidos por el HOSPITAL
REGIONAL:

Se admiten los medios probatorios detallados en el acapite “6. MEDIOS
PROBATORIOS"” del escrito de contestaclén demanda arbitral.

8. Con fecha 27 de julio de 2016, TECNASA presenté un escrito bajo sumilla
"Absuelve contestacién de demanda” mediante el cual efectia algunas
precisiones respecto a la posicion manifestada por el HOSPITAL REGIONAL
mediante su escrito de contestacién de demanda arbitral. Al respecto, a través

de la Resolucién N° 06 de fecha 05 de agosto de 2016, el Tribunal Arbitral tuvo
presente el referido escrito.
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10.

11,

12.

13.

14,

15,

Por otro lado, mediante Resolucién N° 08 de fecha 05 de agosto de 2016, el
Tribunal Arbitral Unipersonal otorgd al HOSPITAL REGIQONAL, el plazo adicional
de cinco (05) dias hdbiles, a fin de que cumpla con registrar el Acta de
Instalacién y los datos de la Arbitro Unica en el registro del SEACE.

A través de Resolucién N° 09, de fecha 14 de septiembre de 2016, el Tribunal
Arbitral Unipersonal requirié al HOSPITAL REGIONAL, que en el plazo de cinco
(05) dias habiles, cumpla con presentar las Bases del Proceso de Seleccién N°
011-2014-HRHD. En razén de ello, mediante escrito de fecha 06 de octubre de
2016, el Demandado cumplié con el mandato conferido, el mismo que se tuvo
por cumplido mediante Resolucién N¢ 11 de fecha 17 de octubre de 2016,

Mediante escrito, de fecha 21 de septiembre de 2016, presentado por TECNASA,
el Demandante se desisti6 de la Primera Pretensién Accesoria a la Segunda
Pretension del escrito de demanda arbitral. En consecuencia, a través de la
Resolucion N° 10, de fecha 17 de octubre de 2016, se tuvo presente el referido
desistimiento, por parte del Tribunal Arbitral Unipersonal.

Respecto a la etapa probatoria, se declard el cierre de la misma a través de la
Resolucién N° 11; asimismo, en ese acto, se otorgd a las partes el plazo de
cinco (05) dias hébiles, a fin de que cumplan con presentar sus alegatos
escritos y se les cito a la Audiencia de Informes Orales. Dicha Audiencia se llevd
a cabo con fecha 24 de noviembre de 2016, en la cual se otorgd a ambas partes
el plazo de diez (10) dias hdabiles, a fin de que presenten sus escritos
complementarios.

En atencién a lo referido en el numeral anterior, mediahte Resolucién N° 13, de
fecha 26 de enero de 2017; se tuvo por cumplido el mandato conferido
mediante Acta de Audiencia de Informes Orales, por parte de TECNASA y se fijo

plazo para laudar en treinta (30) dias habiles, desde notificados con la referida
Resolucidn,

Asimismo, mediante Resolucién N° 14, de fecha 26 de enero de 2017, ef
Tribunal Arbitral Unipersonal solicité a TECNASA que cumpliera con presentar
los certificados de retencidn del impuesto a la renta de cuarta categorla
correspondlentes al pago de los honorarios profesionales de la Arbitro Unica Yy
del Secretario Arbitral. Respecto a ello, a través de la Resolucién N° 16, de
fecha 13 de marzo de 2017, se tuvo por cumplido el mandato conferido

mediante Resolucién N° 14, por parte de TECNASA Y por presentados los
referidos certificados de retencion.

Finalmente, mediante Resolucién N° 15 de fecha 13 de marzo de 2017, se
prorrogd en treinta (30) dias habiles adicionales el plazo para laudar, el cual se

computaria desde el dia habil siguiente del vencimiento del primer plazo para
laudar,
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III. DEL ESCRITO DE DEMANDA ARBITRAL DE FECHA 17 DE MAYO DE
2016 PRESENTADO POR TECNASA

3.1, S a e etall el escrj e de arbitral
e e indica lo siguiente:

3.1.1. Con fecha 21 de enero de 2015, el Comité Especial del HOSPITAL REGIONAL
adjudicéd a TECNASA la Buena Pro de la Licitacién Publica N© 11-2014-HRHD
para la "Adquisicion de Equipos Biomédicos con Presupuesto del SIS”.

3.1.2. Con fecha 03 de febrero de 2015, TECNASA y el HOSPITAL REGIONAL
suscribieron el Contrato N° 011-2015-HRHD cuyo objeto fue la Adquisicién
del item N° 3 “Torre de Videoendoscopia” (en adelante, el EQUIPO MEDICQ),
por el monto ascendente a S/. 602, 900.00 {(Seiscientos Dos Mil Novecientos
con 00/100 soles).

3.1.3. TECNASA precisa que, de conformidad con Ja cldusula cuarta de! CONTRATO,
- el pago Unico por la prestacién se efectuaria dentro de los quince (15) dias
de emitida el Acta de Conformidad.

3.1.4, TECNASA asegura que cumplié con entregar el bien objeto del CONTRATO
dentro del plazo estipulado. Al respecto, indica que elio puede comprobarse
de la lectura de la Guia de Remisién N° 11620, la cual cuenta con el sello de
recepcién por parte del HOSPITAL REGIONAL de fecha 13 de marzo de 2015.

3.1.5. No obstante, TECNASA asevera que con fecha 31 de diciembre de 2015, es
decir nueve meses después de entregado el bien objeto del CONTRATO, el
DEMANDADO emitié el Acta de Recepcién, Instalacion y Conformidad del
equipo. Respecto a ello, TECNASA advierte que en la referida Acta no se
determind la Imposicién de penalidad.

3.1.6. En razén de lo detallado anteriormente,  TECNASA indica que el notario
Migue! Villavicencio levantd un Acta Notarial, a través del cual se dio fe

pablica de que el EQUIPO MEDICO se encontraba en las instalaciones del
HOSPITAL REGIONAL.

3.1.7. Asimismo, TECNASA sefiala que mediante Carta Notarial de fecha 25 de
mayo de 2015, notificada con fecha 14 de agosto de 2015, requirié al
HOSPITAL REGIONAL que cumpla con el pago de lo adeudado, asi como el
Pago de intereses legales, mds los dafios y perjuicios correspondientes.

3.1.8. Del mismo modo, TECNASA indica que con fecha 26 de agosto de 2015,
presentd su solicitud de conciliacién en el Centro de Conciliacion

Extrajudicial "Paz y Vida”; al respecto, sefiala que el DEMANDADO no asistié
a la invitacién a conciliar.

3.2,
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3.2.1. Respecto al cumplimiento en la entrega del bien objeto del
CONTRATO:

3.2.1.1,

3.2.1.2,

3.2.1.3.

3.2.1.4,

TECNASA asegura que con fecha 13 de marzo de 2015, cumplid con
entregar el bien objeto del CONTRATO. Al respecto, indica que el
cumplimiento de su obligacion se refleja en la Guia de Remisién N°
11620, la misma que cuenta con el sello de recepcién por parte del
HOSPITAL REGIONAL.

TECNASA indica que el HOSPITAL REGIONAL emitid el Acta de
Recepcién, Instalacién y Conformidad del EQUIPO MEDICO, de cuya
revision puede desprenderse que ha cumplido con sus obligaciones.
Asimismo, el DEMANDANTE advierte que en el referido documento no se
consigné la imposicion de ninguna penalidad ni tampoco se realizaron
observaciones a la prestacién brindada.

TECNASA precisa que mediante el Acta Notarial suscrita por el abogado
Miguel Villavicencio, se dejé constancia de que el EQUIPO MEDICO se
encontraba en las instalaciones del HOSPITAL REGIONAL.

De lo expuesto anteriormente, TECNASA asegura que su empresa ha
cumplido con entregar el bien objeto del CONTRATO, segln las
prerrogativas acordadas. Al respecto, asegura que efectud dicha entrega
con fecha 13 de marzo de 2015, sin que el HOSPITAL REGIONAL haya
cumplido con abonar pago alguno a la fecha de la presentacién de la
demanda.

3.2.2. Respecto al atraso injustificado por parte de la Entidad, en el
cumplimiento de la obligacién contractual:

3.2.2.1.

3.2.2.2,

TECNASA asegura que el plazo para que e! HOSPITAL REGIONAL cumpla
con efectuar el pago, vencié con fecha 28 de marzo de 2015, Respecto a
ello, el DEMANDANTE fundamenta su afirmacién en la cldusula cuarta del
CONTRATO vy el articulo 181° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

El DEMANDANTE indica que a la fecha de presentacién de la demanda
han transcurrido cuatrocientos diecisiete (417) dias desde que el
HOSPITAL REGIONAL debi6é realizar el pago. Al respecto, TECNASA
asevera que el retraso en la ejecucidn de las obligaciones contractuales
por parte del DEMANDADO no tiene asidero legal; por lo que, asegura
que no existe razén alguna para que el pago efectuado no se haya
realizado hasta la fecha de presentacién de la demanda arbitral.
Asimismo, TECNASA advierte que no ha recibido ninguna ¢omunicacién
por parte del HOSPITAL REGIONAL.
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3.2.2.3. TECNASA se remite a la Opinién N° 049-2011/DTN para indicar que el
plazo que tenia el HOSPITAL REGIONAL para efectuar el pago es el
establecido en las Bases o en el CONTRATO. En este caso, el
DEMANDANTE indica que el referido plazo se encontraba estipulado en el
CONTRATO., -

3.2.3. Respecto al pago de intereses legales:

3.2.3.1. TECNASA asegura que el pago debid efectuarse como maximo con fecha
28 de marzo de 2015; por lo tanto, al no existir justificacién alguna para
el retraso en el cumplimiento de sus obligaciones por parte del HOSPITAL
REGIONAL, asevera que debe reconocerse a su favor los intereses
legales, de conformidad con el articulo 48° de la Ley de Contrataciones
con el Estado.

3.2.4. Respecto al pago de costas y costos del proceso;
3.2.4,1. TECNASA solicita que el HOSPITAL REGIONAL asuma la totalidad de las
costas y costos del presente proceso arbitral. Al respecto, indica que

debe tenerse en cuenta que, pese al grave incumplimiento, no se estd
solicitando el pago de los dafios y perjuicios generados.

IV. DEL ESCRITO DE CONTESTACION DE DEMANDA ARBITRAL DE FECHA
17 DE JUNIO DE 2016 PRESENTADO POR EL HOSPITAL REGIONAL.

4.1,

4.1.1. Asegura que con fecha 02 de marzo de 2015 recepcioné la Orden de
Compra N° 0000165 en el cual se describe la adquisicién del EQUIPO
MEDICO; no obstante, el HOSPITAL REGIONAL enfatiza que el referido
EQUIPO MEDICO fue devuelto por el doctor Walker Jove Oblitas, jefe del
Servicio de Gastroenterologia del Hospital, debido a que no cumplia con
las especificaciones técnicas que TECNASA habia presentado durante el
proceso de seleccién. En consecuencia de lo detallado anteriormente, el
HOSPITAL REGIONAL asegura que no se le otorgé a TECNASA la
conformidad por parte del Area Usuaria, tal como lo establece la Ley de
Contrataciones con el Estado.

4.1.2, El HOSPITAL REGIONAL indica que, al no cumplir el EQUIPO MEDICO con
las especificaciones técnicas de las Bases Integradas del Proceso de
Seleccion, este permanecié en custodia en el Almacén de la Oficina de
Logistica hasta que TECNASA cumpla con lo ofertado en el proceso de
seleccidn. Al respecto, el HOSPITAL REGIONAL asevera que ello fue
aceptado por TECNASA; en razén de ello, el Demandado indica que se
suscribié un “Acta de Acuerdo”, de fecha 02 de octubre de 2015, a través
del cual el Demandado indica que se pactd lo siguiente:
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4.1.2.1.

4.1.2.2,

4.1.2.3,

4.1.3.

4.1.4,

4.1.4.1.

4,1.4.2.

4.1.4.3.

4.1.5.

4.2.1,

El HOSPITAL REGIONAL se comprometié a recepcionar el EQUIPO
MEDICO a través del servicio de Gastroenterologia y por intermedio
de los doctores Walker Jove Oblitas y Bertha Tapia Fernandez.
TECNASA se comprometié a instalar, dejar en funcionamiento y
operatividad el EQUIPO MEDICO.

TECNASA se comprometié a realizar capacitaciones de todo el
personal del servicio de Gastroenterologia del HOSPITAL REGIONAL,
asi como, a evaluar la posibilidad de suministrar la instalacién del
“software adicional I-PRO” sin costo adicional.

El HOSPITAL REGIONAL asevera que, de la lectura del Acta de Acuerdos
detallada en el numeral anterior, se desprende que TECNASA reconocié
no haber cumplido con entregar el EQUIPO MEDICO, de acuerdo con las
especificaciones técnicas de las Bases Integradas del Proceso de
Seleccién.

Por otro lado, el HOSPITAL REGIONAL indica que, con fecha 11 de
noviembre de 2015, se suscribié el “"Acta de Entrega de Bien y
cumplimiento de Acta de Acuerdos” mediante el cual asegura que se
conciuyd lo siguiente:

Los doctores Walker Jove Oblitas y Bertha Tapia Ferndndez
cumplieron con recepcionar el EQUIPO MEDICO.

TECNASA instalé y dejé en funcionamiento y operatividad el EQUIPO
MEDICO.

Quedé pendiente la capacitacién del personal médico del servicio de
Gastroenterclogia, conforme a la oferta de TECNASA.

Finaimente, el HOSPITAL REGIONAL asevera que, al no haber TECNASA
cumplido integramente con la propuesta técnica ofertada, no
corresponde el pago materia de la presente demanda arbitral ni tampoco
el pago de intereses legales, costas y costos del proceso.

El HOSPITAL REGIONAL asegura que TECNASA no cumplid con la entrega
del EQUIPO MEDICO de conformidad con las Bases Integradas de la
Licitacion Publica. Al respecto, sefiala que dicha afirmacién se
fundamenta en que, recién mediante “"Acta de Acuerdos” de fecha 22 de
octubre de 2015, TECNASA se comprometié -a pesar de ser esta su
obligacién contractual- a instalar y dejar en funcionamiento vy
operatividad el EQUIPO MEDICO: ademads, afirma que TECNASA se
comprometié a evaluar |a posibilidad de suministrar la instalacién del
“software adicional I-PRO” sin costo adiclonal, debido a que reconocieron .
que sin el referido software el EQUIPO MEDICO no cumplia con las
especificaciones técnicas requeridas por el Area Usuaria.
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4.2.2.

4.2.3.

El HOSPITAL REGIONAL afirma que, recién con fecha 11 de noviembre de

2015, mediante "Acta de Entrega de Bien y cumplimiento de Acta de
Acuerdos” TECNASA instalé y dejo en funcionamiento y operatividad el
EQUIPO MEDICO. No obstante, el HOSPITAL REGIONAL asegura que
quedd pendiente la capacitacién del personal del Servicio de
Gastroenterologia.

El Demandado asevera que, a la fecha, TECNASA no ha cumplido con el
CONTRATO, con lo cual se viene ocasionando un perjuicio a su
representada y a la poblacién de la macro regién sur del pais, la cual no
puede atenderse con un equipo de Ultima generacién.

V. DEL ESCRITO DE FECHA 21 DE SEPTIEMBRE DE 2016, PRESENTADC POR
TECNASA, BAJO SUMILLA DESISTIMIENTO EN PARTE DE LA PRIMERA
PRETENSION ACCESORIA A LA SEGUNDA PRETENSION.

5.1.

5.1.1,

5.1.2,

5.1.3.

5.1.4,

5.1.5.

TECNASA se desiste en parte de la Primera Pretensidon Accesoria de su
escrito de Demanda Arbitral de fecha 17 de mayo de 2017; al respecto,
indica lo siguiente:

Con fecha 14 de setiembre de 2016, el HOSPITAL REGIONAL cumplié con
pagar la totalidad del monto contractual pactado. Respecto a ello,
TECNASA asegura que el referido pago constituye una prueba fehaciente
de que su representada ha cumplido a cabalidad con sus obligaciones
contractuales. Asimismo, TECNASA afirma que resulta evidente que el
HOSPITAL REGIONAL debe reconocerle el monto de los intereses legales
que se vienen generando desde el 29 de marzo de 2015.

TECNASA precisa que el desistimiento planteado corresponde tinica y
exclusivamente a una parte de la Primera Pretensién Accesoria a la
Segunda Pretensién. Respecto a las demds pretensiones planteadas en
su escrito de demanda arbitral, TECNASA se ratifica en todas.

Asimismo, TECNASA solicita al Tribunal Arbitral Unipersonal que tome en
cuenta que el plazo que el HOSPITAL REGIONAL tenia para el
cumplimiento de su obligacién, llegé a su fin con fecha 28 de marzo de
2015; no obstante, el Demandado cumplié con dicha obligacién con
fecha 14 de setiembre de 2016.

De Igual manera, TECNASA solicita que se ordene al HOSPITAL

REGIONAL el pago de costas y costos dei proceso, debido a la conducta
dilatoria.

El Demandante enfatiza que, a pesar de que mediante escrito de
contestacion de demanda arbitral, el HOSPITAL REGIONAL asegurd que
TECNASA no cumplié con entregar el EQUIPO MEDICO conforme a lo
pactado, resulta contradictorio que se efectue el pago.
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CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL ARBITRAL

VI. MATERIA CONTROVERTIDA

6.1,

6.2,

6.3.

6.4,

6.5.

De acuerdo con lo establecido en la Resolucion N° 05, de fecha 07 de
julio de 2016, respecto a la determinacién de Puntos Controvertidos y
admisién de Medios Probatorios, en el presente caso, corresponde al
Tribunal Arbitral Unipersonal resolver en base a los puntos controvertidos
fijados en la referida Resolucién.

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde a la
Arbitra Unica pronunciarse respecto de cada uno de los puntos
controvertidos teniendo en cuenta el mérito de las pruebas aportadas al
proceso, para determinar, en base a la valoracién conjunta de ellas, las
consecuencias juridicas que, de acuerdo a derecho, se derivan para las
partes en funcion de lo que haya sido probado o no en el marco del
proceso.

El Tribunal Arbitral Unipersonal deja constancia que al emitir el presente
laudo arbitral ha valorado la totalidad de medios probatorios ofrecidos y
admitidos a tramite en el proceso arbitral valiéndose de las reglas de la
sana critica o apreciacién razonada, siendo que la no indicacién expresa
a alguno de los medios probatorios obrantes en autos o hechos relatados
por las partes no significa de ninglin modo que tal medio probatorio o tal
hecho no haya sido valorado, por lo que el Tribunal Arbitral deja
establecido que en aquellos supuestos en los que este laudo arbitral hace
referencia a algin medio probatorio o hecho en particular, lo hace
atendiendo a su estrecha vinculacién, trascendencia, utilidad Yy
pertinencia que a criterio del Tribunal Arbitral tuviere respecto de la
controversia materia de andlisis.

Que, adicionalmente debe precisarse que, los puntos controvertidos
constituyen una referencia para el andlisis que debe efectuar el Tribunal
Arbitral, pudiendo en consecuencia realizar un andlisis conjunto de los
mismos en aquellos casos en los que se encuentren intimamente ligados.

Respecto al marco legal de aplicacién a la presente controversia, de
conformidad con la Cldusula Décimo Sexta del CONTRATO y el numeral 6
del Acta de Instalacién serd de aplicacion la Ley de Contrataciones del

Estado y su Reglamento, asi como las directivas del OSCE y demds
normativa especial aplicable.

VII. ANALISIS

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no reconocer que Ila demandante cumplié
cabal e integramente con sus obligaciones contractuales derivadas del
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Contrato N° 011-2015-HRHD “Adquisicion de Equipos Biomédicos con
Presupuesto del SIS”, dentro del plazo acordado.

7.1,

7.2,

7.3.

La posicién de TECNASA respecto al Primer Punto Controvertido, consiste
en asegurar que su representada cumplié con entregar el bien objeto del
CONTRATO. TECNASA fundamenta dicha afirmacién en que, con fecha 13
de marzo de 2015, el HOSPITAL REGIONAL recepcioné la Guia de
Remisién N° 11620; asimismo, el DEMANDANTE indica que a través del
Acta de Recepcidn, Instalacién y Conformidad del EQUIPO MEDICO, de
fecha 31 de diciembre de 2015, no se consignd ninguna penalidad ni se
realizaron observaciones a la prestacién brindada.

La posicibn del HOSPITAL REGIONAL respecto al Primer Punto
Controvertido consiste en asegurar que TECNASA no cumplié con la
entrega del EQUIPO MEDICO de conformidad con las Bases Integradas
de la Licitacién Pablica. Al respecto, fundamenta su posicién en el "Acta
de Acuerdos”, de fecha 22 de octubre de 2015, a través del cual,
TECNASA se comprometid a instalar y dejar en funcionamiento y
operatividad el EQUIPO MEDICO y a evaluar la posibilidad de suministrar
la instalacion del “software adicional I-PRO” sin costo adicional; el
HOSPITAL REGIONAL asegura que eso evidencia el reconocimiento por
parte de TECNASA que sin el referido software el EQUIPO MEDICO no
cumplia con ias especificaciones técnicas requeridas por el Area Usuaria.
Asimismo, el HOSPITAL REGIONAL asegura que, recién con fecha 11 de
noviembre de 2015, mediante “Acta de Entrega de Bien y cumplimiento
de Acta de Acuerdos” TECNASA Instald y dejé en funcionamiento y
operatividad el EQUIPO MEDICO, quedando pendiente la capacitacion del
personal del Servicio de Gastroenterologia.

De lo detallado anteriormente, este Tribunal Arbitral describe a
continuacion, su posicién respecto a este Primer Punto Controvertido:

7.3.1. Respecto al objeto materia de la obligacién de TECNASA, de la

Clausula Segunda del CONTRATO se desprende que consistia en una
Torre de Video Endoscopia cuyo precio ascendia a S/. 602,900.00
{Seiscientos Dos Mil Novecientos con 00/100 soles), el mismo que se
tiene a bien denominar el EQUIPO MEDICO.

o De la revision de las Bases del Proceso de Seleccién N° 011-2014-
HRHD, remitidas a la Arbitra Unica con fecha 06 de octubre de
2016, se desprende de las paginas 34 - 36 'que el EQUIPO
MEDICO debia atender a las siguientes especificaciones:

o "PROCESADOR (UNO): Procesamiento de imdgenes con sefiales
digitales de alta definicién (HD), salidas de video: digital y
analdgica, ajuste de White balance, control de iluminacién
automdtica y manual, sisterna de cromoendoscopia por ejemplo
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NBI, FICE o i-scan, funcién automdtica de iris, voltaje de 220
voltios, frecuencia de 50 a 60 Hz., teclado alfanumérico.

o FUENTE DE LUZ (UNO): Modulo de fuente de luz de Xenén,
ldmpara de respaldo de fuente de luz (se activa en caso de
emergencia), independiente al procesador. :

o MONITOR (UNOQ): Grado médico HD de 21 o méas pulgadas,
pantalla LED o LCD de alta resolucion que acepte sefial de alta
definicién, resolucién de 1920 por 1200 pixeles o mads amplio.

o VIDEO GASTROSCOPIO (UNO): disefio ergonémico, campo de
visuallzacién de 140 grados o méds, CCD compatible con HD, con
magnificacién éptica, direccién de observacién frontal, canal de
trabajo de 2.8 mm o mds, profundidad de campo - de 6 mm o
menos, a 100 mm, en posicidn lejos o normal; de 2 a 3 mm o
mas en posicion de cerca -, didmetro exterior de 9.2 y como
maximo 9.8 mm, longitud de trabajo 100 cm a mds, botones de
mando de control 3 o mds, angulacién up 210, down 90 o més,
derecha 100 grados, izquierda 100 grados o mas.

o VIDEOCOLONOSCOPIO (UNQ): Disefio ergondmico, campo de
visualizacién de 140 grados o mds, CCD compatible con HD, con
magnificacién dptica, direccién de observacién frontal, canal de
trabajo de 3.8 mm o mas, profundidad de campo de 6mm o
menos - a 100 (posicién lejos o normal); de 2 a 3 mm o mds en
posicion de cerca -, didmetro exterior de 12.8 mm o mds,
longitud de trabajo 160 cm o mads, botones de mando de control 3
0 mds, angulacién up 180, down 180, derecha 160 grados,
izquierda 160 grados.

o ACCESORIOS: Una pinza de biopsia para endoscopia alto, una
pinza de biopsias para colonoscopio, un cepillo de limpieza para
endoscopio alto, un cepillo de limpieza para colonoscopio, dos
Juegos de accesorios de limpieza y desinfeccién, una botella
contenedora para el sistema de irrigacién, un probador de fugas,
un UPS de potencia 50% mayor a la del equipo autonomia de 15
minutos, coche original de fabrica.”

7.3.2. De la revisidon de los medios probatorios presentados por las partes,
este Tribunal Arbitral Unipersonal observé que en tres de las pruebas
documentales ofrecidas se dej6 constancia de que el EQUIPO MEDICO
contaba con las especificaciones técnicas detalladas en las paginas
34, 35 y 36 de las Bases del Proceso de Seleccién. Estos documentos
son los siguientes:

- La “Guia de Remisién” de fecha 12 de marzo de 2015, con sello
de recepcién de fecha 13 de marzo de 2015.

- El “Acta de Entrega de Bien y Cumplimiento de Acta” de fecha 11
de noviembre de 2015,

- El "Acta de Recepcién, Instalacién y Conformidad del Equipo” de
fecha 31 de diciembre de 2015, se detalla el EQUIPO MEDICO.

12



Laudo Arbitral de Derecho
Tribunal Arbitral Unipersonal:

Dra. Karim Cecilfa Zambrano Rivas

Los tres documentos referidos coinciden en que el EQUIPO MEDICO
cuenta con los siguientes implementos:

UN VIDEO PROCESADOR Y FUENTE DE LUZ MARCA PENTAX
UN MONITOR

UN VIDEC GASTROSCOPICO

UN VIDEO COLONQOSCOPICO

UN COCHE PORTA EQUIPO

UN INSUFLADOR CO2 ENDO STRATUS

DOS PINZAS DE BIOPSIA

UN PROBADOR DE FUGAS

CUATRO BOQUILLAS PROTECTORAS

UN UPS DE 2KVA

UNA BOTELLA CONTENEDORA

UNA BOTELLA DE AGUA PARAINSUFLADOR DE CO2

0 0 0 ¢ O 0 0 OC 0O 0 O

7.3.3. Asimismo, de la revisidén del Oficio N® 036-2015-GASTRQ-DM-HRHD-

7.3.4.

GRAS-GRA, medio probatorio presentado por la Entidad, se
desprende que el Area Usuaria no otorga la conformidad y recepcion
de la Torre de Videoendoscopia dada {a falta de cumplimiento de una
especificacién generada por el drea en mencién respecto a la
Magnificacién Optical (con focal} y sin embargo, conforme lo declara
el funcionario que suscribe el documento en mencién, el Comité a
cargo de la Licitacién Publica que dio origen a la contratacidn, en la
absolucién de consultas y observaciones acepta que la especificacion
técnica Magnificacion Optical (con focal), también podria ser
Electronica, la cual presentaria el equipo entregado por TECNASA en
el cumplimiento de sus obligaciones contractuales. En ese sentido, la
falta de otorgamiento de conformidad debido al incumplimiento de
especificaciones técnicas por el Area Usuaria, estaria determinada por
una falta de coordinacién dentro de los procesos internos del
HOSPITAL REGIONAL.

Respecto al plazo contractual para ejecutar la obligacién, de acuerdo
a las Clausulas Segunda y Quinta del CONTRATO, TECNASA contaba
con treinta (30) dias calendario desde la suscripcién del CONTRATO
y/o recepcionada la Orden de Compra, Al respecto, de la revisién de
los medios probatorios se advierte que la Orden de Compra fue
remitida con fecha 03 de marzo de 2015, y diez (10) dias calendario
después, es decir con fecha 13 de marzo de 2015, TECNASA entregd
el objeto materia de la obligacién; en razén de ello, este Tribunal
Arbitral Unipersonal declara que TECNASA cumplié con entregar el
EQUIPO MEDICO dentro del plazo establecido en las Cldusulas
Segunda y Quinta del CONTRATO.,

7.3.5. En adicién, continuando con el andlisis respecto al cumplimiento de la

obligacién contractual por parte de TECNASA, debe tenerse en cuenta
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lo estipulado en la Clausula Décima del CONTRATO y en el articulo
176 del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado:

CONTRATO
“"CLAUSULA DECIMA;: CONFORMIDAD DE RECEPCION DE

LA PRESTACION

La conformidad de recepcién de la prestacién se regula por lo
dispuesto en el articulo 176 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado y serd otorgada por el Area Usuaria
y ef Jefe de Almacén de la Oficina de Logistica.

De existir observaciones se consignardn en el Acta
respectiva, indicandose claramente el sentido de estas,
déndose al contratista un plazo prudencial para su
subsanacién en funcién a la complejidad del bien. Dicho
Plazo no podrs ser menor de dos (2) ni mayor de diez
(10) dias calendario. Si pese al plazo otorgado, EL
CONTRATISTA no cumpliese a cabalidad con la subsanacién la
Entidad podrd resolver el contrato, sin perjuicio de aplicar las
penalidades que correspondan. (...)"

T N LE

"Articulo 176.- Recepcién y conformidad

La recepcién y conformidad es responsabliidad del rgano de
administracion o, en su caso, del drgano establecido en las
Bases, sin perjuicio de lo que se disponga en las normas de
organizacién interna de la Entidad.

(..) '

De existir observaciones se consignardn en el acta de
respectiva, indicindose claramente el sentido de estas,
diéndose al contratista un plazo prudencial para su
subsanacién, en funcién a la complejidad del bien o
servicio. Dicho plazo no podrd ser menor de dos (2) ni
mayor de diez (10) dias calendario. Si pese al plazo
otorgado, el contratista no cumpliese a cabalidad con Ia
subsanacibn, la Entidad podré resolver el contrato sin perjuicio
de aplicar las penalidades que correspondan.

Este procedimiento no serd aplicable cuando los bienes v/o
servicios manifiestamente no cumplan con las caracteristicas 1%
condiciones ofrecidas, en cuyo caso la Entidad no efectuars a
recepcién, debiendo considerarse como no ejecutada Ja
prestacién, aplicindose las penalidades que correspondan”.

7.3.6. Como podemos apreciar, el CONTRATO ¥ la normativa en
Contrataciones con el Estado, establecen claramente que en caso el
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7.3.7.

7.3.8.

7.3.9,

7.3.10.

7.3.11.

HOSPITAL REGIONAL tuviese alguna observacion al cumplimiento de
la obligacién efectuada por TECNASA, esta debera constar en un acta
en la que se otorgue un plazo no menor de dos (2) dias ni menor de
diez (10) dias calendario a efecto de que subsane dicha observacién,
contando la Entidad con la bosibilidad de resolver el contrato en caso
de que continde el incumplimiento.

Teniendo en cuenta ello, esta Arbitro Unica advierte que el EQUIPO
MEDICO entregado no fue materia de observacién ni penalidad
alguna e incluso permanecid dentro del almacén del HOSPITAL
REGIONAL, tal y como se desprende del andlisis del Acta Notarial de
fecha 06 de mayo de 2015,

Cabe sefialar que este Tribunal Arbitral Unipersonal ha analizado lo -
detallado por el DEMANDADO en su escritc de contestacion de
demanda y en la Audiencia de Informes Orales; al respecto, a pesar
de que el HOSPITAL REGIONAL fundamenté su posicién en que el
software adicional I-PRO era esencial para la operatividad del EQUIPO
MEDICO y que sin su instalacién no se cumpliria con las
Especificaciones Técnicas, este argumento no coincide con los medios
probatorios ofrecidos, pues en el Tercer apartado del "“Acta de
Acuerdos” de fecha 22 de octubre de 2015, TECNASA se compromete

a e_sumi o] e
adicional I-PRO sin costo algupo para el HRHD”, de lo cual se puede
advertir que esta Acta no levanta una observaciéon ni establece un
plazo de subsanacion, a pesar de que como se ha sefalado, el
HOSPITAL REGIONAL se encuentra facultado por el CONTRATO vy la
normativa para observar al contratista los defectos de su prestacion.

En conclusién, el HOSPITAL REGIONAL no ha logrado acreditar a lo
largo del presente proceso arbitral que ia instalacién del “software
adicional I-PRO" resulte esencial para el uso adecuado del EQUIPO
MEDICO, y que ello haya sido debidamente observado a TECNASA a
efectos de que lo subsane, por el contrario su recepcién permite
inferir que el mismo se encuentra conforme a las especificaciones
solicitadas en las Bases del Proceso de Seleccién.

De lo detallado anteriormente, este Tribunal Arbitral Unipersonal
concluye que TECNASA cumplié con su obligacién contractual dentro
del plazo pactadoe. Asimismo, respecto a las caracteristicas de la
obligacién, debido a que el HOSPITAL REGIONAL no ha acreditado
que el EQUIPO MEDICO no cumple con las Especificaciones Técnicas y
a pesar de estar facultado, no emitié6 ninguna observacién, esta
Arbitro Unica declara que TECNASA cumplié integramente con su
obligacién contractual,

Por lo tanto, esta Arbitra Unica en atencién a lo expuesto emite el
siguiente pronunciamiento:
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DECLARAR FUNDADQ la Primera Pretension de la Demanda Arbitral
y, en consecuencia declérese que TECNASA cumplid cabal e
integramente con la entrega del EQUIPO MEDICO dentro del plazo
contractual.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no
ordenar al Hospital Regional III "Honorio Delgado de Arequipa” que
cumpia con emitir la Constancia de Culminacién del Contrato, en la cual se
indique que la demandante no ha incurrido en penalidades.

7.4. La posicién de TECNASA respecto a la Segunda Pretensién Principal
consiste en afirmar que el DEMANDADOQ debe emitir la Constancia de
Culminacién del Contrato debido a que en el “Acta de Entrega de Bien y
Cumplimiento de Acta”, de fecha 11 de noviembre de 2015, no se
consignd la imposicidon de ninguna penalidad ni tampoco se realizaron
observaciones a la prestacion brindada.

7.5. El HOSPITAL REGIONAL no ha hecho alusion respecto a si el
DEMANDANTE habria incurrido en penalidades. No obstante, el
HOSPITAL REGIONAL enfatizé que el EQUIPO MEDICO fue devuelto por
el doctor Walker Jove Oblitas, jefe del Servicio de Gastroenterologia del
Hospital, debido a que no cumplia con las especificaciones técnicas que
TECNASA habla presentado durante el proceso de seleccién. Asimismo,
reitera que TECNASA conocia de las observaciones realizadas al EQUIPO
MEDICO entregado y que aceptd que este se mantuviera en custodia
hasta que se subsanen; el HOSPITAL REGIONAL justifica dicha

afirmaciéon en las Actas suscritas con fechas 22 de octubre y 11 de
noviembre de 2015.

7.6. Al respecto, este Tribunal Arbitral Unipersonal detalla a continuacién la
posicién adoptada frente al Segunde Punte Controvertido:

7.6.1. La Ley de Contrataciones con el Estado inicia su articulo 42°
indicando expresamente cuando culmina un contrato de prestacidn
de bienes o servicios; asimismo, el primer pdrrafo del articulo 177°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado hace
referencia al nacimiento de la obligacién de pago:

Y T E E

“Articulo 42°.- Culminacion del Contrato
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“Articulo 177°.- Efectos de la conformidad
Luego de haberse dado la conformidad a la prestacién se
genera el derecho al pago del contratista (...)"

De la lectura de estos articulos podemos concluir que para que nazca
el derecho a pago, primero debe otorgarse la conformidad de
recepcion. En el presente caso, la conformidad debia otorgarse por el
Area Usuaria (Gastroenterologia) y el lefe de Almacén de la Oficina
de Logistica, de conformidad con fa Clausula Décima del CONTRATO y
el articulo 176° del Reglamento de la Ley de Contrataciones con el
Estado.

7.6.2. No obstante, en el presente caso, el pago se efectud sin existir un
documento que expresamente se denominard “conformidad de
recepcién”. En razén de ello, es menester analizar si e} CONTRATO ha
culminado.

7.6.2.1. Mediante escrito, de fecha 21 de septiembre de 2016,
TECNASA se desiste en parte de su Primera Pretensién
Accesoria a la Segunda Pretension Principal debido a que el
HOSPITAL REGIONAL efectudé el pago integro pactado en el
CONTRATO.

7.6.2:2. El pago no implica conformidad de recepcién. Asi lo esclarecen
las Opiniones N° 090-2014/DTN y N°® 055-2016/DTN emitidas
por la Direccién Técnico Normativa del Organismo Supervisor
de las Contrataciones del Estado - QSCE:

" en T j s dife
Ir o € j i
5 iV, i [ E.
para ello.
Ei i s la__con i d n
[0} en 0
d t I fa rt
Entidad, (..).

Por su parte, debe agregarse, que si el érgano de
administracién o aquel establecido en las Bases no
otorgara la conformidad de la prestacidn al contratista o
lo hiciera fuera del plazo maéximo previsto, la
consecuencia seria el incumplimiento de la normativa
de contrataciones del Estado, correspondiendo al Titular
de la Entidad ordenar la determinacién de
responsabilidades, de conformidad con el primer
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parrafo del articulo 46 de la Ley.™ (Subrayado
agregado)

“(..) la normativa de contrataciones del Estado
establece que los contratos de servicios culminan una
vez efectuado el pago correspondiente, para lo cual, la
Entidad debe haber emitido previamente Ia
conformidad de la prestacién acordada o de la uUitima
prestacién, cuando se haya pactado la ejecucién de
més de una.”

7.6.2.3. Sin perjuicio de lo detallado en el apartado anterior, de la
documentacién ofrecida como medio probatorio, este Tribunal
Arbitral Unipersonal advierte que con fecha 22 de octubre de
2015, se suscribid entre los representantes de ambas partes,
el Area Usuaria y el representante dei Area de Logistica, el
"Acta de Acuerdos”, a través del cual se pactaron
modificaciones no sustanciales al CONTRATO. De la lectura de
dicha Acta no se desprenden observaciones a la prestacién
efectuada por TECNASA, ni se solicita la subsanacién de
ninguna omisién respecto al EQUIPO MEDICO; a pesar de que,
el HOSPITAL REGIONAL podia consignar observaciones y
scolicitar la subsanacion de las mismas, de conformidad con el
segundo parrafo de la Clausula Décima del CONTRATO y el
articulo 176° del Reglamento de la Ley de Contrataciones con
el Estado.

7.6.2.4. Por el contrario, con fechas 11 de noviembre y 31 de
diciembre de 2015 se emiten las “"Acta de Entrega de Bien y
Cumplimiento de Acta” y “Acta de Recepcién, Instalacién y
Conformidad”, raspectivamente, a través de las cuales se
indica expresamente que el EQUIPO MEDICO se encuentra en
funcionamiento y operatividad:

o El "Acta de Entrega de Bien y Cumplimiento de Acta”, de
fecha 11 de noviembre de 2015, suscrita por los
representantes de ambas partes, del Area Usuaria y de la
Oficina de Logistica, sefiala:

"2.- la Empresa TECNASA instala, deja en

funcionamiento y operatividad el Equipo Torre de
Endoscopia.

Acto seguido se llevé a cabo /a instalacion y
prueba operativa def equipo, encontréndose todo

! DNT OSCE - Opinién N° 090-2014/DNT. Lima, 06 de noviembre de 2014,

? DTN OSCE - Opinién N° 055-2016/DTN. Lima, 07 de abril de 2016,
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7.6.2.5,

7.6.2.6.

conforme y se procedié al retiro de los
Almacenes con destino al Servicio de
Gastroenterologia. {...)”

o El "Acta de Recepcién, Instalacion y Conformidad”, de
fecha 31 de diciembre de 2015, suscrita por los
representantes de ambas partes y con la presencia del
Jefe de Servicio del Area Usuaria, sefiala:

"En la recepcion del citado equipo se puede

constatar:

1. Cumplimiento de especificaciones técnicas segin
el detalle de las especificaciones técnicas
presentadas en fa propuesta del proveedor, asi
como las condiciones sefialadas en su solicitud,

2. Integridad fisica y estado de conservacién
dptimo def equipo y accesorios.

3. Perfecto estado de funcionamiento del equipo,
incluyendo sus accesorios correspondientes.,

()"

De lo detallado anteriormente, esta Arbitro Unica resalta que
con fecha 13 de marzo de 2015 TECNASA entregd el EQUIPO
MEDICO con la Guia de Remisién, a pesar de ello, el
HOSPITAL REGIONAL no otorgdé la conformidad dentro del
plazo de diez (10) dias calendario estipulado en la Cldusula
Cuarta del Contrato. No obstante, con fecha 22 de octubre de
2015 se suscribid un "Acta de Acuerdos” con variaciones no
sustanciales del CONTRATO, las mismas que fueron cumplidas
por ambas partes en el “"Acta de Entrega de Bien y
Cumplimiento de Acta” de fecha 11 de noviembre de 2015, en
dénde se indicé expresamente que TECNASA dej6é el EQUIPO
MEDICO en correcta funcionalidad y operatividad; no
constando en ninguna de la referidas Acta observacién alguna
o causal de penalidad por parte del Demandante.

Al respecto, es menester precisar que el “Acta de Entrega de
Bien y Cumplimiento de Acta” de fecha 11 de noviembre de
2015 no sélo fue suscrita por los representantes de ambas
partes, sino también por los doctores Walker Jove Oblitas y
Bertha Tapia Fernandez quienes desempefian los cargos de
Jefe y médico asistente del Servicio de Gastroenterologfa,
respectivamente, cabe resaltar que ambos representan al
Area Usuaria; asimismo, suscribe dicha Acta, la licenciada
Shirley Pefiaranda Paucar quien desempefia el cargo de
Directora de la Oficina de Logistica. La precisién efectuada es

importante puesto que, la Cldusula Décima del CONTRATO
sefiala lo siguiente:
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7.6.2.7.

7.6.2.8.

7.6.2.9.

"CLAUSULA DECIMA: CONFORMIDAD DE
RECEPCION DE LA PRESTACION

La conformidad de recepcién de la prestacitn se
regula por lo dispuesto en el articulo 176° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones con el
Estado y sera otorgada por el Area Usuaria y el
Jefe de Almacén de la Oficina de Log/stica.

(.)"

En consecuencia, de Ila fundamentacion detallada
anteriormente, este Tribunal Arbitral Unipersonal concluye que
el HOSPITAL REGIONAL ha investido al "Acta de Entrega de
Bien y Cumplimiento de Acta” de fecha 11 de noviembre de
2015, con los efectos legales de un Acta de Conformidad, y
por lo tanto, esta Arbitro Unica declara que el "Acta de
Entrega de Bien y Cumplimiento de Acta” ha surtido los
mismos efectos legales y practicos que un Acta de
Conformidad.

En consecuencia, habiéndose otorgado al “Acta de Entrega de
Bien y Cumplimiento de Acta” el efecto legal de Acta de
Conformidad y al haberse emitido la “satisfaccion” del
HOSPITAL REGIONAL a través del pago integro, este Tribunal
Arbitral Unipersonal considera que el CONTRATO ha
culminado, de conformidad con el articulo 42° de la Ley de
Contrataciones del Estado, por lo tanto, corresponderd que el
HOSPITAL REGIONAL emita la constancia de culminacion del
CONTRATO.

En este orden de ideas, el Tribunal Unipersonal emite el
siguiente pronunciamiento:

DECLARAR FUNDADA la Segunda Pretension de la Demanda Arbitral vy,
en consecuencia ordénese al HOSPITAL REGIONAL que emita la
constancia de culminacién del Contrato N°® 011-2015-HRHD, precisando
que TECNASA no ha incurrido en penalidades.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDOQ: Determinar si la demandada ha
excedido el plazo contractual para efectuar el pago correspondiente al bien
entregado por la demandante, ello de acuerdo a lo dispuesto en Ia clidusula
cuarta del Contrato N° 011-2015-HRHD y el articulo 181° del Reglamento
de ia Ley de Contrataciones con el Estado.

7.7,

La posicion de TECNASA respecto al Tercer Punto Controvertido consiste
en asegurar que el plazo para que el HOSPITAL REGIONAL cumpla con
efectuar el pago, vencié con fecha 28 de marzo de 2015. TECNASA

fundamenta su posicién en la Cldusula Cuarta del CONTRATO vy el
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7.8.

7.9.

7.10.

7.11,

7.12,

articulo 181° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. El
Dermnandante asevera que a la fecha de presentaciéon de la demanda han
transcurrido cuatrocientos diecisiete dias desde que el HOSPITAL
REGIONAL debi¢ realizar el pago.

La posicion del HOSPITAL REGIONAL respecto al Tercer Punto
Controvertido consiste en que recién con fecha 11 de noviembre de
2015, mediante “Acta de Entrega de Bien y cumplimiento de Acta de
Acuerdos” TECNASA instalé y dejé en funcionamiento y operatividad el
EQUIPO MEDICO. No obstante, el HOSPITAL REGIONAL asegura que
quedd pendiente la capacitaciébn del personal del Servicio de
Gastroenterologia. '

Al réspecto, este Tribunal Arbitral Unipersonal ha determinado vy
fundamentado que a través del "Acta de Entrega de Bien y Cumplimiento
de Acta”, de fecha 11 de noviembre de 2015, el HOSPITAL REGIONAL
emitié la conformidad de |a prestacién.

Al respecto, de conformidad con el tercer parrafo de la Clausula Cuarta
del CONTRATO y el primer parrafo del articulo 181° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones con el Estado, el HOSPITAL REGIONAL debié
efectuar el pago de la prestacion dentro de los quince (15) dias
calendario siguientes a la entrega de la conformidad respectiva:

(..

LA ENTIDAD debe efectuar el pago dentro de los quince
(15) dias calendarios siguientes al otorgamiento de la
conformidad respectiva, siempre que se verifiguen las
demnas condiciones establecidas en el contrato.

(.

De lo detallado anteriormente, se desprende que el HOSPITAL REGIONAL
debié cumplir con efectuar el pago como méximo hasta el jueves 26 de
noviembre de 2015. En consecuencia, al haberse efectuado dicho pago
con fecha 14 de septiembre de 2016, corresponde declarar que el
Demandado ha excedido el plazo contractual para efectuar el pago por
concepto de entrega dei EQUIPO MEDICO.

En virtud de lo expuesto, esta Arbitra Unica emite el siguiente
pronunciamiento:

DECILARAR FUNDADO la Tercera Pretensidén de la Demanda Arbitral, y
en consecuencia decldrese que el HOSPITAL REGIONAL ha excedido el

plazo contractual para realizar el pago por concepto de entrega del
EQUIPO MEDICO.
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CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: De declararse fundado el tercer punto
controvertido, determinar si corresponde o no reconocer el integro del
monto contractual asi como el pago de los intereses legales devengados a
favor de Ia demandante, de conformidad con Io establecido con ia Cliusula
Cuarta del Contrato y el articulo 48° de la Ley de Contrataciones del
Estado, respectivamente.

7.13. Mediante apartado "V” del presente laudo arbitral, este Tribunal Arbitral
Unipersonal consigné los puntos més relevantes del escrito presentado
por TECNASA, con fecha 21 de septiembre de 2016, a través del cual se
desisten en parte de la Primera Pretension Accesoria a la Segunda
Pretension de su escrito de demanda arbitral, modificando asi el Cuarto
Punto Controvertido.

7.14, En razdn de ello, el Cuarto Punto Controvertido se ha modificado de la
siguiente manera:

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: De declararse fundado el tercer punto
controvertido, determinar si corresponde o no reconocer el pago de los
intereses legales devengados a favor de la demandante por concepto de
pago efectuado fuera del plazo contractual correspondiente, de
conformidad con lo establecido con la Cliusula Cuarta del Contrato y el
articulo 48° de la Ley de Contrataciones del Estado, respectivamente.

7.15. Teniendo en cuenta el analisis y conclusiones arribados en el Tercer
Punto Controvertido, a efectos de resolver el presente punto
controvertido conviene tener en cuenta lo establecido en el articulo 48°
de la Ley de Contrataciones del Estado, el cual sefiala lo siguiente:

"Articulo 48.- Intereses y penalidades

En caso de atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que se

deba a caso fortuito o fuerza mayor, ésta reconocersd al
contratista los intereses legales correspondientes. Igual
derecho corresponde a la Entidad en caso sea la acreedora.

El contrato establecerd las penalidades que deberdn aplicarse al
contratista ante el Incumplimiento injustificado de sus
obligaciones contractuales, de acuerdo a lo dispuesto en el
Reglamento.”

7.16. Asi también, el segundo parrafo del articulo 181° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones del Estado:

“En caso de retraso en el pago, el contratista tendrd derecho al
pago de intereses conforme a lo establecido en el articulo 48 de

la Ley, contado desde la oportunidad en el que el pago debié
efectuarse.”
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7.17. Como se puede apreciar, la Ley y Reglamento de la Ley se refieren a
intereses legales; sin embargo, no precisan el tipo de interés, es decir, si
los intereses legales a pagar son moratorios 0 compensatorios. Para ello
resulta pertinente remitirnos a las normas generales del Derecho Civil y
en particular a las normas especificas del Cédigo Civil de 1984 relativas
al pago de intereses.

7.18. Por lo tanto, de acuerdo al articulo 48° de la Ley, en el presente caso se
deben aplicar intereses legales. Sin embargo, las partes no han pactado
qué fipo de interés es el que se deberd pagar; es decir, no se ha
establecido si se trata de un interés compensatorio o moratorio el
pactado. Para ello, se debe tener presente lo establecido en los articulos
1246° y 1324° del Cddigo Civil Peruano de 1984:

"Articulo 1246°.- Pago del interés por mora

Si no se ha convenido el interés moratorio, el deudor solo estd
obligado a pagar por causa de mora el interés compensatorio
pactado y, en su defecto, el interés legal.”

“Articulo 1324°.- Inejecucién de obligaciones dinerarias
Las obligaciones de dar sumas de dinero devengan el interés
legal que fija el Banco Central de Reserva del Perd, desde el dia
en que el deudor incurra en mora, sin necesidad de que el
acreedor pruebe haber sufrido dafio alguno. Si antes de la mora
se debian intereses mayores, ellos continuarén devengéndose
después del dia de la mora, con la calidad de intereses
moratorios.

Si se hublese estipulado la indemnizacién del dafio ulterior,
corresponde al acreedor que demuestre haber sufrido el
respectivo resarcimiento.”

7.19. Como en el presente caso no se ha pactado el pago de un interés
compensatorio ni moratorio, se deben aplicar los articulos citados en el
numeral anterior que disponen que producida la mora debers
devengarse el interés legal en calidad de Interés moratorio®.

7.20. Ahora bien, {desde cudndo se debe empezar a computar el plazo de
intereses legales? Teniendo en cuenta lo prescrito en el segundo parrafo
del articulo 181° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado,
el Contratista tendré derecho al pago de intereses contando desde |a
oportunidad en que el pago debié realizarse hasta que este
efectivamente se realiz6; es decir los mismos que serdn cuantificados

desde el dia 27 de noviembre de 2015 hasta el 14 de septiembre de
2016.

® OSTERLING PARle, Felipe y CastiLLo FREYRE, Mario. Tratado de las Obligaciones. Vol. XV1. Segunda
Parte. Tomo V. Lima: Fondo Editorial de la Pontificla Universidad Catdlica del Per(, 1996, p. 206.
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7.21.

7.22.

7.23,

Por ditimo, respecto de la tasa aplicable, la cual en virtud del articulo
1324°, ya citado, del Cédigo Civil Peruano de 1984, es la fijada por el
Banco Central de Reserva del Peri, siendo la tasa aplicable para el
presente caso la fijada por dicha Entidad en la fecha en que el HOSPITAL
REGIONAL realizd el pago de la prestacion efectuada por TECNASA, es
decir la tasa fijada para el 14 de setiembre de 2016,

En virtud de lo expuesto, esta Arbitra Unica emite el siguiente
pronunciamiento:

DECLARAR FUNDADA la Primera Pretensién Accesoria a la Segunda
Pretensién modificada y, en consecuencia, corresponde que el HOSPITAL
REGICNAL cancele a TECNASA los intereses legales devengados a partit
del dia 27 de noviembre de 2015 hasta el 14 de septiembre de 2016,
aplicdndose para tal efecto la tasa legal fijada por el Banco Central de
Reserva del Perd para el 14 de setiembre de 2016, fecha en la que se
hizo efectivo el pago de la prestacion de TECNASA,

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO: Determinar si corresponde o no ordenar
a la Entidad asumir las costas y costos del presente proceso.

7.24,

7.25,

En atencién al numeral 1) del articulo 72° del D.L. N° 1071 Decreto
Legislativo que norma el Arbitraje, este Tribunal Arbitral Unipersonal se
pronuncia respecto a los costos detallados en el articulo 70° del mismo
cuerpo legal,

Asimismo, el numeral 1) del articulo 73° sefiala que los arbitros deben
tener presente, de ser el caso, lo pactado en el convenio arbitral;
ademas, tal norma legal establece que si el convenio arbitral no contiene
pacto alguno sobre los gastos, los costos del arbitraje serdn de cargo de
la parte vencida; sin embargo, los arbitros podran distribuir y prorratear
estos costos entre las partes, si estiman que el prorrateo es razonable,
teniendo en cuenta las circunstancias del caso.

En el presente caso no se ha establecido pacto alguno acerca de los
costos y costas del arbitraje. Atendiendo a esta situacién, corresponde
que la Arbitra Unica se pronuncie sobre este tema de manera
discrecional y apelando a su debida prudencia.

Considerando el resultado del arbitraje, desde el punto de vista de la
Arbitro Unica, de que ambas partes tuvieron motivos suficientes y
atendibles para litigar precisando cada una las razones por las cuales
consideraban amparables sus argumentos y razones, habida cuenta de
que debian defender sus pretensiones en la via arbitral, atendiendo al
buen comportamiento procesal de las partes y a la incertidumbre juridica
que existia entre ellas, corresponde disponer que cada de una de las
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partes asuma los costos y costas en que incurrieron o debieron de
incurrir como consecuencia del presente arbitraje.

7.26. En esa linea, esta Arbitro Unica precisa que mediante Resolucién N° 07,
de fecha 05 de agosto de 2016, se tuvo por cancelado el pago de los
honorarios arbitrales efectuado por TECNASA en subrogacion de la
Entidad. En razén de ello, la Entidad deberd efectuar la devolucion
ascendente a S/ 8,095.37 (Ocho Mil Noventa y Cinco con 37/100 soles)
por concepte de los honorarios arbitrales correspondientes a su
obligacidén, cancelados por su contraria.

7.27. Cabe precisar que el monto sefialado en el parrafo anterior es la suma de
los honorarios arbitrales cancelados a la Arbitra Unica y al Secretario
Arbitral:

Arbitra Unica + Secretario Arbitral = Total a devolver
5,410.87 + 2,684.50 = 8,095.37 Soles

7.28. En sintesis, esta Arbitra Unica en razén de lo sefialado emite el siguiente
pronunciamiento:

- DISPONGASE que ambas partes asuman en partes iguales los
gastos arbitrales y los costos en los que hubieran incurrido por
motivos del desarrolio del presente arbitraje. En consecuencia,
DISPONGASE LA DEVOLUCION a TECNASA por parte de la
Entidad del monto ascendente a S/ 8,095.37 (Ocho Mil Noventa y
Cinco con 37/100 soles) por concepto de los honorarios arbitrales
correspondientes a su obligacién, que fueron cancelados por
TECNASA en subrogacion de su representada.

IV. PARTE RESOLUTIVA

Que, finalmente, el Tribunal Arbitral Unipersonal deja constancia que para la
expedicién de este laudo ha analizado todos los argumentos de defensa expuestos
por las partes y ha examinado cada una de las pruebas aportadas por éstas de
acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de libre valoracién de la prueba
Y que el sentido de su Decisidn es el resultado de ese andlisis y de su conviccién
sobre la controversia, al margen de que algunas pruebas presentadas o actuadas Y
algunos de los argumentos esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente
citados en el presente laudo, habiendo tenido también presente durante la
tramitacion de todo este proceso arbitral y en las expediciones de este laudo, los
principios que orientan y ordenan todo arbitraje y que fueron consignados en el
Acta de Instalacidn de la Arbitro Unica.

Por las razones expuestas, de conformidad con el Acta de Instalacién y lo previsto
la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, y en el Decreto Legislativo N©

1071, la Arbitro Unica, dentro de plazo correspondiente, resolviendo en Derecho
LAUDA:
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PRIMERO.- DECLARESE FUNDADA la Primera Pretensién y, en consecuencia,
DECLARESE que TECNASA cumplié cabal e integramente con la entrega del
EQUIPO MEDICO dentro del plazo contractual.

SEGUNDO.- DECLARESE FUNDADA [a Segunda Pretensién de la Demanda
Arbitral y, en consecuencia ORDENESE al HOSPITAL REGIONAL que emita la
constancia de culminacién del Contrato N° 011-2015-HRHD, precisando que
TECNASA no ha incurrido en penalidades.

TERCERO.- DECLARESE FUNDADO la Tercera Pretensién de la Demanda Arbitral,
y en consecuencia, DECLARESE que el HOSPITAL REGIONAL ha excedido el plazo
contractual para realizar el pago por concepto de entrega del EQUIPO MEDICO.

CUARTOQ.~- DECLARAR FUNDADA la Primera Pretensién Accesoria a la Segunda
Pretensién modificada y, en consecuencia, ORDENESE al HOSPITAL REGIONAL el
pago a TECNASA de los intereses legales devengados a partir del dia 27 de
noviembre de 2015 hasta el 14 de septiembre de 2016, aplicindose para tal efecto
la tasa legal fijada por el Banco Central de Reserva del Peri para el 14 de
setiembre de 2016, fecha en la que se hizo efectivo el pago de la prestacion de
TECNASA,

QUINTO.- DISPONGASE que ambas partes asuman en partes iguales los gastos
arbitrales y los costos en los que hubieran incurrido por motivos del desarrolio del
presente arbitraje. En consecuencia, DISPONGASE LA DEVOLUCION a TECNASA
por parte del HOSPITAL REGIONAL del monto ascendente a S/ 8,095.37 (Ocho Mil
Noventa y Cinco con 37/100 soles) por concepto de los honorarios arbitrales
correspondientes a su obligacién, que fueron cancelados por el Contratista en
subrogacion de la Entidad,

SEXTO.- REMITASE al Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado una
copia del presente laudo arbitral.

Notifiquese a las partes.-

retario Arbitral
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