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RESOLUCION N° 13

En Pucallpa, a los diecisésis dias del mes de febrero del afo dos mil diecisiete, el Arbitro
Unico desighado por la Presidencia Ejecutiva del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado - OSCE, dicta el siguiente laudo:

CONVENIO ARBITRAL

Con fecha 08 de febrero de 2013, el Consorcio Ucaydli [en adelante, EL
CONTRATISTA) vy la Universidad Nacional Intercultural de la Amazonia {en
adelante, LA ENTIDAD), suscribieron el Contrato de Bienes N° 02-2013-UNIA-P
“ADQUISICION DE BIENES EN MARCO DEL PROYECTO DE INVESTIGACION DE “EL
MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP BAMBU EN LA REGION
UCAYALI", derivada de la Licitacion Publica N° 0002-2012-UNIA-CE (en adelante,
E! Contrato)}.

De conformidad a lo establecido en la Clausula Décimo Octava del Contrato,
ias partes acordaron 1o siguiente:

"Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje administrativo
a fin de resolver las confroversias que se presenten durante la etapa de
ejecucion confractual denfro del plazo de caducidod previsto en los
articulos 144°, 170° 175 176°%177° y 181° del Reglamento o, en su defecto,
en el articulo 52° de la Ley de Contrataciones del Estado.

Facultativamente, cualquiera de las partes podrd someter a conciliacion la
referida controversia, sin perjuicio de recurrir al arbifraje en caso no se llegue
a un acuerdo enfre ambas, segun lo sefalado en el arficulo 214° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado. J

El Laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene el valor de cosa
juzgada y se ejecufa como una senfencia.”

INSTALACION DEL ARBITRO UNICO

Con fecha 28 de agosto de 2014 se llevd a cabo la Audiencia de Instalacion del
Arbitro Unico, en la cual declaré haber sido debidamente designado de
acuerdo a ley y al convenio arbitral celebrado entre las partes, reiterando no
tener ninguna incompatibilidad para el cumplimiento del cargo, ni compromiso
algunoc con las partes.

En el mismo acto, por acuerdo de las partes, se establecieron las reglas
aplicables al presente arbitraje, €l monto de los honorarios del Arbitro Unico. de
la Secretaria Arbitral Ad Hoc, se declard abierfo el proceso arbitfral vy, finaimente,
se otorgd un plozo a ambas partes para que cumplan con efectuar el pago de
los honorarios arbitrales.

POSICIONES DE LAS PARTES
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. DEMANDA ARBITRAL PRESENTADA POR LA CONTRATISTA

5. Con fecha 05 de setiembre del 2014, el Contratista cumplié deniro del plazo con
presentar su demanda contra la Entidad, formulando las siguientes pretensiones:
6. Pretensiones Principales:

> SE DECLARE LA NULIDAD DE LA RESOLUCION PRESIDENCIAL N° 178 -2013 UNIA-P
DE FECHA 06 DE SETIEMBRE DEL 2013, QUE RESOLVIO ILEGALMENTE LO SIGUIENTE:

v Dejar sin efecto la Resolucién Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha
03 de Junio 2013.

v Dejar sin efecto la Resolucion Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha
05 de Agosfo del 2013.

v RESOLVER, el CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P- de iecha 08 de Febrero del
2013, pora la adqguisicién de bienes en el marco del Proyecto de
Investigacion de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP
BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI", por incumplimiento injustificado de

obligaciones conlractuales esenciales, legales o reglamentarias

> SE_RECONOICA Y SE ORDENE A LA ENTIDAD CUMPLA CON RESTABLECER LA
VALIDEZ LEGAL DEL CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P- DE FECHA 08 DE FEBRERO DEL
2013, PARA LA ADQUISICION DE BIENES EN EL_MARCO DEL PROYECTO DE
INVESTIGACION DE “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP BAMBU
EN LA REGION DE UCAYALI"” QUE SE REFIERE A LA ADQUISICION DE UNA PRENSA
UNIVERSAL MARCA TINIUS OLSEN MODELQ SUPER L60.

> SE ORDENE A LA ENTIDAD DEMANDADA CUMPLA CON CANCELARNOS
EL_MONTO CONTRACTUAL EN LA SUMA DE 5/489.700.00 {CUATROCIENTOS

OCHENTA Y NUEVE MIL SETECIENTOS CON 00/100 NUEVOS SOLES).

Pretensiones subordinadas:

» SE ORDENE A LA ENTIDAD CUMPLA CON EL PAGO DE §/. 1,000.000.00 (UN MILLON
Y _00/100 NUEVOS SOLES) POR CONCEPTO DE INDEMNIZACION DE DANOS Y
PERJUICIOS.

GQUE LA ENTIDAD ASUMA LOS GASTOS QUE DEMANDE LA REALIZACION DEL
PRESENTE PROCESQO ARBITRAL, INCLUYENDO HONORARIOS ARBITRALES Y GASTOS

ADMINISTRATIVOS, ASi COMO LOS COSTOS DE LA ASESORIA TECNICA Y LEGAL QUE

3



Laudo de Derecho

Arbitro Unico:
Dr. Joel Orlando Santilldn Tuesta

HEMOS CONTRATADO PARA RESOLVER LA PRESENTE CONTROVERSIA

Fundamentos de hecho y derecho de la demanda

7. El Contrafista fundamenta sus pretensiones en base a las siguientes
consideraciones, conforme a la siguiente franscripcion:

» Fundamentos de Hecho de la Pretensiones Principal.

PRIMEROQ.- Que, sefior Arbitro Unico del Tribunal Arbitra, mi representada
conjuntamente con la Entidad suscribimos ef CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P- de fecha
08 de Febrero del 2013, para la adguisicion de bienes en el marco del Proyecto de
Investigacion de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP BAMBU EN LA

REGION DE UCAYALI” que se refiere a la adquisicion de vna prensa universal marca
TINIUS OLSEN modelo Super Lé0.

Que, en meritc a nuestro compromiso confractual nuestras representadas asumimos

cbligaciones contractuales, relacién contractual estatal, comprometiendonos en

esfuerzos para que el sistema educativo regional asegure objetivos de capacitacion

docente de cobertura como de calidad y pertinencia.

SEGUNDO.- Que, durante la Elopa de Eecucidon mi representada con Oficio N° 0035-
2013-CU TCS&EGS, de fecha 06 de Mayo del 2013, solicitamos a la Entidad
demandada la ampliacién del plaze confractual por 126 dias calendarios,
sustentando nuestro pedido en un hecho no imputable a nuestra parte contratante
por la razén de que la elaboracion del equipo toma tiempo especial por estar sujeta a
una norma especial para ensayos de madera. En correspondencia a nuestra peticidn
la Entfidad ampara nuestra solicitud en mérito a la Resolucion Presidencicl N° 160-2013-
UNIA-P de fecha 03 de Junio del 2013 y Resolucidn Presidencial N® 155-2013-UNIA-P de
fecha 05 de Agosto del 2013,

TERCERO.- Que., en un actuar sin duda grave, desde el punto de vista de la
responsabilidad de los funcionarios implicados en nuestro caso, y muy gravoso para
nuestra parte, v en el acto propic de ejecucién contractual, bajo un incorrecto vy
censurable razonamiento juridico y contraviniendo normas constitucionales y de
caracter administrativo estatal, han vulnerado el debido proceso, a razén de que la
entidad demandada emite la Resolucién Presidencial N° 178 -2013 UNIA-P de fecha 06
de Setiembre del 2013, que RESUELVE ILEGALMENTE, el CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P-
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de fecha 08 de Febrero del 2013, para la adquisicion de bienes en el marco del
Provecto de Investigaciéon de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP
BAMBU EN LA REGION_DE_UCAYALI", por incumplimiento injustificado de nuestras

obligaciones confractuales esenciales, legales o reglamentarias, asi como deja sin
efecto la Resolucién Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha 03 de Junio 2013 y la
Resolucidn Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha 05 de Agosto del 2013, gque nos

otforgd la ampliacién de plare de 126 dias calendarios.

Que, al respecto es necesario precisar que el Articulo 40 de ta Ley de Contrataciones
del Estado, regula las cldusulas obligatorias en tos contratos, se prevé en el literal ¢}, la
cldusula de Resolucion de contrato por incumplimiento, estableciéndose que, en caso
de incumplimiento por parte del contratista de alguna de sus cbligaciones, que haya
sido previamente observada por la_Entidad y no haya sido materia de subsanacidn,
esta Ultima podra resolver el contrato en forma total o parcial, mediante la remisién
por la via notariol del documento en el que se manifieste esta decision y el motivo que
la justifica. Dicho dqcumem‘o serd aprobado por autoridad del mismo o superior nivel
jerarquico de aquella que haya suscrito el contrato. El contrato queda resuelto de
pleno derecho a partir de la recepcion de dicha comunicaciéon por el contratista.

De ello se desprende, prima facie y de manera completamente objefiva. que de

acuerdo a la Ley aplicable a nuestro caso, debid existir la IMPUTACION PREVIA o través

de carta notarial en la que la entidad demandada nos indique de forma precisa que
obligacién esencial mi representada ha incumplido sus obligaciones contractuales,
que puedan ser consideradas subsisten en la gjecucién contractual, méaxime cuando
la Entidad, es la que debe tener la carga de la prueba, hecho que no ha acreditado
pues del relato de la motivacion de la Resolucién Presidencia N° 178-2013-UNIA-P, en
su tercer pamafo se hace mencion a la opinién legal N° 40-2013-UNIA-CG/QAL, del jefe
de asesoria legal quien indica gue mi representada ha inducido a emor ¢ la Entidad,
fundomentacién vacia pues no_indica una causal determinada, ni menos también
pueden ser referidas como inducir, al hecho de incumplimiento de prestaciones
vinculadas a nuestro contrate en donde expresamente se precisan las obligaciones o
prestaciones que integran el referido como requisitos esenciales cuyo cumplimiento
resufta indispensable para alcanzar la finalidad del contrato y, en esa medida,
satisfacer el interés de la contraparte; estableciéndose como condicién adicional para
tal calificacién que se haya contempladoe en las Bases o en el contrato, que pese ano
darse en nuestro caso, la entidad demandada sin causa justa y de forma arbitrarna nos
RESUELVE UNILATERALMENTE NUESTRO CONTRATO ESTATAL,. Por ello senor Arbifro es
necesario precisar y recumir a! fundamento 40 de la STC 8495-2006-PA/TC, que ha
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determinado gue: “[...}) un acto administrafive dictado al amparo de una potestad
discreciondl legalmente establecida (FACULTAD DEL PRESIDENTE DE LA UNIA), resulia
arbitrario cuando sélo expresa la apreciacion individual de quien ejerce la
competencia administrativa, o cuando el organo administrativo, al adoptar la
decision, no motiva o expresa las rozones que lo han conducido a adoptar tal
decision. De modo que motivar una decision no sélo significa expresar Unicamente
bajo gué norma legal se expide el acto administrativo, sino, fundamentalmente,
exponer en forma sucinta —pero suficiente— las razones de hecho y el sustento juridico

gue justifican la decision tomada, que en nuestro case no ocutre, pues la Enfidad no
ha acreditado objetivamente la causal invocada.

CUARTO.- Que sefior Arbitro Unico, en el comelato légico y juridico, mds que
meramente legal, es que el mi representada como parte de la relacion contractual
tenia el derecho de ejercer su oportuna defensa en base la comunicacion previa y
detallada del incumplimiento de la obligacion que se nos imputa por parte de la
Entidad, conforme al procedimiento establecido en el Articulo 169 del Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado que establece "si alguna de las partes falta al
cumplimiento de sus obligaciones, la parte perjudicadé deberd requeriria mediante
carta notarial para que las satisfaga en un plazo no mayor a cinco (5) dias, bajo
apercibimiento de resolver el contrato.”, "Dependiendo del monto contractuat y de la
complejidad, envergadura o sofisticacion de la confratacién, la Entidad puede
establecer plazos mayores, pero en hingén caso mayor a quince (15) dias, plazo este
Jltimo que se otorgard necesariamente en el caso de obras. Si vencido dicho plazo el
incumplimiento continda, la parte perjudicada podrd resolver el contrato en forma
total o parcial, comunicando mediante carta notarial la decision de resclver el
conirato”. Como vera en el presente caso SE HA INFRINGIDO ESTE DISPOSITIVO LEGAL A
RAZON DE QUE NO EXISTE REQUERIMIENTO PREVIO, en consecuencia, los hechos

expuestos fransparentemente, como corresponde, configuran palmariamente la
vulneracion de nuestros derechos constitucionales, por lo que ante dicho contexto
gravoso, la oportuna actuacion {criterio de oportunidad) de la jurisdiccion {Justicia,

pora ser mds concretos) arbifral es, en nuestro peculiar _caso que nos toca

lamentablemente afrontar, plenamente viable, a los efectas de ejercer el control de

estos hechos demandados pues se ha transgredido nuestro debido proceso.

4.1.- Al respecto con relacién al debido proceso en sede administrativa, el Tribunat
en la STC 4289-2004-AA/TC, ha expresado en los fundamentos 2 y 3,

respectivamente, que “(...] el debido proceso, como principio
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constitucional, estd concebido como el cumplimiento de todas las garantias
y normas de orden publico que deben aplicarse a todos los casos vy

procedimientos, incluidos los administrativoes, a fin de que las personas estén

en condiciones de defender adecuadamente sus derechos ante cualquier
acto del Estado que pueda afectarios. ..."; y que "Ef derecho al debido
proceso y los derechos que confiene son invocables y, por lo tanto, estan
garantizados, no solo en el seno de un proceso judicial, sino también en el

admbito  del procedimiento administrafivo,  Asi, el debido proceso

administrativo supone, en toda circunstancia, el respeto —por parte de la
administracion publica o privada- de fodos los principios y derechos
nomalmente invocables en el ambifc de la jurisdiccion comin o
especializada, a los cuales se refiere el arficulo 139 de la Constifucion (juez
natural, juez imparcial e independiente, derecho de defensa, etc. "

4.2.- Posteriormenie, en lo gue respecta al contenido constitucional del derecho al
debido proceso el Colegiado, ha establecido en la STC 0023-2005-FI/TC,
fundamento 43 que: “f...) los derechos fundamentales que componen el
debido proceso v la tutela jurisdiccional efectiva son exigibles a todo organo
que tenga naturaleza jurisdiccional (jurisdiccion ordinaria, constitucional,
electoral y militar} y que pueden ser extendidos, en lo que fuere aplicable, a

todo acto de oiros drganos estatales o de particulares (procedimiento

administrativo, procedimienfo legisiativo, ARBITRAJE vy relaciones entre

particulares, entre ofros)”y fundomento 48 que: “{...) esfte contenido
presenta dos expresiones: la formal y la sustantiva. En ta de caracter formal,
los principios y reglas que lo integran tienen que ver con las formalidades
esfatuidas, tales como las gue establecen el juez natural, el procedimiento

preestablecido, el dereche _de defensa y la motivacion; y en su expresion

sustantiva, estdn relacionados los estandares de razonabilidad vy

proporcionalidad que toda decision judicial debe suponer” .

QUINTO .- Sefior Arbitro Unico, es evidente gque la entidad demandada no ha cumplido
con ¢l procedimiento establecido en el articulo 1469 del Reglamento, toda vez que NO
EXISTE IMPUTACION PREVIA DE INCUMPLIMIENTO, en ese sentido, el inciso ¢} del articulo
40 de g Ley de Contrataciones del Estado, asi como el numerai 1, del articulo 1468 del
Reglamento, dispone que la entidad podra resolver el contrato, si es que el confratista
incumple injustificadamente sus obligaciones contractuales, legales o reglamentarias,

pese a haber sido requerido para ello.
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En ese senfido, se debia acreditar que el contrato haya sido resuelto por causa

atribuible a la contratista es decir mi presentada, vy que la entidad haya observado la

formalidad del procedimienio de resolucién de conirato prevista en el articulo 16% del

Reglamento, que de los actos que circunscriben el procedimiento y contexto de la
resolucion contractual efectuada por la Enfidad NO ES ADVERTIDA, en consecuencia
nuestra posicion contractual adquiere singular importancia, toda vez que NO SOLO
DISCUTIMOS EL HECHO de que no se nos ha invocado ia causal descrita en hechos del
supueste incumplimiento de las prestaciones, sino gue tambien el debido proceso en
los framites de realizado por la entidad, que de acuerdo a lo detallado en el parrafo
anterior HAN SIDO VULNERADOS,

SEXTO.- Que, sefor Presidente, mi representada ha cumplido con sus obligaciones
contractuales, pero frente al comportamiento lesive de la Entidad producto de su
iracional actuar de sus funcionarios, motivaron a que se frustre la culminacion del
servicio que tenia por finadlidad mejorar la calidad de la educacién en nuesira region,
en ese sentido conforme a los hechos expuestos solicitamos se nos reconozca y se
ordene a la Enfidad cumpla con RESTABLECER NUESTRO CONTRATO el mismo que fue

suscrito bajo el ambito de la normativa de contrataciones del Estado, que contiene

obligaciones esenciales denominadas expresamente indispensables para alcanzar [a

finalidad del conirato, en ese sentido solicito se ampare nuestra pretension.

> Fundomentos de Hechos de la Pretensién subordinada.

SEPTIMO.- Que, senor Presidente en relacién con lo expuesto en fundamentos de
hecho de nuestra pretension principal, queda demostrade que el contrato no cumplo
su objetivo por causas imputables a la Entidad, al haber actuado arbitrariamente, gue
fue enfrentado Unica y exclusivamente por nuestra parte contratante, en ese sentido

el articulo 44° de la Ley establece que “"Cuando se resuelva el contrato, por causas

imputables a alguna de las parles, se deberd resorcir los danos y perjuicios

ocasionados.”

En esa medida, cuando el contrato es resuelto debido al incumplimiento de una de las
partes, la parte perjudicada tiene derecho al resarcimiento de los dahos y perjuicios
ocasionados por su contraparte, conforme a lo establecido en el articulo 1331° del

Caodigo Civil, de aplicacion supletoria al presente.

En el presente casc mi representada tuvo que asumir, 1os pagos de honorarios de
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abogados. asi como el efecto social de despido de nuestros trabajadores, pagos de
renovaciones de cartas fianzas, préstamos o terceros, hecho que NOS AFECTQ
SERIAMENTE Y NOS PUSO EN UNA SITUACION DE EXTREMA CRISIS EMPRESARIAL, sin razén

vdlida alguna, por ello calctlanos nuestro perjuicio en la suma de §/. 1,.000.000.00 (Un

Millbn y 00/100 Nuevos Soles), que la entidad deberd compensarnos como

indemnizacion por habemos ircgados danos y petjuicios.

Arliculo 170.- Efectos de la resolucion.- §i la parte perjudicada es el contratista,
la Entidad deberd reconocerle la respectiva indemnizacion por los danos y

perjuicios inrogados, bajo responsabilidad del Titular de la Entidad.

OCTAVO - Que, senor Arbitro es nuestra pretension que Tribunal Arbitrat emita un Laudo
en el cual la UNIVERSIDAD NACIONAL INTERCULTURAL DE LA AMAIONIA - UNIA, vy
asuma los gastos generados para resolver la presente controversia, tales como el costo
de las remuneraciones de los drbitros, gastos administrativos del proceso arbifral y los
gastos por concepto de asesoria técnica y legal que mi representada ha debido

contratar para llevar a cabo el presente proceso arbitral.

. RESOLUCION N° 03 DE FECHA 02 DE DICIEMBRE DE 2014: POR NO CONTESTADA LA
DEMANDA POR PARTE DE LA ENTIDAD Y SE CITA A AUDIENCIA DE CONCILIACION Y
DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS.

8. Mediante Resolucidn N° 03 de fecha 02 de diciembre de 2014, se tuvo por no
contestada la demanda por parte de la Entidad dentro del plazo conferido,
pese a encontrarse debidamente notificado con la Resoluciéon N° 02 y se cita a
los partes a la Audiencia de Conciliacion y Determinaciéon de Puntos
Controvertidos para el dia Jueves 11 de diciembre del 2014 a horas 05.00 de la
tarde.

. AUDIENCIA DE CONCILACION, DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y
ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS.

9. La Audiencia se llevd a cabo de la siguiente manera:
En la ciudad de Pucdallpa, siendo las 17:00 horas del dia jueves 11 de diciembre de 2014, en

el Jr. Tacna N° 815, Of. 107 2° Piso: se reunid el Arbitro Unico, doctor Joel Orlando Santifldn
Tvesta; conjuntamente con la parte demandante Consorcio Ucaydli, debidamente
representado por el Sr. Edgardo Garcia Saavedra, identificado con DNI N° 00105357, asistido
por su Abogado Patrocinante Jorge Luis Salazar Maldonado, identificado con Reg. CAU N°
394: y la Universidad Nacional Intercultural de la Amazenia, debidaomente representado por
el Sr. Robert Richard Cucho Flores, identificado con DNI N° 21557501, facultado segin
Resolucion N° 505-2014-UNIA-P de fecha 09 de diciembre de 2014 complementada mediante
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Carta Poder otorgado por el Dr. Guillermo Omar Burga Mostacero Presidente de la Comisidon
de Gobiemo de fecha 10 de diciembre de 2014, debidamente asistido por el Asesor Legal de
Presidencia Tomds Enrique Torrejon Guevara, con Registro CAU N° é44; actuando como

Secretario Arbitral Ad Hoc, e! doctor Deybi Mozombite Pinedo.

10. CONCILIACION:

Et Arbitro Unico invitdé a las partes a formular propuestas conciliatorias a fin de que puedan
resolver sus controversios.

Las partes formulan las siguientes propuestas conciliatorias:

1.- Las partes acuerdan reconocer la validez legal del Contrato N° 02-2013-UNIA-P- fecha 08
de febrero del 2013, para la adquisicion de bienes en el marco del proyecto de investigacion
de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI"
que se refiere a la adquisicion de una prensa universal marca tinius olsen modelo super L40.

2.- Los partes acuerdan qgue la Entidad debe cumplir con cancelar al Consorcio. el monto
contractual en la suma de S/. 489,700.00 (Cuatrocientos Ochenta y Nueve Mil Setecientos
con 00/100 nuevos soles).

3.- La forma y plazo de entrega de la prensa universal, asi como su pago se svjetaran a las
condiciones establecidas en el Contrato N° 02-2013-UNIA-P- fecha 08 de febrero del 2013,
para la adguisicidon de bienes en el marco del proyecto de investigacion de “EL MANEJO Y
APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI" que se refiere a la
adquisicién de una prensa universal marca tinius olsen modelo super L0, con la precisidn que
el plazo de entrega serd de 126 dias calendarios, contado a partir de la fecha del presente
acuerdo conciliatorio.

4- Como consecuencia de las propuestas que se vienen amibando en la presente
conciliacién, Ia Entidad deberd dejar sin efecto g Resolucidn Presidencial N° 178-2013-UNIA-P
de fecha 06 de setiemibre del 2013, que resolvid: Dejar sin efecto la Resolucidn Presidencial N°
160-2013-UNIA-P de fecha 03 de junio de 2013; Dejar sin efecto la Resolucidn Presidencial N°
155-2013-UNIA-P de fecha 05 de agosto de 2013; Resolver el Conirato N° 02-2013-UNIA-P- de
fecha 08 de febrero, para la adquisicion de bienes en el marco del proyecio de
investigacion de “"EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION
DE UCAYALI", por incumplimiento injustificado de obligaciones contractuales esenciales,
legales o reglamentarias.

5.- Las partes acuerdan aprobar las propuestas conciliatorias aritbadas en tos numerales 1, 2,
3 v 4 las mismas que deberdn ser recogidas en un laudo parcial de conformidad con lo
dispuesto por el anticuio 54° del Decreto Legisiativo N° 1071 que Norma el Arbitrgie.

6.- Las partes declaran que las controversias respectos de la primera, segunda y tercera

pretensién principat de la demanda del Consorcio quedan terminadas y el Arbiiro Unico da
por terminada sus actuaciones con respecto a los extremos acordados.
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No habiendo llegado a un acuerdo total scbre todos los extremos de las pretensiones,
el Arbitro Unico manifestd que tienen la posibilidod de llegar a un acuerdo conciliatorio
en cualquier momento del arbitrgje.

IV. DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION DE MEDIOS
PROBATORIOS

En la misma audiencia se sefalaron los siguientes puntos controvertidos y se admitieron

los siguientes medios probatorios:

L DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS:

Luego de escuchar a las partes, el Arbitro Unico en uso de ias facultades establecidas en el
numeral 31 de las reglas de procedimiento insertas en el Acta de Instalacién, con la
anuencia y acuerdo de las mismas, procedid a fijar los puntos controvertidos en funcién a las
pretensiones que todavia quedan subsistentes en el proceso, siendo los siguientes:

Puntos Controvertidos de la demanda:

1. Determinar si comesponde 0 no se ordene a la enlidad cumpla con el pago de S/.
1,000.000.00 {Un Milldn y 00/100 nuevos soles) por concepto de indemnizacién de
danos y perjuicios.

2. Determinar si corresponde o no gue la entidad asuma los gastos que demande la
realizacion del presente proceso arbitral, incluyendo honorarios arbitrales y gastos
administrativos, asi como los costos de la asesoria técnica vy legal que han
contratado para resclver la presente controversia.

Ei Arbitro Unico deja claramente establecido que se reserva el derecho a andglizar los puntos
controvertidos, no necesariamentfe en el orden en el que estdn sefialados en la presente
Acta, y que si al pronunciarse sobre algun punto controvertide determina que carece de
objeto pronunciarse sobre otros puntos controvertidos con los que guarde vinculacién, podrd
omitir pronunciarse respecto de ellos expresando las razones de dicha omisién.

Asimismo, gueda establecido que las premisas de los puntos controvertidos son meramente
referenciales, dirigidas @ una lectura mas simple y dgil de los mismos y que por elio el Arbitro
Unico podra omitir, ajustar o interpretar dichas premisas, sin que el orden empleado o el
djuste, omisidén o interpretacién genere nulidad de ningun tipo.

Ambas partes expresaron su conformidad con los puntos contfrovertidos determinados en
este acto, asi como con las reglas establecidas por el Arbitro Unico al respecto.

I ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS:

11



Laudo de Derecho

Arbitro Unico:
Dr. foel Orlando Santiflan Tuesta

De conformidad con lo establecido en el numeral 31 del Acta de Instalacidn anies
mencionada, el Arbitro Unico procede a admitir los siguientes medios probatorios:

V.

Medios probatorios ofrecidos por el Consorcio Ucayali:

- Se admiten los medios probatorios ofrecidos en su escrito de demanda presentado el
05 de febrero de 2014, detallados en el numeral V "Medios de Prueba y Anexos” de
dicho escrito y que se encuentran identificados del numeral 1 al numeral 6,

- Como quierag que el medio probatorio respecto de a exhibicidén que deberd realizar
la demandada sobre la carta notarial mediante el cual se imputa el incumplimiento de
las obligaciones por parte del demandante, se refieren a hechos que fueron objeto de
conciliacion el Arbitro Unico prescinde de este medio probatorio.

Medios probatorios ofrecidos por la Universidad Nacional Intercultural de la Amazonia:

- No se admiten medios probatorios ofrecidos al no haber contestado la demanda.

PRUEBAS DE OFICIO:

El Arbitro Unico se reserva el derecho de disponer oportunamente la actuacion de oficio de
cualquier olro medio probatorio que considere conveniente: asimismo, se reserva a
posibilidad de prescindir de las pruebas no actuadas en caso que, ‘el Arbitro Unico las
considere prescindibles ¢ innecesarias. Dichas facultades se encuentran previstas al amparo
de lo establecido en el articulo 43° del Decreto Legislativo N° 1071,

Siendo las 06.07 horas de lo tarde, el Arbitro Unico, el Secretario Arbitral, los
representantes de las partes y sus abogados procedieron & firmar la presente Acta en
senal de aceptacion y conformidad, quedando notificadas ambas partes en este
acto.-

V.

11.

VL

12.

13.

AUDIENCIA DE INFORMES ORALES

Habiendo presentado Unicamente la Enfidad sus alegatos escritos el 10 de
febrero de 2016, no se llevd a cabo la Audiencia de Informes Orales ya que
ninguna de las partes solicitd uso de la palabra.

NUEVO MEDIO PROBATORIO OFRECIDO POR LA ENTIDAD

Con fecha 02 de noviembre de 2015, la demandante adjunta el Informe Pericial
Contable de Parte en relacion a la indemnizacion por dafios vy perjuicios por
lucro cesante, intereses legales, costas y gastos que le comesponderia al
Consorcio.

Por Resolucion N° 07 de fecha 13 de noviembre de 2015 se puso a conocimiento
de la Entidad el nuevo medio probatorio ofrecido por el Consercio a fin de que
cumpla con manifestar 1o comrespondiente a su derecho.
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14.

Vii.

15.

16.

VI,

17.

Con fecha 17 de diciembre de 2015, lo Entidad absolvid traslado de la
Resolucion N° 07 en los terminos que expone.

PLAZQO PARA LAUDAR

Por Resolucidn N° 11 de fecha 14 de diciembre de 2016 se fij6é el plazo para
laudar en treinta (30) dios hdbiles, computado a partir del dia siguiente de la
nofificacion de dicha Resolucion.

Por Resolucion N° 12, fue prorrogado el plazo para laudar en quince {15} dias
hdbiles adicionales, contados o partir del dia siguiente de la nofificacién de fa
citada Resolucién.

ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA
CUESTIONES PRELIMINARES.

Antes de andlizar la materia controvertida, corresponde confirmar que: (i) el
Arbitro Unico se constituyd de acuerdo al convenio arbitral suscrito por las partes;
(i} en momento olguno se impugnd o reclamod contra las disposiciones de
procedimiento dispuestas en el Acta de Instalacion; {iii) la Contratista presento su
demanda dentro del plozo dispuesto; {iv) la Entidad fue debidamente
emplazada con la demanda, pese a ellc no cumplié con contestaria; (v) las
partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios
probatorios, asi como tuvieron la facultad de presentar alegatos e, inclusive, de
informar oralmente; y, (vi) este Arbitro Unico ha procedido a laudar dentro del
plozo acordado con las partes.

ANALISIS DE LAS PRETENSIONES.
Previo al andlisis de los puntos controvertidos que deben ser materia de

pronunciamiento por parte del Arbitro Unico. conviene dejar en claro gue las
pretensiones originalmente controvertidos constituidos por:

> SE DECLARE LA NULIDAD DE LA RESOLUCION PRESIDENCIAL N° 178 -2013 UNIA-P

DE FECHA 06 DE SETIEMBRE DEL 2013, QUE RESOLVIO ILEGALMENTE LO SIGUIENTE:

v Dejar sin efecto la Resolucién Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha
03 de Junio 2013,

v Dejar sin efecto la Resolucién Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha
05 de Agosto del 2013.
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v RESOLVER, el CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P- de fecha 08 de Febrero del
2013, para la adguisicion de bienes en el marco del Proyecto de
investigacion de “EL MANEJO ¥ APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP
BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI", por incumplimiento injusfificado de

obligaciones confractuales esenciales, legales o regiamentarias

» SE RECONOZICA Y SE ORDENE A LA ENTIDAD CUMPLA CON RESTABLECER LA
VALIDEZ LEGAL DEL CONTRATO N° 02-2013-UNIA-P- DE FECHA 08 DE FEBRERO DEL
2013, PARA LA ADQUISICION DE BIENES EN EL MARCO DEL PROYECTO DE
INVESTIGACION DE “EL MANEJQ Y APROVECHAMIENTO DE LA GUADUASP BAMBU
EN LA REGION DE UCAYALI" QUE SE REFIERE A LA ADQUISICION DE UNA PRENSA
UNIVERSAL MARCA TINIUS OLSEN MODELO SUPER L60.

SE ORDENE A LA ENTIDAD DEMANDADA CUMPLA CON CANCELARNOS EL MONTO

CONTRACTUAL EN LA SUMA DE $/489.700.00 {CUATROCIENTOS OCHENTA Y NUEVE
MIL SETECIENTOS CON 00/100 NUEVOS SOLES).

19. Han sido resueltas mediante acuerdo conciliatoric arribado con fecha 11 de
diciemiore del 2014,
En la cual se arribaron a los siguientes acuerdos conciliatorios:
1.- Las partes acuerdan reconocer la validez legal del Contrato N° 02-2013-UNIA-P-
fecha 08 de febrero del 2013, para la adquisicion de bienes en el marco del proyecto
de investigacion de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN
LA REGION DE UCAYALI" que se refiere a la adquisicién de una prensa universal
marca tinius olsen modelo siper L&0.

2.- Las partes acverdan que la Enfidad debe cumplir con cancelar al Consercio, el
monto contractual en la suma de S/. 48%,700.00 {Cuatrocientos Ochenta y Nueve Mil
Setecientos con 00/100 nuevos soles).

3.- La forma y plazo de entrega de o prensa universal, asi como su page se suietarén a
las condiciones establecidas en el Contrato N® 02-2013-UNIA-P- fecha 08 de febrero del
2013, para la adquisiciéon de bienes en el marco del proyecto de investigacion de "EL
MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI"
que se refiere a la adguisicion de una prensa universal marca tinius olsen modelo siper
L60, con la precision que el plazo de entrega serd de 126 dias calendarios, contado a
partir de la fecha del presente acuerdo conciliatorio.

4- Como consecuencia de las propuestas que se vienen armbando en Ia presente
conciliacion, la Enfidad deberd dejar sin efecto la Resclucidn Presidencial N° 178-2013-
UNIA-P de fecha 06 de setiembre del 2013, que resolvid: Dejar sin efecto la Resolucion
Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha 03 de junic de 2013; Dejar sin efecto lo
Resolucion Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha 05 de agosto de 2013; Resolver el
Contrato N° 02-2013-UNIA-P- de fecha 08 de febrero, para la adquisicién de bienes en
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el marco del proyecto de investigacidn de “EL MANEIO Y APROVECHAMIENTO DE LA
Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYAL", por incumplimiento injustificado de
obligaciones contractuales esenciales, legales o reglameniarias.

5- Las partes acuerdan aprobar las propuestas conciliotorias amibadas en los
numergles 1, 2, 3 v 4 las mismas que deberdn ser recogidas en un laudo parcial de
conformidad con lo dispuesto por el arficule 54° del Decreto Legislative N° 1071 que
Norma el Arbitraje.

6.- Las pares declaran gue las controversias respectos de la primera, segunda vy
tercera pretensién principal de la demanda del Consorcio quedan terminadas y el
Arbitro Unico da por terminada sus actuaciones con respecto a los extremos
acordados.

Estos acuerdos son aprobados y homologados por el Arbitro Unico.

20. Comesponde a confinuacién que el Arbitro Unico redlice el andiisis de los puntos

controvertidos que faltan resolver.

21. Determinar si corresponde o no se ordene a la enfidad cumpla con el pago de $/.
1,000.000.00 {Un Millén y 00/100 nuevos soles) por concepto de indemnizacién de
danos y perjuicios.

22. En principio, se debe dejar constancia gue la Entidod demandada en ningin
momento ha negado o formulado contradiccidn al presente punto controvertidos,
mds aun cuando no ha contestado la demanda en el plazo otorgado para ello, tal
es asi que con fecha 02 de diciembre de 2014 se tuve por no contestada la
demanda mediante Resolucidn N° 03,

23. Mds ain mediante acuerdo congciliatorio arribado en la audiencia de fecha 11 de
diciembre del 2014, se tomaron los siguientes acuerdos conciliatorios:

1.- Las partes acuerdan reconocer la validez tegal del Contrato N° 02-2013-UNIA-P-
fecha 08 de febrero del 2013, para la adquisicion de bienes en el marco del proyecto
de investigacion de “"EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guaduo sp BAMBU EN
LA REGION DE UCAYALI" que se refiere a la adquisicion de una prensa universal
marca tinius olsen modelo super L&0.

2.~ Las partes acuerdan que la Entidad debe cumplir con cancelar al Consorcio, el
monio contractual en la suma de §/. 48%,700.00 (Cuatrocienios Ochenta y Nueve Mil
Setecientos con 00/100 nuevos soles).

3.- La forma y plazo de entrega de ia prensa universal, asi como su pogo se sujetaran a
las condiciones establecidas en el Contrato N° 02-2013-UNIA-P- fecha 08 de febrero del
2013, para ta adquisiciéon de bienes en el marco del proyecto de investigacion de "EL
MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI”
que se refiere a la adquisicidn de una prensa universal marca tinius olsen modelo siper
L&0, con la precision que el plozo de entrega serd de 126 dios calendarios, contado a
partir de la fecha del presente acuerdo conciliatorio.

4.- Como consecuencia de las propuestas que se vienen aribando en la presente
conciliacion, la Entidad deberd dejar sin efecto la Resolucidn Presidencial N® 178-2013-
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UNIA-P de fecha 06 de setiembre del 2013, que resolvio: Dejar sin efecto la Resoclucion
Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha 03 de junio de 2013; Dejar sin efecto la
Resolucion Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha 05 de agosto de 2013; Resolver el
Contrato N° 02-2013-UNIA-P- de fecha 08 de febrero, para ia adquisicidon de bienes en
el marco del proyecto de investigacion de “EL MANEJC Y APROVECHAMIENTO DE LA
Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI", por incumplimiento injustificado de
obligaciones confractuales esenciales, legales o reglamentarias.

5.- Las partes acuerdan aprobar las propuestas conciliatorias amibadas en {os
numerales 1, 2, 3 y 4 las mismas que deberdn ser recogidas en un laudo parcial de
conformidad con lo dispuesto por el arficulo 54° del Decreto Legislativo N® 1071 que
Norma el Arbitraje.

6.- Las partes declaran que las controversias respectos de la primerg, segunda y
tercera pretension principal de la demanda det Consorcio quedaon terminadas y el
Arbitro Unico da por terminada sus actuaciones con respecto a los extremos
acordados.

En primer lugar, debe indicarse que, una vez perfeccionado un contrato, el contratista

se obliga a ejecutar ias prestaciones pactadas a fcvor de la Entidad de conformidad
con las disposiciones contractuales; por su parte, Ia Entidad se compromete a pagar al
conirafista la contraprestacién correspondiente, en la forma y oportunidad
establecidas en el conirato.

Al respecto, como una de laos cldusulas obligatorias en los contratos regulados por la
normativa de contrataciones del Estado, el literal ¢) del articulo 40 de la Ley esfablece

gue “[(...)] En_caso de incumplimiento por parte del contrafista de algung de sus

obligaciones, que haya sido previamenfe observada por lg Enfidad, v no haya sido

materia de subsanacion, esfta ulfima podrd resolver el contrafc en forma toifal o

parcial, {...). lqual dereche asiste al contratista ante el incumplimiento por la Entidad

de sus obligaciones esenciales, siempre que el confrafista la haya emplazado

mediante carta notarial y ésfa no haya subsanado sv incumplimiento.” (Bl resaltado es
agregado).
Asimismo, el ultimo pdarrafo del articulo 168 del Reglamento precisa que “El contrafista

podra solicitar la resolucién del contrafo, (...}, en los casos en que la Entidad incumplg

injustificadamente sus obligaciones esenciales, las mismas que se confernplan en las

Bases 0 en el contrate, pese a haber sido requerido conforme al procedimiento

establecido en el articulo 169°". (E resaltade es agregado).

Como se aprecia, un contfrato suscrito bajo el dmbito de la normativa de
contrataciones del Estado puede resclverse por el incumplimiente de las obligaciones
del contratista o por el incumplimiento de 1as obligaciones esenciales de la Enfidad. En

este Ultimo caso, el contratista puede resolver el contrato cuando el incumplimiento
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de la Entidad implique la inobservancia de alguna de sus obligaciones esenciales. las
mismas que deben estar contenidas en las Bases o en el contrato.
En este punto, debe indicarse que la distincidon entre la potestad resolutoria de la

Entidad {ante el incumplimiento de alguna_ cbligacion del contratistal v la del

contratista (solo ante el incumplimiento de obligaciones esenciales de la Entidad).

responde a los diferentes intereses involucrados en la contratacién publica. Asi, una
Enfidad al contratar un bien, servicio u obra tiene por finalidad satisfacer intereses o
necesidades publicas; en cambio, el contratista busca safisfacer su interés econdémico
de lucro, el mismo que constituye un interés privado.

De esta manerq, a fravés de la distincién descritq, la normativa de contrataciones del
Estado busca limitar la potestad resolutoria del contratista a  solo aquelios casos en

gue la Entidad incumpla con sus obligaciones esenciales, con la finalidad de promover

la continuidad de la ejecuciéon del contrato y, en consecuencia, satisfacer el interés

ptblico involucrado con la contratacion.

De conformidad con lo expuesto, se puede inferir que una cbligacion esencial es

aguella _cuyo cumplimiente resulta indispensable para alcanzar g _finalidad del
contrato v, en esa medidqg, satisfacer el interés de la contraparte; estableciéndose

como condicion adicional para tal calificacién que se haya contemplado en las Bases
o en el contrato. En otras palabras, es aqguella cuyo incumplimiento impide alcanzar la
finalidad del contrato.

Al respecto, el articulo 169 del Reglamento precisa que: "Si alguna de las partes falta al

cumplimiento de sus obligaciones, la parfe perjudicada deberd requerirla mediante

carta notarial para que las satisfaga en un plazo no mayor a cinco (5} dias, bajo

apercibimiento de resolver el contrato. Dependiendo del monfo contractual y de la
complejidad, envergadura o sofisticacion de la confratacion, la Enfidad puede
establecer plazos mayores, pero en ningin caso mayor a quince (15) dias, plazo este

dltimo que se oforgara necesariamente en el caso de obras. Si vencido dicho plazo el

incumplimiento _continuag, la porte periudicadd podra resolver el contrato en forma

total o parcial, comunicando _mediante carfa notarial la_decision _de resolver el

contrato." [El subrayado es agregado).

Si bien es cierto que el segundo parrafo del articulo 170° del RLCE sefiala como efectos
de la resolucidn que “..Si la parte perjudicada es el contrafista, lo Entidad deberé
reconocerle la respectiva indemnizacion por dahos y perjuicios imogadoes, bajo
responsabilidad del Titular de la Enfidad.”. no es menos cierto que este resarcimiento
por danos y perjuicios deben ser probados por la parte que lo diega.

Efectivamente, Alejandro Alvarez Pedroza, en la p. 1397 del Volumen 2 de su Libro

“Comentarios a la Ley y Reglamento de Conitrataciones del Estado”, Sexta Edicién
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L

2010, Marketing Consultores S.A., sefiala “... Por su parte, la Ley en su Articulo 44°
establece que cuando se resuelva el contrato, por causas imputables a alguna de ias
partes, se deberd resarcir los dafios y perjuicios ocasionados. El Reglamento reiterg
que, si la parte perjudicada es el contratista, la Entidad debera reconocere la
respectiva indemnizacion por los danos y perjuicios irogados, bajo responsabilidad del
Titular de la Entidad, segun comesponda. Cierfamente que, de acuerdo con el Arficulo
142° del Reglamenfo se aplica supletoriomente el Codigo Civil y no obsfante que la
normativa pareciera que impone que la Entidad reconczca la indemnizacién por los
darios y perjuicios irogados, debemos sefala que para ello ocurra el contratista debe
probar que dafios y perjuicios se le ha imogado. Como podemos apreciar, la
nommativa materia de comentario no se queda en la imposicién def recenocimiento
de la indicada indemnizacidn, sino aogregar que deben ser imogados; es decir, Ios
dafios y perjuicios y de su cuantia le comesponde of confratista cuando esfe es la parte
perjudicada (<Para que haya dafio contractual resarcible no basta que se incumpla
la obligacion y que el incumplimiento sea imputable al deudor, sino que éste produzca
un perjuicio a quien lo alega> -Exp. 1026-Lima-Gaceta Juridica N°® 40, p.12-C}. Por o
tanto, la Entidad solo reconocerd los danos y peruicios probados; el mismo
tratamienfo se aplica cuando la agraviada sea ésta, la Entfidad”.

Al haber la Entidad conciliado respecto a los tres primeros puntos de las pretensiones
principales, han reconocido tdacitamente que estos incumieron en un accionar
arbitrario contra el Consorcio, razén por la cual la pretension indemnizatoria que es
una pretension subordinada a las pretensiones principales debe seguir Ia misma suerte
de éstas, por lo que resulta fundado en parte omparar el presente punto
controvertido.

Para determinar el monto del quantum indemnizatorio, se tiene que tener lo siguiente:

Se debe tener en cuenta que el monto requerido para la egjecucion total del
CONTRATO DE BIENES N°02-2013-UNIA-P, celebrado entre lo Universidad Nacional
Intercultural de la Amazonia y el Consorcio Ucayali para ta “ADQUISICION DE BIENES EN
MARCO DEL PROYECTO DE INVESTIGACION DE "EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE
LA GUADUASP BAMBU EN LA REGION UCAYALI", derivada de la Licitacién Plblica N°
0002-2012-UNIA-CE", era por la suma de §/. 498,700.00 nuevos soles.

De no haberse dejado sin efectos arbirariamente las ampliaciones de plazo solicitadas
por el Consorcio demandante y resuelto el contrato asi como la adenda respectiva, la
fecha mdxima de entrega hubiera sido el 30 de agosto de 2013, por lo que
corresponde fijar el lucro cesante desde el 31 de agosio del 2013 hasta el 11 de
diciembre del 2014, que corresponden a un afio y ciento dos dias calendario.

Conforme es de verse de la Pericia contable ofrecida en autos, el precic en soles de la

18



Laudo de Derecho

Arbitro Unico:
Dr. foel Orfando Santillén Tuesta

Prensa Universal Tinius Clsen es por la suma de §/. 357,660.00 soles, tomando como
base el precio fijado en el contrato y en la adenda, el monto de la utilidad era por la
suma de §/. 141,040.00 soles.

Esta utilidad dejada de percibir por un afio y ciento dos dias calendario, fue por la
suma de §/. 183,931.62.

Es por ello que corresponde al Tribunal fijar como Lucro Cesante lo suma de §/.
183,931.62 {Ciento Ochenta y Tres Mil Novecientos Treinta y Uno y 62/100 Soles),
entendiéndose como lucro cesante como las utiidades gue dejé de percibir
{Osterling}. Que deberd abonar La Entidad a La Contratista, mas los intereses legales
generados desde el 31 de agosto del 2013 hasta el 11 de febrero de 2014 que
asciende g la suma de §/. 5,203.30 soles, y los intereses legales de las utilidades
generados desde el 12 de febrero del 2014 hasta la fecha de emisién de laudo, que
ascienden a $/. 14,016.91 soles, y los que se generen hasta la fecha efectiva de pago.

24. Siendo asli, resulta fundado el amparar el presente punto controvertido., dejando
constancia que comresponde a la demandante l1os intereses legales generados
desde la oportunidad en que el pago debié efectuarse de conformidad con o
dispuestc por el articulo 181° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

25. Determinar si corresponde o no que la entidad asuma los gastos que demande la
realizacién del presente proceso arbitral, incluyendo honorarios arbitrales y gastos
administrativos, asi como los costos de la asesoria técnica y legal que han
confratado para resolver la presente controversia.

26. Estando a que de conformidad con lo dispuesto por el Art. 70° del Decrefo
Legistativo que Norma el Arbitrgje, aprobado por Dec. Leg. 1071, "El Tribunal
arbitral fijara en el laudo los costos del arbitrgje”, y estos comprenden:

a) Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.

b) Los honorarios y gastos del secretario.

c) Los gastos administrativos de la institucién arbitral.

d) Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier ofra asistencia requerida
por el fribunal arbiral.

e) Los gastos razonables incunidos por las partes para su defensa en el arbirgje.

f) Los demds gastos razonabiles originados en las actuaciones arbitrales.

Y estando a que el Conscrcic demandante asumid incluso los honoraros y gastos
arbitrales del arbitro Unico vy el secretario arbitral, ademas que a falta de acuerdo, los
costos del arbitrgje seran de cargo de la parte vencida, conforme lo sefala el 73° de
la Ley de Arbitraje, resulta amparable este punto controvertido.

IX. LAUPO

Por las razones expuestas en el andlisis a los puntos confrovertidos y conforme a
derecho, el Arbitro Unico emite el siguiente Laudo de derecho:

PRIMERO:
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Laudo de Derecho
Arbitro Unico:
Dr. Joel Orlando Santillan Tuesta

Aprobar y Homologar los siguientes acuerdos conciliatorios amibados en la Audiencia
de fecha 11 de febrero de 2014:

1.- Las partes acuerdan reconocer la validez legal del Contrato N° 02-2013-UNIA-P-
fecha 08 de febrero del 2013, para la adquisicidon de bienes en el marco del proyecto
de investigacion de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN
LA REGION DE UCAYALI" que se refiere a la adquisicion de una prensa universal
marca tinius olsen modelo stper L60.

2.- Las partes acuerdan que la Entidad debe cumplir con cancelar al Consorcio, el
monto contractual en la suma de §/. 489,700.00 ({Cuatrocientos Ochenta y Nueve Mil
Setecientos con 00/100 nuevos soles).

3.- La forma y plazo de entrega de la prensa universal, asi como su pago se sujefardn a
las condiciones establecidas en el Contrato N° 02-2013-UNIA-P- fecha 08 de febrero del
2013, para la adquisicion de bienes en el marco del proyecto de investigacion de “"EL
MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYALI™
que se refiere a la adquisicion de una prensa universal marca tinius olsen modelo super
L40, con la precision que el plazo de entrega serd de 126 dias calendarios, contado a
partir de la fecha del presente acuerdo conciliatorio.

4.~ Como consecuencia de las propuestas que se vienen arribondo en la presente
concifiacion, la Entidad deberd dejar sin efecto la Resolucidn Presidencial N® 178-2013-
UNIA-P de fecha 06 de sefiembre dei 2013, gue resolvid: Dejar sin efecto la Resolucion
Presidencial N° 160-2013-UNIA-P de fecha 03 de junio de 2013; Dejar sin efecto o
Resolucién Presidencial N° 155-2013-UNIA-P de fecha 05 de agosto de 2013; Resoiver el
Contrato N° 02-2013-UNIA-P- de fecha 08 de febrero, para la adquisicion de bienes en
el marco del proyecto de investigacion de “EL MANEJO Y APROVECHAMIENTO DE LA
Guadua sp BAMBU EN LA REGION DE UCAYAL", por incumplimiento injustificado de
obligaciones contractuales esenciales, legales ¢ reglamentarias.

SEGUNDO:

Declarar fundado en parte el primer punto controvertido, en consecuencia, cumpla
con pagar la Enfidad como concepto de Lucro Cesante la suma de $/. 183,931.62
(Ciento Ochenta y Tres Mil Novecientos Treinta y Uno y 62/100 Soles), entendiéndose
como lucro cesante como las ulilidades que dejd de percibir (Osterling). Asimismo
deberd abonor La Entidad a La Coniratista, los intereses legales generados desde el 31
de agosto del 2013 hasta el 11 de febrero de 2014 que asciende a la suma de §/.
5,203.30 soles, vy los intereses legales de las utilidades generados desde el 12 de febrero
del 2014 hasta la fecha de emisién de laudo, que ascienden a §/. 14,016.91 soles, y los
que se generen hasta la fecha efectiva de pago, por concepto de indemnizacion por
danos y peruicios.

TERCERO:

Ordenar que la demandada asuma los gastos gque demande [a realizacion del presente
proceso arbitral, incluyendo honerarios arbitrales y gastos administratives, asi como los
costos de la asesoria técnica y legal que han contratado para resclver la presente
controversia.
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Laudo de Derecha

Arbitro Unico:
Dr. Joel Orlando Santilln Tuesto

CUARTO: DISPONER al Secretario Arbitral remitir una copia de tos extremos del presente
Laudo al Organismo Superior de las Coniratgciones del Estado - OSCE. para los fines que
correspondan conforme a Ley.

Notifiquese a las paries.

JOEL ORL
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