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ARBITRAJE:
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Resolucion N° 16
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ANTECEDENTES:

1. Con fecha 08 de abril del-2b13, EL CONSORCIO y LA ENTIDAD,
suscribieron el Contrato N° 28-2013-OEI-GRA/GRI para la Elaboracién de
Expediente Técnico, Ejecucion de la Obra y Equipamiento Hospitalario de
la Obra: “Construccion e Implementacion del Hospital L.a Caleta, Distrito
de Chimbote, Provincia de Santa — Regién Ancash” por un monto
ascendente de S/. 177°803,858.34.

. CONVENIO ARBITRAL:

2. En la Clausula Vigésima del Contrato, se pactd la CLAUSUL_A DE
SOLUCION DE CONTROVERSIAS, con el siguiente texto:

“CLAUSULA VIGESIMA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS:

Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje
administrativo a fin de resolver las controversias que se presenten
durante la etapa de ejecucién contractual dentro del plazo de
caducidad previsto en los articulos 184°, 199°,201°, 209°. 210 y
212° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del estado, o, en
su defecto, en el arficulo 52° de la Ley de Contrataciones del

Estado. ‘

Facultativamente, cualquiera de las partes podré someter a
conciliacién la referida confroversia, sin perjuicio de recurrir al
arbitrafe en caso no se llegue a un acuerdo entre ambas, segin lo
sefialado en el articulo 214° del Reglamento.

El laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene el valor de
cosa juzgada y se ejecuta como una sentencia’.
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INSTALACION DEL TRIBUNAL ARBITRAL:

Con fecha 16 de febrero del 2015, se realizé la Audiencia de Instalacion
del Tribunal Arbitral conformado por el Dr. Alex Martin Guerrero Valverde
(en calidad de Presidente del Tribunal Arbitral), el Dr. José Talavera
Herrera (en calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez (en calidad
de Arbitro) que declaran que han sido debidamente designado de acuerdo
a Ley y al convenio arbitral celebrado entre las partes, sefialando que no
tienen ninguna incompatibilidad, ni compromiso alguno con las partes,
obligandose a desempefiar con imparcialidad, probidad e independencia
la labor encomendada; asimismo, se tuvo la presencia de la Dra. Claudia
Reyes Juscamaita en representacion del CONSORCIO (en calidad de

‘Demandante) y dejando constancia de la inasistencia de los

representantes de la Procuraduria Publica a cargo de los asuntos de LA
ENTIDAD.

PROCEDIMIENTO DEL ARBITRAJE APLICABLE:

De acuerdo a la base legal del Contrato, concordante con las
disposiciones contenidas en el Acta de Instalacién, {a normativa aplicable
a!.presente arbitraje seran las contenidas en la Ley de Contrataciones del
Estado, aprobado por el Decreto Legislativo N° 1017 y su Reglamento
aprobado por el Decreto Supremo N° 184-2008-EF, asi como el Decreto
Legisiativo N° 1071 que norma el Arbitraje. Sefialando ademas, que en

o de deficiencia o vacio en las normas pactadas, el Tribunal Arbitral se

ehcuentra facultado para reguiar dichas situaciones.

ECHOS RELEVANTES:

n fecha 08 de abril de 2013, EL CONSORCIO y LA ENTIDAD,
sugcribieron el Contrato N° 029-2013-OEI-GRA/GRI para la “Elaboracion
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del Expediente Técnico y la Ejecucion de la Obra y Equipamiento
Hospitalario de la Obra: Construccién e Implementacién del Hospital de la
| Caleta, distrifo de Chimbote, provincia del Santa Regién Ancash’, por el
monto ascendente a S/ 177'803,858.34.

B. Que, como se sefiala el Contrato N° 029-2013-OEI-GRA/GR! tiene como

objeto lo siguiente:

- El disefio del expediente técnico
- La ejecucion de las Obras comprendidas en el expediente técnico.

- El Equipamiento del Hospital conforme a sus términos de referencia.

7. Que, EL. CONSORCIO indica que dio inici6 a las labores correspondientes
a su ejecucién, cumpliendo con entregar dentro de los plazos
contractuales cada uno de los cinco {05) informes que comprenden la

ejecucion del expediente técnico.

8. En ese sentido, EL CONSORCIO seiala que en relacién a los Informes
N° 01, 02 y 03 estos han sido debidamente aprobados por el Consorcio

Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION) y por la propia ENTIDAD de
manera expresa. Por o que, EL CONSORCIO emitid las falcturas

correspondientes a las aprobaciones de los Informes.

Por otro lado, EL CONSORCIO argumenta que en relacion al Informe N°
D4 e Informe N° 05 se procedié a realizar una aprobacién expresa por
parte del Consorcio Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION) y una
'aprobacién tacita por parte de LA ENTIDAD.

hue, mediante Carta Notarial de fecha 03 de abril del 2014 LA ENTIDAD
decide unilateralmente resolver el Contrato N° 029-2013-OEI-GRA/GRI
para la “Elaboracién del Expediente Técnico y la Ejecucién de la Obra y




ARBITRAJE:
CONSORCIO LA CALETA - GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH

11.

12.

13.

14.

15,

Equipamiento Hospitalario de la Obra: Construccion e Implementacién del
Hospital de la Caleta, distrito de Chimbote, provincia del Santa Regién
Ancash”, sin responsabilidad para EL CONSORCIO y sefialando que se
‘garantizaba” el pago a favor del CONSORCIO, por el monto ascendente
de S/. 7°667,086.34.

Que, con fecha 24 de septiembre de 2014 EL CONSORCIO presenta ante
el Centro de Conciliacion Extrajudicial “AVENDANO" la invitacion a
Congciliar dirigido a LA ENTIDAD. '

En ese sentido, EIl CONSORCIO indica que con fecha 05 de noviembre -
de 2014 se realizd el cierre del expediente Conciliatorio por las
inasistencias de ambas partes que intervienen en la controversia

suscitadas en relacién al Contrato.

Que, con fecha 25 de noviembre del 2014 EL CONSORCIO remitio a LA
ENTIDAD su solicitud de arbitraje, poniendo en conocimiento las

controversias surgidas.

Con fecha 28 de noviembre del 2014, LA ENTIDAD remitié el Oficio N°
1030-2014-GRA/PROCURADURIA AL CONSORCIO, respondiendo a la
solicitud de arbitraje de fecha 25 de noviembre del 2014.

on fecha 22 de diciembre del 2014, el Dr. Rony Salazar Martinez
presento su carta de aceptando como Arbitro de Parte del CONSORCIO;

asimismo, cumplié con ampliar su deber de revelacién en el proceso

arbitral.
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16.

17.

18.

19,

Con fecha 23 de diciembre del 2014, el Dr. José Talavera Herrera
presento su su carta de aceptacion como Arbitro de parte de LA ENTIDAD.

Con fecha 08 de enero del 2015, el Dr. Alex Guerrero Valverde presento
su carta de aceptacién como Presidente del Tribunal Arbitral en el proceso
arbitral entre EL CONSORCIO contra LA ENTIDAD.

Que, con fecha 16 de febrero del 2015 se realizd el Acta de Instalacién
del Tribunal Arbitral, en presencia por el Dr. Alex Martin Guerrero Valverde
(en calidad de Presidente del Tribunal Arbitral), el Dr. José Talavera
Herrera (en calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez (en calidad
de Arbitro), teniendo la presencia de la Dra. Claudia Reyes Juscamaita
en representacion del CONSORCIO (en calidad de Demandante) y
dejando constancia de la inasistencia de los representantes de la
Procuradurfa Publica a cargo de los asuntos de LA ENTIDAD

Que, mediante Resolucion N° 01 de fecha 24 de febrero de 2015, el
Tribunal Arbitral resolvié notificar a la_ Procuraduria Publica el Acta de la
Audiencia de Instalacién, asi mismo ordena a las partes que de acuerdo
a lo establecido en el numeral 56) y 57) del Acta de Instalacién del Tribunal
Arbitral, se cumpla con efectuar el anticipo de los honorarios del Tribunal

Arbitral y anticipo de los honorarios de la Secretaria Ad Hoc.

ediante Resolucién N° 02 de fecha 10 de marzo de 2015, el Tﬁbunal
Arbitral resolvio otorgar un plazo de cinco (05) dias hébiles para que EL
(CONSORCIO cumpla con presentar los medios probatorios detaliados en
el acapite "IV" del escrito presentado el 02 de marzo del 20'15. Asimismo,
precisandose que el escrito presentado por EL CONSORCIO quedara en
custodia del Tribunal Arbitral, hasta que se subsane el requerimiento
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efectuado y luego de cumplido con el mandato se correra traslado de

acuerdo a las reglas del procedimiento.

21.  Mediante Resolucién N° 03 de fecha 06 de abril de 2015, el Tribunal
Arbitral resolvié reiterar la notificacidn del Acta de Instalacion del Tribunal
Arbitral a la Procuraduria Piblica a cargo de los asuntos de LA ENTIDAD.

22, Mediante Resolucién N° 04 de fecha 05 de mayo de 2615, el Tribunal
Arbitral resolvié otorgar un plazo de diez (10) dias habiles para que LA
ENTIDAD proceda a efectuar el pago de los honorarios arbitrales, asi
como también en la misma resolucion se admitié la demanda arbitral
presentada por EL. CONSORCIO de fecha 17 de marzo del 2015 y tener
presente la ampliacién de los argumentos de la demanda, por ofrecidos
los medios probatorios; y en consecuencia de ello, correr trastado la
demanda y escrito de visto presentado por LA ENTIDAD, para que en el
plazo de diez (10) dias habiles manifieste lo conveniente a su derecho y

de estimarlo pertinente formule reconvencién.

23. Mediante Resolucion N° 05 de fecha 25 de junio de 2015, el Tribunal
Arbitral resolvié facultar en via de subrogacion al CONSORCIO, para que
cumpla con efectuar ef pago correspondiente a los anticipos de honorarios
arbitrales y otorgandole un plazo de cinco (05) dias habiles para que
cumpla con efectuar el pago; asimismo, disponer la anulacién en sede
arbitral los recibos de honorarios emitido y enviados a LA ENTIDAD.

ediante Resolucion N° 06 de fecha 31 de agosto de 2015, el Tribunal
rbitral resolvié otorgar ai CONSORCIO un plazo excepcional de cinco
(05) dias habiles para que cumpia con el pago de integro de los anticipos
de honorarios arbitrales, dispuesto en la Resolucién N° 05, declarando la
rebeldia de LA ENTIDAD al no haber contestado la demanda; asimismo,
otorga a las partes litigantes el plazo de cinco (05) dias habiles para que

formulen su propuesta de puntos controvertidos y se citd a las partes de-
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25.

26.

27,

la Audiencia de Conciliacion y Determinacion de Puntos Controvertidos

para el dia 23 de setiembre de 2015,

Mediante Resolucion N° 07 de fecha 15 de setiembre de 2015, el Tribunal
Arbitral resolvié otorgar al CONSORCIO un plazo adicional para que
proceda a efectuar el pago de los honorarios arbitrales, asi como de la

Secretaria arbitral, que corresponde a su contraparte.

Que, se realizd la Audiencia de Conciliacion y Determinacién de Puntos
Controvertidos con fecha 23 de setiembre de 2015. teniendo la presencia
de Dr. Alex Martin Guerrero Valverde {en calidad de Presidente del
Tribunal Arbitral), el Dr. José Talavera Herrera (en calidad de Arbitro) y
dejando constancia con la dispensa del Dr. Rony Salazar Martinez (en
rcalidad de Arbitro) por motivos de fuerza mayor; asimismo, con la
participacion de la Dra. Cynthia Arango Cupe en representacion del
CONSORCIO, y dejando constancia de la inasistencia del representante
de LA ENTIDAD.,

Mediante Resolucion N° 08 de fecha 14 de octubre de 2015, el Tribunal
Arbitral resolvié corregir los errores materiales observados en Ia
numeracion de las resoluciones, declarar la nulidad de la Audiencia de
Conciliacion y Determinacion de Puntos Controvertidos, la misma que fue
realizada con fecha 23 de setiembre de 2015, citando nuevamente a las
partes a la Audiencia de Conciliacion y Determinacién de Puntos

trovertidos para el dia 27 de octubre de 2015.

on fecha 27 de octubre del 2015 se realizé la Audiencia de Conciliacion,
Determinacion de Puntos Controvertidos y Admision de Medios

Probatorios, teniendo la presencia de Dr. Alex Martin Guerrero Valverde

(en calidad de Presidente del Tribunal Arbitral), el Dr. José Talavera

Herrera (én calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez (en calidad
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29.

30.

31.

32.

de Arbitro) y con la participacion de la Dra. Claudia Reyes Juscamaita en
representacion del CONSORCIO y a su vez, con la participacion del
Procurador Pibfico de LA ENTIDAD, el Sr. Oswaldo Lopez Arroyo.

Mediante Resolucién N° 09 de fecha 14 de noviembre de 2015, el Tribunal
Arbitral resolvié dejar constancia que EL CONSORCIO cumplid con
efectuar los pagos de los honorarios arbitrales del Tribunal Arbitral y de la
Secretaria Arbitral; asimismo, corre traslado al CONSORCIO el escrito
presentado por LA ENTIDAD de fecha 27 de octubre de 2015.

Mediante Resolucidn N° 10 de fecha 28 de enero del 2016, el Tribunal
Arbitral resolvié correr traslado el escrito presentado por EL CONSORCIO
de fecha 25 de noviembre de 2015 a LA ENTIDAD, para que manifieste

lo conveniente a su derecho.

Mediante Resolucién N° 11 de fecha 18 de febrero de 2016, el Tribunal
Arbitral resolvié disponer que la tacha interpuesta por EL CONSORCIO
con su escrito de fecha 25 de noviembre de 2015 seria resuelta en un
momento posterior; asimismo, disponer las actuaciones de los medios
probatorios cuestionados, dejando constancia que su eficiencia sera
resuelta en uh momento posterior, otorgan a las partes un plazo de cinco
(05) dias habiles que presenten sus alegatos por escrito, finalmente citar

a las partes a la Audiencia de Informes Orales para el dia 17 de marzo del

20186.

Cop fecha 07 de marzo del 2016, EL CONSORCIOQ presento ante la Sede
itral su escrito “correlativo” con la formulacion de sus alegatos y con
a 07 de marzo del 2016 LA ENTIDAD cumplié con presentar su escrito

g alegatos por escrito.
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33.

34.

35.

36.

Que, con fecha 17 de marzo del 2016 se realizé la Audiencia de Informes
Orales, teniendo la presencia de Dr. Alex Martin Guerrero Valverde (en
calidad de Presidente del Tribunal Arbitral), el Dr. José Talavera Herrera
{en calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez (en calidad de
Arbitro) y con la participacion de la Dra. Claudia Reyes Juscamaita en
representacién del CONSORCIO, dejando constancia de la inasistencia

del representante de LA ENTIDAD.

Que, con fecha 24 de marzo de 2016 EL CONSORCIO presenté ante la
sede arbitral su escrito “PARA MEJOR RESOLVER", en re!a_cién a las

pretensiones controvertidas del proceso arbitral.

Mediante Resolucién N° 12 de fecha 13 de abril del 2016, el Tribunal
Arbitral resolvié notificar a LA ENTIDAD con el Acta de Audiencia de

Informes Orales de fecha 17 de marzo del 2016; asimismo, corre traslado

a LA ENTIDAD el escrito de alegatos presentado por EL CONSORCIO
para que en un plazo de cinco (05) dias manifieste lo correspondiente a

su derecho y fijar plazo para laudar de treinta (30) dias habiles.

Que, el 21 de abril de 2016 LA ENTIDAD present6 un escrito solicitando

la reprogramacion de la audiencia de Informes Qrales.

Que, el 22 de abril de 2016 LA ENTIDAD presentd un escrito a través del
cual remitia ta Oposicién de alegatos escritos, ai haber sido notificados de

lg€lalegatos de la contraparte, presentando los fundamentos que amparan

posicion.

Mediante Resolucion N° 13 de fecha 09 de mayo de 2016, el Tribunal
Arbitral da cuenta del pedido del Gobierno Regional de Ancash para la
reprogramacion de la Audiencia de Informes Orales y resolvio NO ha lugar

10
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al pedido de reprogramacion a la Audiencia de Informes Orales llevada a
cabo el dia 17 de marzo de 2016 por cuanto habia sido bien notificada a
las partes y que se indico en forma clara que la audiencia debia de llevarse

a cabo el 17 de marzo y no el 17 de abril del presente afio.

38. Mediante Resolucién N° 14 de febha 13 de mayo de 2016, el Tribunal
Arbitral resolvi6 dejar constancia que el plazo para laudar se esta
computando desde el dia 26 de abril de 2016, por lo que los treinta (30)
dias de plazo vencian el 06 de junio de 2016.

39. Mediante Resolucion N° 15 de fecha 26 de mayo de 2016, el Tribunal
Arbitral resolvié prorrogar un plazo de treinta (30) dias héabiles del
s_iguiente dia habil de vencido el primer plazo establecido en la Resolucién
N° 14 de fecha 13 de mayo de 2'016, esto es que el nuevo plazo para la
emision del laudo es el 18 de julio de 20186, con un adicional de cinco (05)
dias para que sea notificado el Laudo Arbitral, esto es pudiendo ser
notificado el 25 de julio de 2016.

40.  Que, LA ENTIDAD presenta el escrito de fecha 21 de junio de 2016 en el
'que “contradice la resolucién” 15 y advierte a que ésta parte ha cumplido

con oponerse a los alegatos escritos.
V. DEMANDA ARBITRAL:

41.  En la Audiencia de Instalacidn de! Tribunal Arbitral se establecid otorgar
CONSORCIO un plazo de diez (10) dias habiles para la presentacion
de la demanda, debiendo ofrecer los medios probatorios que respalden

as pretensiones planteadas.

Con fecha 02 de marzo de 2015, dentro del plazo otorgado, EL
CONSORCIOQ present6 el escrito de demanda y con fecha 18 de marzo
de 2015 presenta su ampliacién de argumentos de la demanda arbitral, la

11
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cual fue debidamente admitida y se corrié traslado, a fin de que LA
ENTIDAD en idéntico plazo, cumpla con presentar la contestacion de Ia

demanda y reconvencion de considerarlo pertinente.

43. Debido a ello, EL CONSORCIO al momento de interponer su démanda
arbitral con fecha 02 de marzo de 2015 y ampliando sus argumentos con
fecha 18 de marzo de 2015, formulé las siguientes pretensiones con sus

respectivos fundamentos de hecho y derecho:

6.1.PRETENSIONES FORMULADAS Y ARGUMENTOS QUE LA
SUSTENTAN EN EL ESCRITO DE DEMANDA PRESENTADA POR

EL CONSORCIO LA CALETA:

' 6.1.1. SOBRE LAS PRETENSIONES DE LA DEMANDA:

a) PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Entidad debe de proceder el pago de las valorizaciones aprobadas

de manera expresa por la Entidad, y que su valor total asciende a S/
4'600,251.81 correspondiente a los Informes del 01 al 03,

relacionados a la elaboracién del expediente técnico.

b) SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Entidad debe de proceder el pago correspondiente de la valorizacidn
apfobada por el Consorcio Supervisor La Caleta y que su valor
asciende a S/.1'533,417.27, correspondiente al informe N° 04,

relacionado a la elaboracién del expediente técnico.

' | c) TERCERA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se ordene a la Entidad
la conformidad y pago del Informe de Avance N° 05, considerando

qL.Je de acuerdo al articulo 181° del Reglamento de {a Ley de

Contrataciones del Estado, se habrian vencido los plazos para Ia

12
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conformidad y pago del mencionado Informe, el mismo que asciende
a $/1°533,417.27. '

d) CUARTA PRETENSION PRINCIPAL: Que, la Entidad reconozca al
%‘ Consorcio La Caleta, el pago de los intereses por demora en el pago

de los informes del 01 al 05. Monto que deberd ser actualizado
desde la fecha en que se debi6 efectuar el pago y la fecha en que se
proceda el pago efectivo, y que a la fecha de presentaciéon de la

demanda sobrepasa el monto de S/. 385,034.77.

e) QUINTA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Resolucién Pércial del Contrato, efectuada por el GOBIERNO
REGIONAL DE ANCASH mediante Carta Notarial de fecha 03 de
abril de 2014, es nula y/o ineficaz de pleno derecho, debiendo

determinarse la continuidad del Contrato, el mismo que asciende a

\Q S/. 170°136,772.01.

f) SEXTA PRETENSION PRINCIPAL: Que, en el supuesto que no se
/.jz determine la nulidad y/o ineficacia de la Resolucién Parcial del

Contrato, se reconozca al Consorcio la indemnizacion por dafios y

perjuicios correspondiente a la Resolucién efectuada por la Entidad,
por causa atribuida a ésta, de conformidad al articulo 44° de la Ley
de Contrataciones con el Estado, indemnizacion que se desagrega

en:

- Daio emergente, correspondiente a los Gastos Financieros
por fianzas que por causa atribuible a la Entidad se han
mantenido y que ascienden a S/. 814,487.81.

- Lucro Cesante, ascendente a S/, 6°805,470.88,
correspondiente al 50% de la utilidad relacionada al saldo del

Contrato no ejecutado.
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g) SEPTIMA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se efectué expresa
condena de costos y costas procesales a la parte demandada.

6.1.2. SOBRE L OS ARGUMENTOS DE LAS PRETENSIONES DE

LA DEMANDA:

EL CONSORCIO sustenta las pretensiones de la demanda arbitral,

seftalando como principales fundamentos los siguientes puntos:

Que, RESPECTO A LA PRIMERA PRETENSION, en relacion a los
Informes N° 01, N° 02 y N° 03, EL CONSORCIO indica en su demanda
arbitral que mediante Carta N° 012-2013/CLC de fecha 18 de
noviembre de 2013 y mediante Carta N° 019-2013/CLC de fecha 20
de diciembre de 2013 realizdé la presentacién de los referentes
Informes al Consorcio Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION).

Debido a ello, EL CONSORIO sefiala que mediante Carta N° 13-2013-
CSLC/JS de fecha 26 de noviembre de 2013 emitido por el Consorcio
Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION) comunica a LA ENTIDAD,
la revision de los informes N° 01 y N° 02 de la elaboracién del
expediente técnico. Asimismo, mediante Carta N° 005-2014-CSLC/RL
de fecha 23 de enero de 2014 emitido por el Consorcio Supervisor la
Caleta (LA SUPERVISION) comunicé a LA ENTIDAD el

levantamiento de observaciones de la presentacién del informe N° 03

y dando la aprobacién.

Por lo que, EL CONSORCIO sefiala que mediante el Oficio N° 2467-
2013-GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH/GR de fecha 02 de
diciembre de 2013 y mediante Oficio N° 293-2014-GOBIERNO

REGIONAL DE ANCASH/GRI de fecha 14 de marzo de 2014 emitido

por el LA ENTIDAD se da la aprobacion de los Informes N° 01, 02 y
03.
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Asimismo, EL CONSORCIO argumenta que: ha cumplido con la
entrega de los Informes detallados en los plazos previstos, por lo que,
le corresponde a LA ENTIDAD efectuar el pago de acuerdo a la

Clausula Quinta del Contrato en referencia, como expresa literalmente

lo siguiente:

“CLAUSULA QUINTA: FORMA DE _PAGO DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO.

El pago se efectuara de la siguiente manera:

PRIMER PAGO 20.00 % A LA CONFORMIDAD DEL

INFORME N° 01 :
SEGUNDO PAGO 20.00 % A LA CONFORMIDAD DEL

INFORME N° 02
TERCER PAGO 20.00 % A LA CONFORMIDAD DEL

INFORME N° 03
(..)" |

Que, RESPECTO A LA SEGUNDA PRETENSION, en relacion al
Informe N° 04, EL CONSORCIO manifiesta que mediante Carta N°

03-2014/CLC de fecha 03 de marzo de 2014 realizé la presentacion

del informe N° 04 dentro del plazo estabiecido en el contrato al
Consorcio Supervisor fa Caleta (LA SUPERVISION).

Debido a elio, EL CONSORCIO sefiala el referido Informe N° 04 fue
observado por el Consorcio Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION)

- pero que mediante Carta N° 012-2014-CSLC/RL de fecha 15 de abril

de 2014 emitido por el Consorcio Supervisor la Caleta (LA
SUPERVISION) informa a LA ENTIDAD el levantamiento de las
observaciones previstas en el informe N° 04, quedando subsanadas

en el momento indicado.

Sin embargo, sefala EL CONSORCIO que LA ENTIDAD no se ha
pronunciado respecto al informe N° 04 debido al levantamiento y
conformidad del Consorcio Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION),
por lo que, respecto a la aprobacién del Informe N° 04 se ha realizado
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B\

la aprobacion, de acuerdo al articulo 181° del Reglamento de la Ley

de Contrataciones del Estado.

RESPECTO A LA TERCERA PRETENSION, en relacién al Informe
N° 05, EL CONSORCIO argumenta en su demanda arbitral que
mediante Carta N° 011-2014/CLC de fecha 26 de mayo de 2014 se
realizd la presentacion del Informe N° 05. Sin embargo, mediante
Carta N° 0018-2014-CSLC/RL de fecha 28 de mayo de 2014 emitido
por el Consorcio Supervisor la Caleta (LA SUPERVISION) realizo ia
devolucién del informe N° 05 al CONSORCIO LA CALETA. |

Sin perjuicio de ello, sefiala que mediante Carta N° 012-2014/CLC de -

fecha 02 de junio de 2014 EL. CONSORCIO remite el informe N° 05 a
LA ENTIDAD, informando que han presentado dentro del plazo
establecido el informe N° 05 al Consorcio Supervisor la Caleta (LA
SUPERVISION) pero que ha sido devuelta, sin embargo, teniendo
conocimiento de la resolucion del contrato, solicitd a la Entidad |a
aprobacion del informe N° 05 debido a que EL CONSORCIO alega

que ha cumplido con todo lo detallado en los términos de referencia.

Asimismo, EL CONSORCIO argumenta que se estd dando una
aprobacién tacita por parte de LA ENTIDAD, de acuerdo a la
aplicacion del articuio 181° def Reglamento de la Ley de

Contrataciones del Estado.

AUDIENCIA DE CONCILIACION Y DETERMINACION DE PUNTOS

CONTROVERTIDOS

16
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44.

El 27 de octubre de 2015 se realizd la Audiencia de Conciliacion,
Determinacién de Puntos Controvertidos y Admisién de Medios
Probatorios, teniendo la presencia del Dr. José Talavera Herrera (en
calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez (en calidad de Arbitro)
y con la participacion de la Dra. Claudia Reyes -Juscamaita en
representacion del CONSORCIO y a su vez, con la participacion del
Procurador Publico de LA ENTIDAD, ef Sr. Oswaldo Lépez Arroyo y la
Secretaria Arbitral la Lic. Tania Rojas Rios, siendo asi los siguientes

puntos:

CONCILIACION

El Tribunal Arbitral, invito a las partes aun arribo conciliatorio, no
pudiéndose efectuar por falta de acuerdo; no obstante se dejé abierta la

posibilidad de conciliacién en cualquier etapa del proceso.

El Tribunal Arbitral procedié con la Audiencia conforme a las reglas

establecidas en el Acta de Instalacion.

DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS

“PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Entidad debe de proceder el pago de las valorizaciones aprobadas de
manera expresa por la Entidad, y qae su valor total asciende a S/
4°600,251.81 .cofrespondiente a los Informes del 01 al 03,

regfacionados a la elaboracién del expediente técnico.”

“SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Entidad debe de proceder el pago correspondiente de la valorizacion
aprobada por el Consorcio Supervisor La Caleta y que su valor
asciende a S/ 1°533,417.27, correspondiente al informe N° 04,

relacionado a la elaboracion del expediente técnico.”
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jEECERA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se ordene a la Entidad
la conformidad y pago- del Informe de Avance N° 05, considerando
que de acuerdo al articulo 181° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, se habrian vencido los plazos paré la
conformidad 'y pago del mencionado Informe, el mismo que asciende
a S/1°533,417.27.”

“CUARTA PRETENSION PRINCIPAL: Que, la Entidad reconozca al
Consorcio La Caleta, el pago de los intereses por demora en el pago
de los informes del 01 al 05. Monto que debera ser actualizado desde

la fecha en que se debic efectuar el pago y la fecha en que se proceda
el pago efectivo, y que a la fecha de presentacion de la demanda
sobrepasa el monto de S/, 385,034.77.”

"QUINTA PRE'IENSION PRINCIPAL: Que, se determine que la
Resolucion Parcial del Contrato, efectuada por el GOBIERNO
REGIONAL DE ANCASH mediante Carta Notarial de fecha 03 de abril
de 2014, es nula y/o ineficaz de pleno derecho, debiendo

determinarse la continuidad del Contrato, el mismo que asciende a S/,
170°136,772.01.”

“SEXTA PRETENSION PRINCIPAL: Que, en el supuesto que no se
determine la nulidad y/o ineficacia de fa Resolucion Parcial del

Contrato, se reconozca al Consorcio la indemnizacién por dafios y
perjuicios correspondiente a la Resolucién efectuada por la Entidad,
por causa atribuida a ésta, de conformidad al articulo 44° de la Ley de

Contrataciones con el Estado, indemnizacién que se desagrega en:

' - Dafio emergente, correspondiente a los Gastos Financieros

por fianzas que por causa atribuible a la Entidad se han

mantenido y que ascienden a S/. 814,487.81.
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- Lucro Cesante, ascendenfe a S/ 6°805470.88,
correspondiente al 50% de la utilidad relacionada al saldo del

Contrafo no ejecutado.”

“SEPTIMA PRETENSION PRINCIPAL: Que, se efectué expresa

condena de costos y costas procesales a la parte demandada.”

ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

De conformidad con lo establecido en el Acta de Instalacién, el Tribunal

Arbitral procede a admitir los siguientes medios probatorios:
En ese estado el Procurador del Gobierno Regional de Ancash, solicita se
deje constancia que él hace suyos los medios probatorios ofrecidos por

su contraparte, a lo que la parte expresa su conformidad.

De la parte demandante:

T

Se admite los medios probatorios documentales ofrecidos por EL
CONSORCIQ, detallados en su escrito de demanda y ampliacion de
demanda de fecha 2 y 18 de marzo de 2015, a los que se refieren los

numeral 4 y 8 respectivamente.

PRUEBAS ORDENADAS DE OFICIO POR EL TRIBUNAL
£l Tribunal Arbitral se reservo el derecho de disponer oportunamente la

actuacion de oficio de cuaiquier otro medio probatorio que considere

conveniente, asi mismo, se reserva el derecho de prescindir de las
pruebés no actuadas en caso que el Tribunal Arbitral las considere
prescindibles e innecesarias, conforme a las facultades amparadas en el
articulo 43° del Decreto Legislativo N° 1071 e incluidas en el Acta de

\\ instalacion del presente arbitraje.
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En estado, se dejo constancia que por causas de fuerza mayor el Tribunal
ha funcionado con dos miembros, dada la ausencia del arbitro presidente

el Dr. Alex Guerrero Valverde, por dispensa de los coarbitros.

Se precisa que en dicho acto, LA ENTIDAD presenté su escrito “SE
TENGA EN CUENTA" ante la Sede del proceso arbitral, el mismo que
presenta en adjunto los medios probatorios que se consideraran para la

emisién del laudo.

Vill. ALEGATOS Y AUDIENCIA DE INFORMES ORALES

45.

46.

47.

Que, mediante Resolucion N° 11 de fecha 18 de febrero de 2016, el
Tribunal Arbitral resolvi6 otorgar a las partes un plazo de cinco (05) dias
habiles que presenten sus alegatos por escrito y finalmente citar a las
partes a la Audiencia de Informes Orales para el dia 17 de marzo del 2016.

Debido a ello, con fecha 07 de marzo del 2016, EL CONSORCIO presentd
ante la Sede Arbitral su escrito “correlativo” con la formulacion de sus
alegatos y con fecha 07 de marzo del 2016 LA ENTIDAD cumplié con

presentar su escrito de alegatos por escrito

Por otro lado, con fecha 17 de marzo del 2016 se realizé la Audiencia de
Informes Orales, teniendo la presencia de Dr. Alex Martin Guerrero
Valverde (en calidad de Presidente dei Tribunal Arbitral), el Dr. José
alavera Herrera (en calidad de Arbitro) y el Dr. Rony Salazar Martinez
en calidad de Arbitro) y con la participacion de la Dra. Claudia Reyes
uscamaita en representacion del CONSORCIO, dejando constancia de

la inasistencia del representante de LA ENTIDAD.

En la referida Audiencia de informes Orales, el Tribunal Arbitral da cuenta
de los escritos de Alegatos presentados por ambas partes, haciendo
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49.

90.

51.

entrega de los mismos a las partes y concediendo un plazo de cinco (05)
dias habiles para que manifiesten lo correspondiente a su derecho, luego

de fo cual se procedera a dar por cerrada la etapa probatoria.

Seguidamente, se dio inicio a la Audiencia de Informes Orales,
otorgandose el uso de la palabra a la representante asistente, a efectos
que sustente sus conclusiones sobre la controversia por diez (10) minutos;
a fin de que procedan a expresar lo concerniente a su derecho,
Posteriormente, el Tribunal Arbitral realizd las preguntas que estimé

pertinente, las que fueron absueltas.

Considerando el numeral 45 del Acta de Instalacién, se procedi6 a sefialar
el plazo para laudar, el mismo que estara comprendido de treinta (30) dias
habiles, prorrogables, contabilizados a partir del dia siguiente de agotado
el plazo para que las partes manifiesten lo correspondiente a su derecho,

respecto al escrito de alegatos.

De otro lado, en el Acta de Informes Oraies se determiné otorgar un plazo
de cinco (05) dias para que las partes puedan expresar lo conveniente a
su derecho, y con ello se cerrara la etapa probatoria. Es asi que, EL
CONSORCIO present6 el escrito para mejor resolver, con fecha 24 de
marzo de 2016, a fin que el Tribunal tenga mayores elementos para

evaluar la materia controvertida.

X. / CIERRE DE INSTRUCCION.

{Mediante Resolucion N° 14, el Tribunal Arbitral dio por cerrada [a etapa

probatoria de conformidad a [o establecido en el numeral 44) del Acta de
Instalacion de fecha 16 de febrero de 2014, luego de que ambas partes

tuvieran la suficiente oportunidad para exponer lo correspondiente a su
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53.

54,

derecho. Asimismo, a través de fa Resolucion N° 15 de fecha 26 de mayo
de 2016, el Tribunal Arbitral resolvio prorrogar un ptazo de treinta (30) dias
habiles del siguiente dia habil de vencido el primer plazo establecido en
la Resolucion N° 14, esto es que el nuevo plazo para la emision del laudo

seria el 18 de julio de 2016.
Debiendo la secretaria del Tribunal proceder a su notificacion dentro de

los cinco dias posteriores a su emisién, consecuentemente el Laudo

Arbitral debera ser notificado hasta ef 25 de julio de 2018.

ESCRITOS__PERTINENTES PARA EL ANALISIS DE LA

CONTROVERSIA

Que para el desarrollo de este Laudo Arbitral de derecho se ha tomado
en consideraciéon, ademas de los escritos presentados en la etapa
postulatoria (demanda y ampliacion de argumentos indicados en los
numerales 20 en adelante), los Ultimos escritos presentados por las
partes, que esencialmente son:
a. Por parte de EL CONSORCIO:
i. Demanda arbitral presentada el 02 de marzo de 2015

ii. Escrito “amplio argumentos de demanda arbitral”
presentado el 18 de marzo de 2015 |

iii. Escrito de "Alegatos Escritos” presentado el 07 de marzo
de 2016.

iv. Escrito “Para mejor resolver” presentado el 24 de marzo
de 2016 en el que aumenta los fundamentos de su
pedido.

. Por parte de LA ENTIDAD:

i. Escrito para que “se tenga en cuenta” presentado el 27

de octubre de 2015 con los medios probatorios ahi

indicados (del 01 al 32).
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ii. Escrito de Alegatos escritos presentado el 07 de marzo
de 2016.

iii. Escrito de fecha 21 de abril de 2016 en el que solicitd la
reprogramacion de aUdiencia de informes orales.

iv. Escrito de fecha 22 de abril de 2016 en el que presentd
oposicibn de alegatos escritos a los que EL
CONSORCIO argumento.

v. Escrito de fecha 21 de junio de 2016 en el que precisa

gue si presentod escrito de alegatos escritos.

Xl. CUESTIONES PRELIMINARES

55. Antes de entrar a analizar las materias controvertidas, corresponde

establecer lo siguiente:

- Que, esté Tribunal Arbitral se constituyé de conformidad con el
convenio arbitral celebrado entre las partes, y bajo las disposiciones
de la Ley de Arbitral N° 1071, y de acuerdo al Reglamento de la Ley

de Contrataciones del Estado al que las partes se sometieron de

manera incondicional;

- Que, EL CONSORCIO présenté su demanda arbitral dentro del

plazo dispuesto y ejercid plenamente su derecho de defensa;

Que, LA ENTIDAD fue debidamente emplazada con la demanda
arbitral y ejercitd plenamente su derecho de defensa, tal como

consta de sus escritos presentados, y que se han detallado en el

literal b. del numeral 55 del presente laudo.

las pruebas ofrecidas habiendo sido el Tribunal Arbitral totalmente
permisivo al aceptar los medios probatorios que estimaron pertinente

ser presentados por las partes.

~Que, las_partes han tenido plena oportunidad para ofrecer y actuar
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- Que, las partes han tenido la facultad de presentar alegatos.
Asimismo, el analisis del presente caso'y las conclusiones a las que
~arribe el Tribunal Arbitral, seran efectuadas de conformidad con fa
documentacion aportada por las partes, asi como de la informacion
gue de modo indubitable se desprende de los actuados que obran

en el expediente del caso;

- Que, el Tribunal Arbitral ha procedido a laudar y notificar el Laudo

dentro de los plazos dispuestos en el presente proceso arbitral.

- XIl. ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA:

Los tres primeros puntos controvertidos, deben ser analizados de
manera integral, pues para su resolucién debemos revisar Ia
naturaleza juridica de la contratos bajo la modalidad de concurso
oferta, los efectos de la resolucién parcial del contrato y la base legal
de vinculada a la conformidad y pago de las prestaciones, asi como
la representacion que ostenta la empresa supervisora durante la

etapa de efaboracion del expediente técnico:

PR -£ IONES RESPECTO A LOS CONTRATOS BAJO LA MODALIDAD DE

CONCURSO OFERTA

El Contrato de obra que analizamos en el presente caso es uno bajo la
modalidad de Concurso Oferta, que esta 're'gulado' segun el numeral 2) del
articulo 41 del Reglamento de la Ley de Contrataciones que lo define
como la modalidad de'ejecucién contractual en la cual “(...) el postor debe
ofertar la elaboracién del Expediente Técnico, ejecucion de la obra y, de
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ser el caso el terreno. Esta modalidad sélo podra aplicarse en la ejecucion

de obras que se convoquen bajo el sistema a suma alzada y siempre que

el valor referencial corresponda a una Licitacion Publica. Para la ejecucion
de la obra es requisito previo la presentacién y aprobacion del Expediente

Técnico porel integro de la obra.” (El subrayado es agregado).

57. Mediante esta modalidad se observa que el marco legal aplicable para
evaluar el desarrollo del Expediente Técnico y Ejecucion de obra es el
regulado en el acapite de bienes y servicios tal como asi se ha establecido
en la Opinién N° 095-2013/DTN de fecha 29 de mayo de 2013, donde
sefiala que “Adicionalmente, cabe precisar que, dadas las distintas
prestaciones involucradas en los contratos que se ejecutan bajo ia
modalidad de concurso oferta, este Organismo Supervisor en opiniones

previas' ha establecido que, como regla general, a cada prestacion

involucrada en este tipo de contratos se le debe aplicar las disposiciones

de la normativa de contrataciones del Estado que sean compatibles con

@ su naturaleza?".

58. Es por eilo que en el presente caso, dado que la controversia versa sobre
fa aprobacién y pago de los informes presentados para la elaboracion del
Expediente Técnico de Obra, la regulacion y normatividad especifica que

se aplica es la relativa a Bienes y Servicios, como expondremos a

continuacion.

£ | A RESOLUCION PARCIAL DEL CONTRATO

ayor informacién, puede revisarse la Opinién N2 073-2012/DTN.

era de ejemplo, puede sefialarse que, en lo referente al pago al contratista prima la naturaleza de
adg/una de estas prestaciones ejecutadas. Asi, para el pago de [as prestaciones correspondientes a la
oracién del expediente técnico se aplica lo previsto en la regulacién de servicios del Reglamento
{articulos 180 y 181}, mientras que para el pago de las prestaciones correspondientes a |a ejecucidn de la
obra se aplica lo previsto en la regulacién de obras del Reglamento (artfculo 197).
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59. Sobre este extremo, cabe reiterar que a través de la Carta Notarial N°

0321 de fecha 04 de abril de 2014, la Entidad comunicé su decisién de

Reso!ver Parcialmente el Contrato N° 029-2013-GRA/GRI, dejando a

salvo que dicha resolucion fue motivada sin responsabilidad de las partes,

manteniendo su vigencia a lo referente a la elaboraciéon de expediente

técnico, consecuentemente garantizando su pago por la suma de S/.

%\ 7'667,086.34 Nuevos Soles, tal como se advierte en la siguiente imagen:

ANO DE LA FROMOSION OE LA INDUSTRIA RESFORSABLE Y OEL COMPROMISD CLMATICO

Por lo expuesto, teniendo en consi i |
. _ . sideracion que esta Enlidad i
:;!m:;:b-;fna l.rel.xq’a.en‘ la fuente de financiamiento deqRecursos Dct:nn?:féoml’ -
rep}zzl nxt;t:; a con;mu:dad total del Contrato N° 29-2013-GRA/GRI, suscrito j:;\ q::
3entada y en el marca de Jo establecido en el pei !
: primer parrafo del Art. 44° de Ja Loy
g;:sxl;g:;:;crﬁjgfgagg Ee grocede a comunicarle la RESOLUCIC;N ;Agzilte}sfl\c;
_ : LAS PARTES del Contralo de Ei i j
modalidad de concurso oferta “ELABORACION DELOE}:PEETUECNIOIHE c’i“EEC(I?Jk;rCa‘Ob?OLi?

ggNgg;lﬁgg‘lT?N PERIOI\;I’I;[I:;:g{AFNTACION DEL HOSPITAL LA CALETA DISTRTrd
: i DEL SANTA-REGION ANCASH". ref

] C ‘ \ . referent i:

ejecucitn de Ia obra, manteniendo su vigencia lo referente a Ia elaboracién der;:;zdx‘:nir:

técnico, consecuentemente i
Soles, . » garantizado su pago por la suina de $/.7°667,086.34 Nuevos

Teniéndose en cuenta dicha decision de la Entidad, cabe traer a colacion
lo regutado en el articulo 169° del Reglamento de Contrataciones con el

Estado aplicable al presente caso, donde se ha determinado la




ARBITRAJE:
CONSORCIO LA CALETA - GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH

BN

62.

63.

conceptualizacion de una “resolucién parcial”, para lo cual sefialamos el

siguiente tenor:

Articulo 169°.- Procedimiento de Resolucion de Contrato

(...)

La resolucién parcial sélo involucrara a aquella parte del contrato afectada
por el incumplimiento y siempre que dicha parte sea separable e
independiente del resto de fas obligaciones contractuales, y que la
resolucion total del contrato pudiera afectar los intereses de la Entidad. En
tal sentido, el requerimiento que se efectﬁe debera precisar con claridad

qué parte del contrato quedaria resuelta si persistiera el incumplimiento.

(...)"

En tal sentido, se advierte que en el presente caso, es un Contrato de tipo

Concurso Oferta donde las obligaciones se determinan por la elaboracién

~de un expediente técnico y la ejecucién del mismo, con lo cual se entiende

que son obligaciones que pueden ser separables.

Mas aln, cuando existe una decisién de la Entidad por la cual se ha

determinado que de continuar con el Contrato conllevaria a una afectacion

- alos intereses de fas partes, inclusive.

or tal motivo, en el presente caso, en cumplimiento del articulo acotado,
este Tribunal arbitral determina que se ha desarrollado el procedimiento
de una Resolucién Parcial del Contrato, manteniéndose vigente las

obligaciones derivadas de la elaboracién del expediente técnico.
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ACERCA DE LA CONFORMIDAD DEL SERVICIO Y PROCEDENCIA DEL
PAGO

64. Unade las controversias principales del presente caso es que en la etapa
de elaboracion del Expediente Técnico se presentaron avances del mismo
como Informes y posterior a elio se ha resuelto el contrato en forma
parcial. Corresponde entonces analizar si respecto a estos informes

deben darse la conformidad del servicio y por ende autorizarse el pago.

65. Entonces, /en qué situaciones debemos entender que existe conformidad
de servicio? De conformidad con lo dispuesto en el articulo 176° y 177°
del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, se entiende lo

siguiente;

“Articulo 176.- Recepcién y conformidad
(...
La conformidad requiere del informe del funcionario responsable del
area usuaria, quien deberé verificar, dependiendo de la naturaleza de
la prestacion, la calidad, cantidad y cumplimiento de las condiciones
contractuales, debiendo realizar las pruebas que fueran necesarias.
(...
De existir observaciones se consignaran en el acta respectiva,
indicandose claramente el sentido de éstas, dandose al contratista un
plazo prudencial para su subsanacion, en funcion a la complejidad del
bien o servicio. Dicho plazo no podréa ser menor de dos (2) ni mayor de
- diez (10) dias calendario. Si pese al plazo otorgado, el conftralista no
cumpliese a cabalidad con la subsanacion, la Entidad podra resolver el
contrato, sin perjuicio de aplicar fas penalidades que correspondan.
(...)"(el resaltado es nuestro}

"Articulo 177.- Efectos de la conformidad

I uego de haberse dado la conformidad a la prestacion se genera el
derecho al pago del contratista. Efectuado el pago culmina el contrato
v se cierra el expediente de contratacién respectivo.

Las discrepancias referidas a defectos o vicios ocultos debera ser
sometidas a concifiacion y/o arbitraje. En dicho caso el plazo de
caducidad se computaré a partir de la conformidad otorgada por la
Entidad hasta quince (15) dias habiles posteriores al vencimiento del
pilazo de responsabilidad del contralista previsto en el contrafo.”

“Articulo 180.- Oportunidad del pago
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66.

Todos los pagos que la Entidad deba realizar a favor del contratista por
concepto de los bienes o servicios objeto del contrato, se efectuaran
después de ejecutada la respectiva prestacion; salvo que, por razones
de mercado, el pago del precio sea condicién para la entrega de los
bienes o la realizacion del servicio.

La Entidad podra realizar pagos periédicos al contratista por ef valor
de los bienes y servicios contratados en cumplimiento del objeto del
contrato, siempre que estén fijados en las Bases y que el contratista
los solicite presentando la documentacion que justifique el pago y
acredite la existencia de los bienes o la prestacion de los
servicios. Las Bases podran especificar otras formas de acreditacion
de la obligacién. Los montos entregados tendrén el caracter de pagos
a cuenta. '

En el caso que se haya suscrito contrato con un consorcio, el pago se
realizara de acuerdo a lo que se indique en el contrato de consorcio.”

(el resaltado es nuestro)

“Articulo 181.- Plazos para los pagos

La Entidad debera pagar las contraprestaciones pactadas a favor del
conlratista en la oporfunidad establecida en las Bases o en el contralo.
Para tal efecto, el responsable de dar la conformidad de recepcion
de los bienes o servicios, debera hacerlo en un plazo que no
excedera de los diez {(10) dias calendario de ser éstos recibidos.
En caso de retraso en el pago, el contratista tendra derecho al pago de
intereses conforme a lo establecido en el articulo 48° de la Ley, contado
desde fa oportunidad en que el pago debié efectuarse.”

De acuerdo con la norma sustancial, para el caso de servi'cios como es este
caso, se ha dispuesto que para que se pueda acreditar el servicio efectuado
se debera corroborar el mismo a través de una conformidad de servicio,
donde si hubieran observaciones se deben subsanar las mismas. Una vez
verificado el servicio, ello conlleva a la generacion del derecho de pago, el

mismo que corresponde que se haga dentro de los diez dias calendario de

regibida la conformidad.

asi que para proceder a autorizar la procedencia del pago de las
estaciones, deben darse previamente las siguientes condiciones:
Exista conformidad de la prestacion, la cual debe ser dada por la entidad

o por aquél en quien encargo la verificacion de la prestacion, debiendo

29




AN

ARBITRAJE:
CONSORCIO LA CALETA - GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH

68.

cbservar en este caso la figura de {a representacion, situacién juridica
que explicaremos més adelante; y
b) E! tribunal determine que se han dado las condiciones y se pueda

acreditar que el contratista ha cumplido con las obligaciones a su parte.

Bajo lo expuesto, en aquellos casos donde exista conformidad de la
prestacion dada por la entidad, y de acuerdo a los alcances del articulo

180° del Reglamento de la Ley de Contrataciones, corresponderia se

determine la procedencia del pago.

De otro lado, es importante traer a este analisis la oportunidad para la
conformidad de servicio por parte de la Entidad. Al respecto, la OPINION
N° 049-2011/DTN, ha serialado en este punto que “/a normativa sobre
contratacién ptiblica ha dispuesto que el plazo maximo que tiene la Entidad
para emitir la conformidad en la recepcién de los bienes y servicios sea de

diez (10) dias calendario, luego de ser recibidos”. En el caso que la Entidad

se pronunciara posterior a dicho plazo o que no se pronunciara la referida
opinién indica que “fa Entidad no podria excederse del plazo sefialado en

la normativa sobre conlratacion puablica y/o realizarlo de manera

| extemporénea”. Reitera la precitada Opinién que “el plazo que se refiere el

articulo 181° del Reglamento se refiere al plazo que tiene la Entidad para

emitir la conformidad en la recepcion de bienes y/o servicios, mas no al

plazo para que aquella realice el pago”.

En guanto al pago, la Opinién N° 049-2011/DTN menciona que: “Cabe
seflalar que ef plazo que tiene la Entidad para realizar el pago a favor del
cofitratista deberd indicarse en las Bases o en el contrato, el que se contara

partir del otorgamiento de la conformidad en la recepcion (...)"

1 el marco de lo sefalado por fa Direccion Tecnica Normativé del OSCE,

resulta literal que la entidad tenia un plazo de 10 dias para dar la
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conformidad de la prestacién del servicio, no obstante en dicho plazo no se
encuentra comprendido el plazo para el pago, el cual debe verificarse del
contrato y de las bases. En este extremo, el Contrato en su clausula cuarta
ha determinado que los pagos debian efectuarse fuego de la conformidad
del servicio y a través de valorizaciones mensuales, obligacién que fue

incumplida por la entidad pese a haber estado obligada a ello.

70.  En esta linea precisamos lo regulado en el contrato acerca del sistema de
pagos, el cual en su clausula cuarta y quinta, expone el procedimiento para

que exista el pago correspondiente, el mismo que sefala;

‘CLAUSULA CUARTA: DEL PAGO

LA ENTIDAD se obliga a pagar la contraprestacién a EL
CONTRATISTA en moneda nacional (Nuevos Soles) en periodos
de valorizacién mensual, conforme a lo dispuesto por el articulo
197° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.
Asimismo, LA ENTIDAD o EL CONTRATISTA, segun
corresponda, se obligan a pagar el monto correspondiente al saldo
de fa liquidacion del contrato de obra, en el plazo de quince (15)
dias calendario, computados desde el dia siguiente del
consentimiento de la liquidacion.

En caso de retraso en el pago de las valorizaciones por razones
imputables a LA ENTIDAD, EL CONTRATISTA tendra derecho al
pago de intereses, de conformidad con el articulo 48° de la Ley de
Aontrataciones del Estado y los articulos 1244, 1245 y 1246 del
digo Civil. Para tal efecto, se formulard una valorizacién de
tereses y el pago se efectuara en las valorizaciones siguientes.”

'CLAUSULA _QUINTA: FORMA DE PAGO DE LA
ELABORACION DEL EXPEDIENTE TECNICO

El pago se efectuara de la siguiente manera:
PRIMER PAGO  20% A LA CONFORMIDAD DEL INFORME No

1 .
SEGUNDO PAGO 20% A LA CONFORMIDAD DEL INFORME No

2
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71,

72,

73.

TERCER PAGO  20% A LA CONFORMIDAD DEL INFORME No

3
CUARTO PAGO  20% A LA CONFORMIDAD DEL INFORME No

4
QUINTO PAGO 20% A LA CONFORMIDAD DEL INFORME No

5 Y APROBACION DEL EXPEDIENTE DEFINITIVO CON
RESOLUCION”

Finalmente, sobre el andlisis de la conformidad de servicio y pago, tenemos
también lo que sefiala la Doctrina de los Actos Propios, como explica el
maestro Diez Picazo, donde establece que estd vedado a un sujeto
pretender asumir una conducta o intentar hacer valer una pretension
juridica contradictoria con una postura anterior en tanto ésta ha originado
confianza en otro sujeto que se ve perjudicado por el ejercicio de ésta nueva

pretension al ver defraudada su fe puesta en el comportamiento primitivo3.

En el caso bajo andlisis, 1a teoria de los Actos Propios ratifica lo revisado
de los autos del proceso, por cuanto ha sido LA ENTIDAD quien ha
reconocido con su aprobacién que existen informes que cumplen a
satisfaccion con lo indicado en los términos de referencia, las bases y el

contrato. Esto es, LA ENTIDAD recibi6 la prestacion por la cual contraté el

servicio.

Debe sedalarse, de los actuados y de los medios probatorios aportados por
la ENTIDAD, el 27 de octubre de 2015 y notificados al CONSORCIO el 18
de noviembre de 2015 con la Résolucién N° 9, que no se han presentado
bsgervaciones técnicas a los informes presentados por el CONSORCIO,
prgsentando Unicamente la ENTIDAD observaciones de forma y con

posterioridad al afio, como se aprecia:

* Cfr. BIANCH! E., IRIBARNE H., “El principio de la Buena fe y el venirse contra”. ED Tomo 106, Afio 1984,
p 851
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a) Informe N° 009-2015-REGION ANCASH-GRI-SGSLO/ien de fecha 20
de abril de 2015 en el que se reiteran los alcances del Oficio N° 252-
OFICIO N° 252-2014-REGION ANCASH/GRI-HTAM, del 31 de octubre
de 2014, y se mencionan aspectos de |la entrega del terreno.

b) Se aprecia que el OFICIO N° 252-2014-REGION ANCASH/GRI-HTAM,

" nofue comunicado al CONSORCIO, tomando éste conocimiento de su
contenido, sélo con la notificacién de la Resolucion N° 9 y luego de la
interposicion de la demanda, se precisa ademas gue las observaciones
son solo de forma, como errores de foliacién y fotocopiado, siendo las
mas relevantes aquellas donde se requiere que los especialistas firmen
y sellen cada uno de los planos vinculados a las especialidades
respectivas.

c) El dltimo Informe N° 5 fue presentado el 26 de mayo de 2014 por el
Consorcio (Carta N° 011-2014/CLC que remite el informe N° 05), por lo
que las observaciones comunicadas por fa ENTIDAD, luego de octubre
de 2015, habrian sido formuladas luego de los 12 meses de haberse
presentados los mismo, por lo que el plazo para formular observaciones
o reformular las conformidades del servicio por parte de LA
SUPERVISION o LA ENTIDAD ha guedado totalmente rebasado.

d) La Carta Notarial N° 321-2014 de fecha 03 de abril de 2014 en la que
se procedié con una Resolucion parcial “sin responsabilidad de fas
partes” afirma y confirma que Unicamente garantizaria financieramente
el monto de S/. 7'667,086.34 por la parte del Expédiente Técnico y no
hace mencién o alusién a alglin inconveniente, observacién u ofro

cuestionamiento sobre los informes presentados.

74.  Pebemos precisar que de conformidad con lo establecido en el articulo 50°

de ey de Contrataciones, el contratista es el responsable por la calidad
ofrecida y por los vicios ocultos de los bienes o servicios ofertados por el
plazo de un (1) afio contado a partir de la conformidad otorgada por la
Zntidad. En ese sentido, cualquier observacién, habria sido presentada de

~ manera posterior al plazo de responsabilidad del contratista.
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SOBRE LA APROBACION DE LA EMPRESA SUPERVISORA DEL SERVICIO

75.  La aprobacion expresa de la entidad se aprecia respecto a los Informes 1
al 3, no obstante en lo que respecto al Informe 4, existié la conformidad
expresa de la empresa supervisora del servicio, y LA ENTIDAD no emitié
pronunciamiento, ni tampoco dejé sin efecto o manifesté oposicion alguna
acerca de la conformidad dada por la empresa supervisora, tal como se

puede apreciar de los medios probatorios aportados al proceso.

76.  La actuacion de la Supervision en la revisidn de los Informes, parte de la
decision de LA ENTIDAD de buscar un asesor especializado qUe le permita
realizar la verificacion del mencionado servicio. Dicha potestad, tiene su
sustento en el Articulo 47° de la Ley de Contrataciones, donde se advierte
que “La entidad supervisara, directamente o a través de terceros, todo el
proceso de ejecucién, para lo cual el contratista debera ofrecer las

facilidades necesarias”.

77.  Porlo que LA ENTIDAD se encuentra representada en el contrato por LA
SUPERVISION, dicha representacion se extiende a toda la ejecucion de lo
contratado, esto es desde la elaboracion del Expediente Técnico hasta la

recepcién de la obra.

n este extremo debemos dejar en claro, que de conformidad con lo
egulado en la Ley de Contrataciones y su Reglamento, tenemos que las
NTIDADES estan obligadas a contratar a empresas supervisoras para la

jecucion de la obra, mas no existe norma expresa que determine que la

78.

mpresa supervisora debe estar en la etapa de elaboracién del expediente
écnico, por lo que su presencia de la supervision implica que la entidad
desea que ésta actlle en su representacion inclusive en esta etapa, por lo

que se estaria actuando en representacidn de LA ENTIDAD.
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79.

80.

Por lo expuesto, se advertiria en el presente caso, que la EMPRESA
SUPERVISORA actuaba en representacidn de LA ENTIDAD, elio en mérito
a lo dispuesto en el articulo 47° de la Ley de Contrataciones y a lo normado
en el articulo 147° del Codigo Civil, aplicable de manera supletoria, toda
vez que "El acto juridico puede ser realizado mediante representante, salvo

disposicion contraria de Ley”.

En funcién a los argumentos desarrollados, podemos sefalar que el
pronunciamiento de LA SUPERVISION, dando por aprobados los informes,
implica que los mismos se encuentran no solo debidamente revisados, sino
édemés’ que fievan implicita la conformidad de los mismos, pues actta en

representacion de la ENTIDAD.

Luego del analisis que se ha realizado a través de anteriores premisas,

pasamos a resolver el primer y segundo punto controvertido:

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO: Que, se determine que la Entidad debe

de proceder el pago de las valorizaciones aprobadas de manera expresa

por la Entidad, y que su valor total asciende a S/ 4'600,251.81

correspondiente a los Informes del 01 al 03, relacionados a la elaboracién

del expediente técnico.

81.

De acuerdo a los documentos que obran en el expediente, y presentados
por las partes, tenemos que en relacién a los INFORMES N° 01 y N° 02, a
‘avés de [a Carta N° 13-2013-CSLC/JS, de fecha 29 de noviembre del
013, el Consorcio Supervisor La Caleta remite la revisién de los informes
' 01 y N° 02 de la elaboracién del expediente técnico, dando la

onformidad a los mismos.
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82.  Es asi, que el Gerente Regional de Infraestructura del Gobierno Regional
de Ancash, remite al Consorcio el Oficio N° 2467-2013-GOBIERNO
REGIONAL DE ANCASH/GR de fecha 02 de diciembre de 2013, donde da
la aprobacion de los Informes N° 01 y N° 02, Se precisa de acuerdo al
contrato, quien suscribe en representacién de la ENTIDAD el mismo, es el
GERENTE REGIONAL DE INFRAESTRUCTURA, siendo éste quien ha

dddo las conformidades antes sefialadas.
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83.  Asi, dentro del mismo actuar, y en relacién al INFORME N° 03, el Consorcio
Supervisor La Caleta remite la Carta N° 005-2014-CSL.C/RL de fecha 23 de
énero de 2014, donde precisa que el CONSORCIO ha efectuado el
levantamiento de observaciones de la presentacion del informe N° 03 y da
la APROBACION DEL INFORME N° 03.
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84. En ese sentido, a través del Oficio N° 293-2014-GOBIERNO REGIONAL
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85.  Por las consideraciones sefaladas, respecto de los Informes N° 1 y 2, se

nfraestructura del Gobierno Regional de Ancash se pronuncié

favorablemente sobre los informes remitidos.

Oficio N° 293-2014-GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH/GRI de fecha 14
de marzo de 2014.
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87.

Tal como lo hemos advertido en el marco general anteriormente indicado,
al haberse dado la conformidad del servicio de manera expresa por los fres
informes, resulta procedente el pago de los Informes N°s 01, 2 y 3, por lo

que se declara FUNDADA la primera pretension.

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: Que, se determine que la Entidad

debe de proceder el pago correspondiente de la valorizacién aprobada por

el Consorcio Supervisor La Caleta y que su valor asciende a S/
1'533,417.27, correspo_ndiente al informe N° 04, relacionado a la

elaboracion del expediente técnico.

88.

89.

De manera preliminar debemos reiterar, que el Contrato sélo fue resuelto

de manera parcial, sefialando de manera expresa la ENTIDAD, que los
extremos relacionados a la elaboracién del expediente técnico contintian
vigentes, precisando que garantizarian el financiamiento Y pago del mismo,
es en este contexto que pasamos a analizar la pertinencia del requerimiento
del CONSORCIO, para que este Tribunal determine que procede la
conformidad y pago del Informe N° 04, toda vez que el mencionado Informe
fue aprobado de manera expresa por el Consorcio Supervisor la Caleta sin

recibir observaciones de parte de LA ENTIDAD.

Se aprecia a través de la Carta N° 004-2014/CLC de fecha 20 de marzo de!
2014, que EL CONSORCIO cumplié con subsanar las observaciones

04, visualizando algunas observaciones correspondiente al informe N° 04
y trasladandose al CONSORCIO para que proceda al levantamiento de las

vismas.
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91.  En ese sentido, se ha verificado que a través de la Carta N° 007-2014/CLC
de fecha 07 de abril del 2014, el CONSORCIO cumple con levantar las
observaciones efectuados mediante Carta N° 010-2014.CSLC/RL.

82.  Porlo que, a través de la Carta N° 012-2014-CSLC/RL del 16 de abril del
2014, el Consorcio Supervisor la Caleta informa a la ENTIDAD el
levantamiento de las observaciones previstas en el informe N° 04 y dando

la APROBACION del mismo, como se aprecia:
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93.

Asi, sdlo luego de mas de 1 afio de la conformidad dada’ por el Consorcio
Superwsor la Caleta, la entidad efectla .observaciones al menmonado
informe, sin émbargo no las comunica de manera directa sino a través de

~su Oficio N° 250-2014 REGION ANCASH/GRI-HTAM de fecha 31 de
octubre del 2014, del Sub Gerente de Estudios del Gobierno Regional de
Ancash, que fue presentado a este Tnbunal el 27 de octubre de 2015, y fue

- notificado al CONSORCIO con la Resolucion N" 9 del tribunal arbitral de -
fecha 18 de noviembre de’ 2015, en dicho oficio se senala lo siguiente:
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or ef Consorcno Supervusor la Caleta son sdlo de forma Yy no de fondo no

| abiendo errores tecnlcos smo sélo de forma, firma y/o foliacién.
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95,

%\ 9%

97.

Reiteramos en este extremo, que como lo hemos mencionado
anteriormente, el plazo para pronunciarse sobre la conformidad del servicio
del Informe N°.04 ha debido de ser de diez dias calendarios: sin enﬁbargo,
LA ENTIDAD se ha pronunciado sobre ello después de mas de un afio
mediante el Oficio N° 250-2014 REGION ANCASH/GRI-HTAM de fecha 31
de octubre de 2014.

Luego de la evaluacién realizada, y tomando en cuenta el analisis
preliminar efectuado, debemos sefialar que al no existir observaciones de
fondo, y al haber Ja supervision actuado en representacion de la ENTIDAD,
corresponde que se ratifique la conformidad del servicio dada por la
supervisién y se determine que corresponde el pago del Informe N° 4.

Es por estos fundamentos que se-declara FUNDADA Ja segunda pretensién

‘de EL CONSORCIO.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO: Que, se ordene a la Entidad |a

confofmidad Y pago del Informe de Avance N° 05, considerando que de
acuerdo al articuio 181° del Reglamento de Ia Ley de Contrataciones del
Estado, se habrian vencido los plazos para la conformidad Yy pago dei

mencionado Informe, el mismo que asciende a §/1°533,417.27.

98.

Revisado los medios probatorios presentados por ambas partes se tiene
que, mediante Carta N° 0010-2014/CLC de fecha 19 de mayo del 2014 y
notififada el 23 de mayo del 2014 a la ENTIDAD, el CONSORCIO indico

ANera expresa fo siguiente;

Al respecto, en relacién a la Adenda dé! CONTRATO suscrita entre
la Entidad y el Consorcio, cabe precisar que a la fecha, la Entidad
no ha cumplido con adquirir Ia titularidad del nuevo terreno sobre ef

Consorcio

que se ejecutara el Proyecto; impidiendo Ia entrega del mismo al -
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101.

En ese sentido, siendo un hecho objetivo que la falta de titularidad
del citado terreno, sigue generando contingencias en la elaboracién
de Expediente Técnico y una afectacién directa al Proyecto,
comunicamos a la Entidad que con el fin de reducir cualquier
impacto negativo al Proyecto, el Consorcio continua realizando las
actividades correspondientes a la presentacion del Informe N° 05
sobre la elaboracién del Expediente Técnico

Por tanto, tal como ha venido coordindndose con la Entidad y el
Consorcio Supervisor la Caleta, al igual que en los demés
entregables, el Informe N° 05 a presentar, por parte del Consorcio,
contendra la informacién requerida en los Términos de Referencia
del CONTRATO, salvo aquella que este directamente vinculada a
la faita de titularidad del terreno por parte de la Entidad (...)"

Asi, a través de Ila Carta N° 011-2014/CLC dé fecha 26 de mayo de 2014,
se presento el informe N° 5, a la empresa supervisora, precisando que las
acciones no ejecutadas han sido las relacionadas a la falta de titularidad
del terreno, verificdndose que en el contrato y en las bases, la adquisicion
del inmueble no habia sido encargado al CONSORCIO.

Se ha podido verificar que la responsabilidad directa, en la constatacién y
analisis del cumplimiento de los requerimientos técnicos, habia sido
asurhido de manera directa por la entidad, al resolverse el contrato con la
empresa supervisora, s por ello que Mediante Carta N° 0018-2014-
CSLC/RL de fecha 28 de mayo de 2014, el Supervisor realiza la devolucion

del informe N° 05 al Consorcio la Caleta.

Ante los hechos expuesto, con fa Carta N° 012-2014/CLC de fecha 02 de
finio de 2014, el Consorcio remite el informe N° 05 al Gobierno Regional

¢ Ancash, requiriendo la conformidad del servicio y pago posterior,

alando lo siguiente:

1.

Al respecto, es importante precisar que, el 23 de mayo del 2014,
mediante Carta N° 010-2014/CLC, el Consorcio La Caleta
comunico a la Entidad que no habiendo adquirido a la fecha, esta
ultima, la titularidad del terreno y con elfo pendiente ain su entrega
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102.

103.

“()

liberada al Consorcio, se ha generado contingencia en la
elaboracion del Expediente Técnico y una afectacion directa al
Proyecto; sin perjuicio de ello, el Consorcio ha realizado todas las
demas actividades correspondientes a la presentacion del Informe
N° 05 sobre la elaboracion del Expediente Técnico.

(..)"

Se precisa que la conformidad no se presté, e incluso el 10 de setiembre
de 2014, |la ENTIDAD solicita al CONSORCIO la preparacion de los
terminos de referencia para la adquisicién del mencionado terreno, tal como
se aprecia del Oficio N° 917-2014-GOBIERNO REGIONAL DE
ANCASH/GRI, del 10 de setiembre de 2014,

Al respecto, si bien la falta de titularidad del terreno era un hecho conocido
por el CONSORCIO, no es menos cierto que la ENTIDAD habia asumido
frente a ésta, la responsabilidad frente a cualquier perjuicio derivado del
incumplimiento de no contar con la disponibilidad del terreno, lo que se
aprecia en la Adenda al contrato suscrita el 4 de octubre de 2013, a través

de la cual se acordé postergar el plazo de inicio del contrato:

45




)
¥

46

ARBITRAJE:
CONSORCIO LA CALETA - GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH

104.

105

2.1 Enwvirtud de ia presente Adenda, las Partes dejan sin efecto la entrega del

(..}

terreno efectuada con fecha 24 de abril de 2013, puesto que esta entrega
correspondié al terreno del actual Hospital La Caleta, el cual sera

sustituido por el terreno Dos de Mayo.

2.2 Las partes acuerdan que a la suscripcién de la presente Adenda, se

reinicia el plazo de ejecucion del contrato. EL CONTRATISTA renuncis
expresamente a cualquier reclamo por los trabajos realizados cor
anterioridad a dicha fecha.

2.3 LA ENTIDAD garantiza a EL CONTRATISTA el normal desarrollo de losg

trabajos en el terreno Dos de Mayo para que estos se lleven a cabo sir
interrupciones, con la finalidad de que EL CONTRATISTA pueds
completar fa ejecucion de la obra en el plazo pactado en el Contrato: Str'
perjuicio de las ampliaciones que resulten aplicables. :

2.4 Una vez suscrita la presente Adenda, EL CONTRATISTA tendra un plazc

maximo de cuarenta (45) dias carendarlo desde la suscripcién de Iz
Adenda sugerida para la entrega de los Informes N°® 1 y N°® 2 en un solc
momento. El resto de los informes se entregaran dentro de los mismos
intervalos méximos de tiempo consignados en el contrato, pero tomandc
en cuenta la nueva fecha del segundo entregable

Tal como puede apreciarse, e invocando la Teoria de los Actos propios, la
entidad no remitié ninguna observacion al Informe N° 5, es mas a efectos
que pueda concluir con el Unico extremo faltante, vinculado a la
disponibilidad del terreno, le solicité al CONSORCIO, luego de tres meses
de presentado su informe final, que prepare los términos de referencia, para
poder concluir dicha etapa, acto que realizé evidenciandose con elio que la
abilidad para poder concluir cualquier actividad era de entera
Sponablltdad de la ENTIDAD.

rg

Cabe precisar, que el INFORME N° 05 y los requerimientos de la entidad,
han sifo presentados luego de la resolucién parcial del contrato, pues los
términos del contrato relacionados a la elaboracién del Informe Técnico

sigyen vigentes, tal como se aprecia de la Carta Notarial de Resolucién de
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1086.

107.

Contrato Parcial, N° 032-2014-REGION ANCASH/GRIremitida por la
entidad con fecha 04 de abril del 2014, donde se sefala lo siguiente:

(..)

Mediante MEMORANDUM N° 0602-2014-REGION
ANCASH/GRPPAT, de fecha 26 de marzo del 2014, suscrito por la
Gerencia  Regional de  Planeamiento  Presupuesto y
Acondicionamiento Territorial, en su parte concluyente sefiala, que
se registra una REBAJA en la fuente de financiamiento de
Recursos Determinados lo cual afecta la continuidad de proyectos
de inversion publica en el pliego del Gobierno Regional de Ancash,
para el presente ejercicio fiscal. Agregando que la Gerencia
Regional de Planeamiento Presupuesto y Acondicionamiento
Territorial, en lo que al ambito estrictamente presupuestario se
refiere, comunica que no se cusnta con recursos disponibles que
permitan la ejecucion del PIP mencionado en el presente ejercicio
fiscal solo se garantizard el cosfo que involucra el expediente
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teécnico, hasta por el importe de S/.7°667,086.34.”

Ahora bien, del actuar de la entidad se aprecia que no remitié observacion

alguna acerca de los alcances del informe, y que Unicamente necesitaba

contar con ia propiedad del terreno para culminar con la elaboracion y

aprobacién del Informe, pues de lo contrario hubiese remitido ‘las

observaciones en el plazo de 10 dias.

En este extremo, debemos analizar el Informe que fue presentado por la
ENTIDAD, el cual no fue remitido al CONSORCIO, y sélo se presenté juego
de la interposicién de la demanda, tal como se aprecia del siguiente cuadro:

DISCREPANCIA

FECHA DE APROBACION

OBSERVACIONES REALIZADAS POR LA
ENTIDAD

INFORME N° 05

CON CARTA N° 011-2014/CLC DE FEHA 16 DE MAYO DEL
2014 REMITE EL INFORME N° 05 A LA SUPERVISION.CON
ARRA N°® 0019-2014-CSLC/RL DE FECHA 28 DE MAYO DE
014, |EL CONSORCIO SUPERVISOR LA CALETA PROCEDA A
LA DEVOLUCION DEL INFORME N° 05 PUES SU CONTRATO
HABIA SIDO RESUELTO.

OFICIO N° 252-2014-REGION ANCASH/GRI-
HTAM 31 DE OCTUBRE DEL 2014 - A
ENTIDAD NO REALIZA OBSERVACIONES AL
INFORME N° 05..
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CON CARTA N° 012-2014/CLC DE FECHA 02 DE JUNIO DEL
2014, PRESENTAN NUEVAMENTE EL INFORME N° 05 PERC A

LA ENTIDAD

108. En este extremo, podemos apreciar que no se efectuaron cbservaciones
en torno al informe N° 5, y las Unicas observaciones realizadas han sido de
forma, mas no de caracter técnico, como se aprecia en el Anexo D del

escrito de la contestacion de la demanda presentada por la ENTIDAD:
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TERCER INFORME.- Contlene acho tomaos, tambidn se ba encontrado ue los planos no tienen ia
fitma de conformidad del Sapervisor, se ve planos de instalaciones sanitarios que no son fegibles,

——

i no e podria lrobafar en lo fase de ejecucidn, \ -
X CUARTO INFORME.- So tiene § eajas de cartdn contenlends 22 archivadoros o 1omos: —
[

3 .

% 1" Cuja: Cantiene 4 urchivadoroes en los cuales se aprecita planes de arguliectura que no tlene la

F2

¥ flema ded supervisor, lo cual nos indics que falta la conformidad a este trabajo,

2% Cajg: Contlena cinees archivadores gue contieng planos de estructuras, planos de instalaciones
sanilarias, tuimpoco ticne la firmo de agrobackin det Suparvisar,

3 Caja: Conttene cuatro archivadores: Plunos de Instalaclones sanitarias, v planos de instalaclones
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Atentarnente,

De lo que se aprecia, que la misma ENTIDAD no ha efectuado
observaciones de fondo para proceder a aprobar el expediente técnico,
indicando Unicamente observaciones de forma, con lo cual, luego de una
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remisién completa, debidamente numerada, y ordenada, y con ia
presentacion del sello y firma del representante legal que acredite que es
un original, asi como contar con la firma de todos los profesionales
especialistas que han participado en la elaboracién del mismo, de acuerdo
a las bases, la ella ENTIDAD deberia proceder a la conformidad del Informe

N° 5.

110. Debe sefialarse ademas que en la entidad, ha presentado como medio de
prueba en su contestacion de la demanda, en Anexo A, el Informe N°009-
2015-REGION-ANCASH-GRI-SGSLO del 20 de abril de 2015, en el cual
sélo reitera los alcances del Oficio N° 252, antes citado, y respecto a la
aprobacion del Informe N° 5 ha sefialado que el CONSORCIO, firmé la
Adenda al contrato, suscrita el 4 de octubre de 2013, con la cual trata de

acreditar que habria existido disposicion de terreno, tal como se aprecia:
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Respecto a lo mencionado por la entidad en el informe citado en el numeral
anterior, y de los medios probatorios anexos a la solicitud formulada por la
ENTIDAD al CONSORCIO, para que elabore los términos de referencia, se
puede concluir que si bien la ENTIDAD tenia planificado adquirir el terreno
denominado 2 DE MAYO, tal como se aprecia del Oficio N° 917-2014-
GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH/GRI, del 10 de setiembre de 2014,
dicha adquisicién nunca se concluyo, con lo cual al no tener la Regién el
derecho de propiedad respecto del inmueble, determinado estudios
écnicos, que requerian que la ENTIDAD tenga la total disponibilidad o

derecho de usc o posesion del terreno, no se efectuaron por causa

gtribuible a ésta. Se precisa que ta! responsabilidad, fue asumida por la
ENTIDAD a través del numeral 2.3 de la adenda al contrato citada en los

umerales precedentes.

Debe precisarse ademas, que la entrega de terreno de conformidad con lo
sefalado en el articulo 184 del Reglamento de la Ley, constituye un
requisito para el computo del plazo durante la etapa de ejecucion de obra,
mas no para el inicio de la elaboracién del expediente técnico, por lo que
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113.

no es correcta la afirmacién efectuada por la ENTIDAD, respecto a que EL
CONSORCIO con la firma de la adenda asumia o daba su conformidad con
la entrega del terreno, no sélo porque resultaria un imposible juridico dar la
conformidad de un bien no adquirido hasta dicho momento, sino que
ademas correspondia dicha verificacién en la etapa del contrato que fue

resuelta por motivos de fuerza mayor:

Articulo 184°.- Inicio del plazo de ejecucion de obra

El inicio del plazo de ejecucién de obra comienza a regir desde el dia
siguiente de que se cumplan las siguientes condiciones: '
1. Que se designe al inspector o al supervisor, segin corresponda;

2. Que la Entidad haya hecho entrega del expediente técnico de obra

completo; : _
3. Que la Entidad haya hecho entrega del terreno o lugar donde se

efecutara la obra;
4. Que la Entidad provea el calendario de entrega de los materiales e
insumos que, de acuerdo con las Bases, hubiera asumido como

obligacion; {...)”

Por las consideraciones sefialadas, este Tribunal ha acreditado que, existe
un extremo del Informe que no puede ser concluido por causa atribuible a
la Entidad, que es el acreedor de Ia prestacion, al no haber cumplido con
las obligaciones a su cargo, es decir con la entrega y/o titularidad del
te_rreno. Ante ello, debe traerse al analisis lo sefialado en los articulos 1155°
y 1432° del Cédigo Civil, norma aplicable de manera supletoria, y que
sustentaria el pedido del CONSORCIO a solicitar el pago integro por la
presentacion del informe N° 05 dado que la resolucion contractual de
o es imputable al acreedor, faita de presupuesto, y el incumplimiento
entidad no puede afectar la contraprestacion integra que le
gponde al consorcio. Dichas normas estipulan lo siguiente:

“Artfculo 1155°.- Imposibilidad de la prestacién por culpa del
acreedor -

Si la prestacién resulta imposible por culpa del acreedor, la
obligacién del deudor queda resuelta, pero éste conserva el
derecho a la contraprestacion, si la hubiere.

()"

"Articulo 1432.- Resolucidn por culpa de las partes
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Si la prestacion resulta imposible por culpa del deudor, el contrato
queda resuelto de pleno derecho y éste no puede exigir la
contraprestacion y estd sujeto a la indemnizacion de dafios y
perjuicios.

Cuando la imposibilidad sea imputable al acreedor, el contrato
queda resuelto de pleno derecho. Sin embargo, dicho acreedor
debera satisfacer la contraprestacion, correspondiéndole los
derechos y acciones que hubieren quedado relativos a fa

prestacion.”

114. Por las consideraciones expuestas, podemos senalar que el CONSORCIO
debe proceder a remitir el EXPEDIENTE TECNICO COMPLETO a la
ENTIDAD, debiendo verificar la ENTIDAD unicamente que se encuentre
debidamente foliado, ordenado, y con las firmas de los especialistas segln

los planos presentados.

dar conformidad y proceder al pago integro del valor del informe N° 5, sin '

\Q Luego, con la sola recepcion de dicho expediente, la entidad debe proceder a
efectuar deduccién allg una.
2

CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO: Que, la Entidad reconozca al
Consorcio La Caleta, el pago de los intereses por demora en el pago de los
informes del 01 al 05. Monto que debera ser actualizado desde la fecha en

que se debié efectuar el pago y la fecha en que se proceda el pago efectivo,

y que a la fecha de presentacion de la demanda sobrepasa el monto de S/.

385,034.77.

gomo lo hemos analizado en el primer punto controvertido, el

ismo, la determinacic’:n del derecho del CONSORCIO acerca del

to que debe pagar la entidad, se ha determinado con lo resuelto en el
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unicamente aquelios vinculados a la demora en el pago del montos que se

han reconocido en los tres primeros puntos controvertidos.

17. Computandose Unicamente el plazo para la aplicacién de los intereses
legales, desde que el laudo sea notificado a las partes (con las
rectificaciones, interpretaciones, integraciones yfo exclusiones a que

hubiere lugar) hasta la fecha efectiva de pago de los montos reconocidos.

18. En esta misma linea se pronuncia la Opinién 090-2014/DTN que sobre este
tema sefala que “en esa medida, el no otorgar la conformidad de la
prestacion al contratista o hacerlo fuera del plazo maximo previsto en el
articulo 176 del Reglamento, ademas de generar consecuencias legales,
también podria generar retrasos en el pago al contratista, y, en

consecuencia, controversias sobre la procedencia de reconocer intereses

legales?”.

42 En este sentido, corresponde declarar FUNDADA EN PARTE [a Cuarta pretension

de EL CONSORCIO, correspondiendo los intereses sdlo en el extremo de la

demora en el pago de los montos reconocidos en el presente laudo.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO: Que, se determine que la Resolucion

Parcial de! Contrato, efectuada por el GOBIERNO REGIONAL DE ANCASH
mediante 'C rta Notarial de fecha 03 de abril de 2014, es nula y/o ineficaz de
pleno degdcho, debiendo determinarse la continuidad del Contrato, el
mismo gue asciende a $/. 170°136,772.01.

(

4 El primer pakrafo det articulo 48 de la Ley establece que “En caso de atraso en el pago por parte de la
Entidad, saivo que se deba a caso fortuito o fuerza, mayor, ésta reconocerd al contratista los intereses
legales correspondientes. Igual derecho corresponde o fo Entidad en caso sea la acreedora.”
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119. EI CONSORCIO, solicita que se analice si es que la resolucion gue ha
efectuado LA ENTIDAD se encuentra conforme a derecho, de acuerdo con

lo normado en la Ley y el Reglamento de Contrataciones con el Estado.

120. Al respecto, debemos verificar qué dice la norma. especial sobre el
procedimiento de resolucién de contratos. LA ENTIDAD ha invocado al
articulo 44° de la Ley de Contrataciones del Estado para fa resolucion del
Contrato, sefalando gue la decisibn asumida es una que no acarrea

_responsabilidad a las partes, por caso fortuito y/o fuerza mayor y que ello
imposibilita la continuacion del contrato avocando que se les ha
comunicado una rebaja de la fuente de financiamiento de Recursos

Determinados.

121. Sobre la causal de caso foriuito y/o fuerza mayor, el Cédigo Civil indica en

su clausula 1315° lo siguiente:

“Caso fortuito o fuerza mayor es la causa no imputable
consistente en un evento extraordinario, imprevisible e
irresistible, que impide la ejecucién de la obligacion o
determina su cumplimiento parcial, tardfo o defectuoso”

122. Por su parte, el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado ha
sefialado en su Opinidon N° 080-08/DTN en qué situaciones podrian
invocarse como caso fortuito o fuerza mayor, donde ha dejado en claro lo

siguiente:

“Ahora bien, desde el punto de vista doctrinario, corresponde hablar de
casgs rtuito como derivado de un hecho natural (acto de Dios), de modo
tal/qud a nadie puede imputarse su origen, mientras que la fuerza mayor

sido vinculada a una intervencion irresistible de la autoridad (acto del
rincige) o de terceros. Son ejemplos tipicos de caso fortuito y de fuerza
mayor| respectivamente, un terremoto —o cualquier desastre producido
por fugrzas naturales— y una expropiacion (mediante la dacion de una

Ley par parte del Poder Legislativo)5.

Para IWdencia, resulta sumamente grafico lo siguiente: “La promulgacién' de un Decreto de
Urgencia que—$uspende la importacién de vehiculos de transporte terrestre, constituye un hecho
extraordinario, porque io ordinario en el Perd es la libre importacion de bienes; imprevisible porque nadie
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123. Hablamos de un hecho extraordinario cuando, tal como la misma palabra

124.

lo indica, sucede algo fuera de lo ordinario, es decir, fuera de lo comun y

de lo que en forma normal ¢ natural se espera que ocurra.

Asimismo —y directamente vinculado a lo extraordinario— decimos que un
hecho o evento es imprevisible cuando supera o excede la aptitud normal
de prevision del deudor en la relacién obligatoria, puesto que el deudor

tiene el deber de prever lo normalmente previsible, no asi lo imprevisible®.

Finalmente, el que un evento sea irresistible significa que la persona es
impotente para evitarlo; no puede impedir, por mas que quiera o haga, su

acaecimiento.

Ahora, adicionalmente a estos tres requisitos, cabe precisar que el
acontecimiento no debe derivar de la actividad voluntaria del deudor,
puesto que, si esto fuera asi, ingresariamos al terreno de la
responsabilidad. La parte que incumple no puede desligarse de la

podia supaner la expedicidn de tal dispositivo, e irresistible porque era de obligataric cumplimiento, con
lo que se configura la fuerza mayor” (CAS. N° 204-99). '

¢ Respecto a ello, Ospina Ferndndez indica que /o misma expresidn “caso fortuito” denota
idiomdticamente un gcontecimiento extrafio, subito e inesperado. Por tanto, si el hecho ya existia al
tiempo del contrato v era conocido o cognoscible por un deudor diligente, o si este razonablemente hubiera
podido preverio en el futuro, por ser acontecimiento normal o, a lo menos, de frecuente acaecer, la
ocurrencia gl ese hecho no constituye caso fortuito ni libera la responsabilidad, bien sea porque el deudor,

habiendo

Goflido preverlo, ha incurrido en culpa ol no tratar de conjurarlo, o bien porque ha procedido

gislatién colombiana los términos caso fortuito o fuerza mayor son equivalentes y no revisten

diferencias en cuanto a sus consecuencias).
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responsabilidad que le corresponde por las derivaciones de algo que le

atafe o concierne:

“(...) el acontecimiento ajeno a la voluntad del deudor debe originarse en
una causa extrafia a su libre voluntad. Se trata, pues, de un hecho que no
proviene ‘directamente de su persona, ni tampoco de un acto que él no
realice en uso de su libertad, discerimiento, conciencia, voluntad o

intencién’7”. (el resaltado es nuestro}

125. De acuerdo con lo descrito, para que una resolucion de contrato se sustente
en una causal de caso fortuito o fuerza mayor, tendrian que cumplirse con
los cuatro requisitos sefialados lineas arriba. Sin embargo, se puede
advertir que la justificacion de fondo que se ha efectuado para proceder con
la Resolucion Parcial del Contrato es la rebaja en la fuente de
financiamiento. Sin embargo, la elaboracién del Presupuesto Publico es un
acto previsible y se realiza de acuerdo con la Ley del Sistema Nacional de
Presupuesto, Ley N° 28411 y las especiales del sector, por ello, apelar a
que existe una rebaja del presupuesto no reune las caracteristicas de un
caso fortuito o fuerza mayor al ser un hecho naturalmente programable.
Sobre ese punto, no puede ser tomada como justificacion valida la falta de

presupuesto para la resolucion del contrato.

126. Ahora bien, lo siguiente a tomar en cuenta es el procedimiento que se ha
seguido para cuestionar la validez de la resolucién contractual efectuada
por LA ENTIDAD. La oportunidad para plantear la solucion de controversias

. est4 indicada en la Ley de Contrataciones del Estado, esto es en el 52.2

donde se sefiala que las controversias referidas a resolucion de contratos

beran iniciar con el procedimiento de solicitud de arbitraje dentro de los
lince (15) dias habiles de ocurrid el hecho. Asi tambien lo indica el articulo
1700° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado es que
“Clualquier controversia relacionada con la resolucion del contrato podréa ser

etida por la parte interesada a conciliacién y/o arbitraje dentro de los

7 |denmi;Pag. 641.
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quince (15) dias habiles siguientes de comunicada la resolucién. Vencido
este plazo sin que se haya iniciado ninguno de estos procedimientos, se

entendera que la resolucion del contrato ha quedado consentida.”

127. Se aprecia que EL CONSORCIO debi6 plantear su solicitud de arbitraje a
los quince dias siguientes de notificada la resolucién y de acuerdo con los
antecedentes la solicitud de arbitraje tiene fecha de 21 de noviembre de

2014 y recibida por el Gobierno Regional de Ancash el 25 de noviembre de
2014,

La comunicacion por parte de LA ENTIDAD de la resolucidn parcial fue el 04 de
abril de 2014 por lo que la solicitud de arbitraje ha sido planteada superando los
quince dias que considera el reglamento. Siendo este plazo uno de caducidad,
corresponde declarar IMPROCEDENTE esta pretensién, al haber consentido,

por el transcurso del tiempo, el acto resolutivo que resuelve la resolucién parcial

del contrato.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO: Que, en el supuesto que no se
determine la nulidad y/o ineficacia de la Resolucion Parcial del Contrato, se

reconozca al Consorcio la indemnizacion por dafios y perjuicios
correspondiente a la Resolucion efectuada por la Entidad, por causa
atribuida a ésta, de conformidad al articulo 44° de la Ley de Contrataciones

con el Estddo, indemnizacién que se desagrega en:

- Daflo emergente, correspondiente a los Gastos Financieros por
ia zés que por causa atribuible a Ia Entidad se han mantenido y qde
ascienden a S/. 814,487.81. |

Llicro Cesante, ascendente a S/, 6 '805,470.88, correspondiente al 50%

e la utilidad relacionada al saldo del Contrato no ejecutado.”
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128. Considerando el andlisis efectuado en el quinto punto controvertido, queda
claro que la entidad no resolvié adecuadamente el contrato, por lo que
hubiera correspondido que el CONSORCIO reclame su derecho a la

indemnizacién respectiva.

129. Sin embargo, al haber vencido el plazo para que efecttie el reclamo en la
presente via, que es la de la jurisdiccion arbitral, el CONSORCIO tiene
expedito su derecho para iniciar las acciones legales que correspondan en

la via judicial respectiva.

130. Lo sefialado se sustenta en lo regulado en el articulo 2001 del Codigo Civil,
que sefiala que el plazo para pod'er interponer una accién indemnizatoria

prescribe a los diez afios, en la via civil respectiva.

Por lo que en la via arbitral, el derecho del CONSORCIO a reclamar una
indemnizacion, resulta IMPROCEDENTE al haberse presentado el reclamo fuera

?2 del plazo previsto para que este tribunal sea competente para resolver su
controversia, que es el de 15 dias desde que se notifica el acto que cause el

perjuicio, habiendo consentido el acto administrativo que decide resolver el

contrato en forma parcial.

SEPTIMO PUNTO CONTROVERTIDO: Que, se efectué expresa condena de

costos y costas procesales a la parte demandada.

Por ultipfo, corresponde que se determine a quien y en qué proporcion

correspagnde el pago de los gastos arbitrales, costas y costos del proceso.

articulo 73° del Decreto Legislativo que norma el Arbitraje, dispone que
bs arbitros se pronunciaran en el laudo arbitral sobre los gastos del
hrbitraje, teniendo presente, de ser el caso, lo pactado en el convenio
arbitral. Los gastos incluyen pero no se limitan, a las retribuciones de los

arbitros, de los abogados de las partes y las retribuciones del secretario.
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132.

- 133.

134.

135.

Ademas la norma legal establece que si el convenio arbitral no contiene
pacto alguno sobre los gastos, los arbitros se pronunciaran en el laudo

arbitral sobre su condena o exoneracion.

Asi, el convenio arbitral contenido en ta clausula vigésima del CONTRATO,
sefiala que las partes no han acordado imputacién alguna respecto de los

costos y costas del arbitraje.

Atendiendo a ia inexistencia de pacto de las partes sobre costas y costos y
considerando el resultado de este arbitraje en el que en puridad no puede
afirmarse que existe una parte "perdedora’, ya que ambas partes tenian
motivos suficientes y atendibles para litigar, habida cuenta que de defender
sus pretensiones en via arbifral, y que, ademas, el Tribunal Arbitral
considera a efectos de regular el pago de tales conceptos el buen
comportamiento procesal de las partes y la incertidumbre juridica que existe
entre ellas y que motivd el presente arbitraje, corresponde disponer que
cada parte asuma directamente los gastos o costos que sufrio, esto es, que
cada parte asume los gastos, costos y costas que incurrié y debié de incurrir
como consecuencia del presente proceso, como son los honorarios de los

arbitros, del secretario arbitral, su defensa legal, etc.

Ahora bien, corresponde sefialar que en los numerales 56 y 57 del Acta de
Instalacién del 17 de diciembre de 2012, se fijaron los honorarios arbitrales

&\ presente proceso; siendo asi, para cada uno de los tres miembros

ibunal Arbitral se fij® el monto ascendente a la suma neta de S/.
.00 (Treinta y Nueve Mil y Tres con 00/100 Nuevos Soles}, mientras
que para la secretaria arbitral, el monto de S/. 24,442.00 (Veinticuatro Mil
Cuattocientos cuarenta y dos con 00/100 Nuevos Soles), debiendo ser
cancelados ambos montos por las partes en porcentajes equivalentes; sin
enibargo, como consta en la Resolucién N° 09 de fecha 14 de noviembre

de 2015, EL CONSORCIO cumplié con cancelar el porcentaje que le fue
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subrogado ante el incumplimiento de la Demandada; por lo que
corresponde que LA ENTIDAD reembolse al Demandante el monto
correspondiente a la subrogacién efectuada, toda vez que EL

CONTRATISTA fue el Unico que asumib los gastos del presente proceso

arbitral.

136. Por lo tanto, concierne que LA ENTIDAD cumpla con efectuar el reembolso
correspondiente a la subrogacién asumida por -EL CONSORCIO por la
suma total ascendente a S/. 70,725.50 (Setenta mil setecientos veinticinco
y 50/100 nuevos soles), que corresponden al 50% de los gastos asumidos
por el CONSORCIO en defecto del incumplimiento de la ENTIDAD.

Por tanto, por las razones expuestas, de acuerdo con lo establecido por fa Ley

General de Arbitraje, este Tribunal Arbitral en derecho

LAUDA:

PRIMERO: Declarar FUNDADA la PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL DE LA
EMANDA, correspondiendo que la ENTIDAD proceda el pago de las

DEMANDA,
valorizaciones aprobadas de manera expresa, y que su valor total asciende a S/

4°600,251.81 correspondiente a los Informes del 01 al 03, relacionados a la

elaboracion del expediente técnico.”

SEGUNDA: ch!arar FUNDADA la SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL DE

LA DEMANPA,: correspondiendo que la ENTIDAD proceda al pago del Informe
. 7

N° 4, poy un/valor ascendente a S/ 1°533,417.27, al haberse aprobado el
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TERCERA: Declarar FUNDADA la TERCERA PRETENSION PRINCIPAL DE
LA DEMANDA, correspondiendo que la ENTIDAD emita la conformidad
respectiva al Informe de Avance N° 05, y proceda al pago de 5/1'533,417.27,
debiendo El. CONSORCIO, Unicamente, presentar ante la ENTIDAD todo el
EXPEDIENTE TECNICO completo en original y debidamente suscrito.

CUARTA: Declarar FUNDADA EN PARTE la CUARTA PRETENSION
PRINCIPAL DE LA DEMANDA, correspondiendo que la ENTIDAD reconozca al
CONSORCIO, el pago de los intereses por la demora en el pago de los informes
1,2, 3,4y 5, intereses que deben ser calculados desde Ia fecha en que se emita

el laudo, hasta la fecha efectivo el pago.

QUINTA: Declarar IMPROCEDENTE la QUINTA PRETENSION PRINCIPAL DE
LA DEMANDA, al haber consentido el CONSORCIOQO, por el transcurso del

tiempo, el acto resolutivo que resuelve la resolucién parcial de! contrato.

SEXTA: Declarar IMPROCEDENTE la_SEXTA PRETENSION PRINCIPAL DE
LA DEMANDA, al haber consentido el CONSORCIO la resolucidn parcial del

contrato efectuada por la entidad, dejando a salvo su derecho de accionar en la

via correspondiente.

SETIMA: ﬁclarar FUNDADA EN PARTE la SETIMA PRETENSION
PRINCIPAL DE LA DEMANDA, correspondiendo que ambas partes asuman a
ta £l pago de las costas y costos de este proceso arbitral, debiendo restituir
la ENTIDAD al CONSORCIO los montos cuyo pago asumié éste por cuenta de
l2\enfidad demandada, en el curso de este proceso, ascendentes a la suma de
0,725/50 (Setenta mil setecientos veinticinco y 50/100 nuevos soles), que
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corresponden al 50% de los gastos asumidqs por el CONSORCIO en defecto del

incumplimiento de la ENTIDAD.

Notifiquese a las parté -

ALEX MARTIN GUERRERO VALVERDE
Presidente del Tribunal Arbitral

JOSE TALAVERA HERRERA
Arbitro

Arbitro

AL
TANIA ROJAS|RI

Secretaria Arbitral
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