h) i R
A
1 IR A &

PROCESO ARBITRAL

SANSON S.R.L. - Municipalidad Provincial de Gran Chimt
Vicente Fernando Tincopa Torres (Presidente)

Fidel Antonio Machado Frias (Arbitro)

Luis Ernesto Huayta Zacarias (Arbitro)

Lima, 25 de octubre del 20186.

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO
{(Resolucion N° 09)

Laudo Arbitral de Derecho dictado por los doctores Vicente Fernando Tincopa Torres
en su calidad de Presidente, Fide! Antonio Machado Frias y Luis Emesto Huayta
Zacarias, arbitros de parte, miembros de! Tribunal Arbitral conformado para resolver
las controversias surgidas entre la empresa SANSON S.R.L. de una parte; y, de la
otra, la Municipalidad de Provincial de Gran Chimu, de conformidad con la Clausula
Décimo Séptima del Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.O. para la ejecucién de la
obra; «’Mejoramiento del Canal de Riego el Palto, en los caserios Punguchique, tambo
Pugquio y Jolluco, distrito de —Cascas, provincia de Gran Chimu-La Libertad-META [."».

DEMANDANTE:
Empresa SANSON S.R.L.
En adelante el CONTRATISTA, la EMPRESA o, indistintamente la DEMANDANTE.

DEMANDADO:
Municipalidad de Provincial de Gran Chima.
En adelante la ENTIDAD, !a MUNICIPALIDAD o, indistintamente ia DEMANDADA.

TRIBUNAL ARBITRAL:

Dr. Vicente Fernando Tincopa Torres (Presidente).
Dr. Fidel Antonio Machado Frias (Arbitro).

Dr. Luis Ernesto Huayta Zacarias (Arbitro).

SECRETARIA ARBITRAL:
Dra. Natalia Patricia Tincopa Cebrian.

SEDE DEL TRIBUNAL ARBITRAL:
QOficinas ubicadas en la Av. Paz Soldan N° 170, oficina 201, Centro Empresarial El

Bosque, distrito de San Isidro, provincia y departamento de Lima.
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. ANTECEDENTES

1. Con fecha 16 de setiembre de 2(_)14 se suscribio el Contrato N° 003-2014-

LP/MPGCH/E.O. para la ejecucién de la obra: «” Mejoramiento del Canal de Riego

el Palto, en los caserios Punguchique, tambo Puquio y Jolluco, distritc de Cascas,
provincia de Gran Chimu-La Libertad-META 1."» (en adelante el CONTRATO),

enfre la empresa SANSON S.R.L. (en adelante la DEMANDANTE) y la

Municipalidad de Provincial de Gran Chimu (en adefante la ENTIDAD).

2. Que, en la Clausula Décimo Séptima del citado Contrato referida a la solucién de

controversias se establece lo siguiente:

- “Cualquiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje administrativo a
fin de resolver las controversias que se presenten durante la etapa de
efecucion confractual dentro del plazo de caducidad previsto en los articulos
184, 199, 201, 209, 210 y 212 del Reglamento de la Ley de Conirataciones del
estado, o en su defecto, en el articulo 52 de la Ley de Conlrataciones del

Estado.

Facultativamente, cualquiera de las partes podra someter a conciliacion la
referida controversia, sin perjuicio de recurrir af arbitraje en caso no se llegue a

un acuerdo entre ambas, segun lo sefialado en ef articulo 214 del Reglamento

de la Ley de Contrataciones del Estado.

E! laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene el valor de cosa

juzgada y se gjecuta como una sentencia.”

Atendiendo a ello, y como consecuencia de las controversias relacionadas con el
incumplimiento de la ENTIDAD de sus obligaciones derivadas def citado contrato,
la DEMANDANTE procedio a remitir la solicitud de arbitraje correspondiente, en
aplicacion del convenio arbitral contenido en {a citada Clausula de solucién de

controversias del contrato celebrado entre las partes.
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. DESARROLLO DEL PROCESO

Actuaciones del Tribunal Arbitral

A continuacién se detallan las actuaciones arbitrales mas importantes dentro del

proceso arbitral: -

1. Con fecha 08 de enero del 2016, se llevd a cabo la Audiencia de Instalacion del
Tribunal Arbitral en la sede institucional del Organismo Supervisor de las
Contrataciones del Estado — OSCE, sito en Edificio El Regidor N° 108,
Residencial San Felipe, distrito de JesUs Maria, provincia y departamento de
Lima; donde s'e reunieron el Dr. Vicente Fernando Tincopa Torres, en su
calidad de Presidente, el Dr. Luis Ernesto Huayta Zacarias, en su calidad
arbitro, conjuntamente con el abogado Héctor Martin Inga Aliaga, Profesional
de 1a Subdireccion de Asuntos Administrativos Arbitrales, en representacion de
la Direccidn de Arbitraje .Administrativo del Organismo Supervisor de Ilas
Contrataciones del Estado — OSCE, con el propésito de instalar el Tribunal
Arbitral que se encargaria de resolver la presente controversia, en el mismo
acto se dejo constancia de la inasistencia del arbitro Dr. Fidel Antonic Machado
Frias. Asimismo, se dejé constancia que ambas partes participaron de la
diligencia, Delia Rocio Toranzo Silva de Ponce en representacion de fa
empresa SANSON SR.L., y el Dr. Jaime Manuel Cheng Amaya en

representacion de la Municipalidad Provincial de Gran Chimu.

2. Con fecha 22 de enero del 2016, la DEMANDANTE, presenta su escrito de
demanda arbitral. La misma que fue admitida mediante resolucidon N° 01 de
fecha 09 de mayo del 2016, corriéndose a su vez, traslado de dicho escrito a la

DEMANDADA, para que cumpla con contestarla dentro de un plazo de doce

(12) dias habiles.

3. Con fecha 05 de julio del 2016, mediante resolucién N° 03 se tiene por
contestada la demanda arbitral por parte de la Municipalidad Provincial de Gran
Chimu; asimisme, mediante la misma resolucién se-fija la fecha para la
Audiencia de Conciliacion y Determinacion de Puntos Controvertidos paré el

dia 18 de julio del 2016.
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4, Con fecha 18 de julio de 2016 se realizd la Audiencia de Conciliaciéon y
Determinacion de Puntos Controvertidos, con la presencia de representante del
demandante SANSON SRL, emitiéndose en el acto de la audiencia la
resolucion N° 04, admitiéndose las facultades delegadas para este acto a dofia
Rosa de los Milagros Escalante; fijandose los correspondientes puntos
controvertidos derivados del escrito de demanda, al no haberse deducido
reconvencion a la demanda, declarandose por cerrada la etapa probatoria del
proceso arbitral, al verificarse que los medios probatorios ofrecidos por ambas
partes, son tan solo documentales. El acta de esta audiencia fue notificada a la

Municipalidad Provincial de Gran Chimu el 19 de julio del 2016.

3. Con resolucion N° 05 del 24 de julic de 2016 notificada las partes ¢on fecha 03
de agosto del 2016 respectivamente; se resclvié tener por pagados los
hohorarios arbitrales correspondientes a SANSON SRL del primer anticipo de
honorarios en su totalidad; asi como tener por pagados los honorarios de ia

Municipalidad Provincial de Gran Chimu por subrogacion del demandante

6. Con escrito presentado el 01 de agosto de 20186, la Municipalidad Provincial de
Gran Chimt, interpone recurso de reconsideracion contra la resolucion N° 04,
del 18 de julio de 2016, en el extremo que el Tribunal Arbitral declara. el cierre

de la etapa probatoria, plantea reconvencidén a la demanda, y ofrece nuevo

medio probatorio.

7. Con resolucion N° 06 de fecha 02 de agosto de 2016, notificada a ambas
partes el 03 de agosto del 2016, se resuelve declarar infundado el recurso de
reconsideracion contra la disposicion del Tribunal Arbitral de declarar cerrada la
etapa probatoria contenidc en el acta Audiencia de Conciliacion vy
Determinacion de Puntos Controvertidos para el dia 18 de julio del 2016; por no
admitido el nuevo medio probatorio por la Municipalidad Provincial de Gran -
Chimd; improcedente la reconvencién a la demanda por extemporanea; tener

por no presentados los alegatos por ambas partes, y; fijar plazo para laudar.

8. Con escrito presentado el 12 de agosto de 2018, la Municipalidad Provincial de
Gran Chimu, interpone recurso de reconsideracion contra la resolucion N° 08,

de fecha 02 de agosto de 2016, en el extremo que el Tribunal Arbitral declara
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infundada la reconsideracion deducida contra la disposicién de cierre de la

etapa probatoria, y por no presentado el nuevo medio probatorio.

9. Con resolucién N° 07 de fecha 12 de setiembre de 2016, se dispuso que
respecto a la reconsideracion contra la resolucion N° 06 contenida en el escrito
presentado el 12 de agosto de 2016, se esté a lo resuelto en la propia

resolucion N° 06 de fecha 02 de agosto de 2016.

De la Demanda Arbitral
La parte DEMANDANTE presenta.las siguientes pretensiones:

1. PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL
Que, el Tribunal Arbitral declare que la prestacion objeto del Contrato N° 003-
2014-LP/MPGCH/E.O ha devenido en imposible por causa imputable a la
ENTIDAD, y la obligacion ha quedado resuelta en aplicacién de lo dispuesto
por el articulo 1155° del Cédigo Civil, ordene el pago de la contraprestacion a la
que el DEMANDANTE tenia derecho y que asciende a la suma de S/
4891,852.92 (Cuatro Millones Ochocientos Noventa y Un Mil Ochocientos

Cincuenta y Dos con 92/100 nuevos soles).

2. SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL
Que, el Tribunal Arbitral declare la nulidad, invalidez y/o ineficacia de la
Resolucién de Alcaldia N° 675-2015-A-MPGCH-A, a través de la cual la
ENTIDAD resuelve el Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.Q, de fecha 16 de
setiembre del 2014, suscrito entre la DEMANDANTE y la DEMANDADA para el
“Mejoramiento del canal de riego el palto, en los caserios Puguchique, Tambo

Puguio, y Jolluco, distrito de Cascas, provincia de Gran Chimd — La Libertad,

Meta I”,

3. TERCERA PRETENSION PRINCIPAL
Que, el Tribunal Arbitral ordene a la ENTIDAD que le pague a Ia
DEMANDANTE la Valorizacion N° 01 correspondiente al mes de noviembre del
2014, la cual asciende a un monto de S/. 1'668,014.68 (Un Millén Seiscientos
Sesenta y Ocho Mil Catorce con 68/100 Nuevos Soles),

. 4. CUARTA PRETENSION PRINCIPAL
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Que, el Tribunal Arbitral ordene a la ENTIDAD el pago del integro de los costos
y costas arbitrales del proceso arbitral, incluyendo los honorarios de los arbitros
y de la secretaria arbitral, los honorarios profesionales de la defensa del
DEMANDANTE, asi como cualquier otro gasto en el que tengan que incurrir

durante el proceso arbitral para su debida defensa.

Contenido de la Contestacion de Demanda Arbitral

La DEMANDADA dentro del plazo otorgado presenté su escrito de contestacidon
de demanda, negandola y contradiciéndola en su totalidad, exponiendo los

siguientes argumentos:

1. RESPECTO A LA PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL
La DEMANDADA considera que esta pretension debe ser declarada infundada

. por las siguientes consideraciones:

Que, lo sefalado por la DEMANDANTE carece de validez puesto gue, si bien
se habia arribado a una conciliacidn, dicho acuerdo congiliatorio no se habia
homologado en un laudo arbitral, y fue recién el dia 19 de octubre del 2015 que
la Entidad recepcioné la resolucién N? 09 que contenia el Laudo Arbitral. Por
tanto, tanto la intencion de ejecuta‘r la obra por la DEMANDANTE resultarfa
imposible por ser anterior a la fecha de notificacion del laudo a las partes, y
respecto a la Constatacion Policial de fecha 21 de julio del 2015, sefiala que la

DEMANDANTE no tenia facultades para efectuar la misma por la misma razoén.

Por otro lado, indica que la invocacion del articulo 1155° del Cédigo Civil para
sustentar la primera pretension de la DEMANDANTE es incorrecta, puesto que
de acuerdo con el articulo 5° de la Ley de Contrataciones del Estado, este
dispone que la Ley de Contrataciones y su reglamento prevalecen sobre las
normas de derecho plblico y sobre aqueilas de derecho privado que le sean
aplicables. Asi también, sefala que en el presente caso seria de aplicacion el
articulo 170° del Reglamehto de la Ley de Contrataciones del Estado, el cual -
dispone que si la -pérte perjudicada es el coniratista, la Entidad debera
reconocerle la respectiva indemnizacién por los dafios y petjuicios irrogados,

bajo responsabilidad del Titular de la Entidad, correspondiéndole Unicamente a
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la DEMANDANTE una indemnizacion por los dafios y perjuicios irrogados, y los

cuales no son pretension en este proceso.

2. RESPECTO A |LA SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL v
La DEMANDADA considera que esta pretension debe ser declarada infundada

por las siguientes consideracicnes:

Que, luego que la ENTIDAD fuera notificada con el Laudo Arbitral esta verificd
la vigencia de las Cartas Fianzas entregadas por la DEMANDANTE, vy
verificaron que éstas ya habfan vencido. Por tanto, la DEMANDADA requirié a
la DEMANDANTE para que les haga llegar la Garantia por Fiel Cumplimiento y

la Garantia de Adelanto Directo, bajo apercibimiento de resolver el contrato.

Que, la DEMANDANTE incumplié con el requerimiento efectuado, y en
atencién a ello la DEMANDADA le comunicé el Resolucién de Alcaldia N° 675-
2015-A-MPGCH-A a través de la cual se le resolvié el contrato. En atencion a
ello, la DEMANDADA indica que cumplié con los procedimientos establecidos

en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento para la resolucion del

contrato.

3. RESPECTO A LA TERCERA PRETENSION PRINCIPAL
La DEMANDADA considera que esta pretension debe ser declarada infundada

por las siguientes consideraciones:

Que, la valorizacién N° 01 presentada por el contratista fue observada en su
oportunidad por la ENTIDAD, vy dichas observaciones no fueron levantadas por

la DEMANDANTE.

4, RESPECTO A LA CUARTA PRETENSION PRINCIPAL
La DEMANDADA considera que esta pretensién debe ser declarada infundada

por las siguientes consideraciones:

Que, el actuar de la ENTIDAD ha sido correcto y dentro de los margenes de la

Ley, por lo tanto, no le corresponde ser condenado al pago de los gastos

arbitrales.
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Il. FIJACION VDE PUNTOS CONTROVERTIDOS POR PARTE DEL TRIBUNAL
ARBITRAL

Que, de conformidad con la regla 31° del Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral

Ad Hoc, se establecieron como puntos controvertidos del presente proceso

arbitral, los siguientes:

1. Determinar si corresponde o no declarar que la prestacién objeto del Contrato
N° 003-2014-LP/MPGCH/E.Q. ha devenido en imposible por causa imputable a
la Entidad; y que la obligacion ha quedado resuelta en aplicacion de fo
dispuesto por el articulo 1155° del Cddigo Civil, debiendo ordenarse el pago de
la contraprestacion por la suma de S/ 4'891,852.92 (Cuatro Millones

Ochocientos Noventa y Un Mil Ochocientos Cincuenta y Dos con 92/100

Soles).

2. Determinar si corresponde o no declarar la nulidad, invalidez y/o ineficacia de la
Resolucion de Alcaldia N° 675-2015-A-MPGCH-A, a través de la cual [a
Entidad resuelve el Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.O.: «"Mejoramiento
del Canal de Riego el Palto, en los caserios Punguchique, tambo Puquio y
Jolluco, distrito de Cascas, provincia de Gran Chimu-La Libertad-META |.”», de
fecha 16 de setiembre del 2014.

3. Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad que pague al Contratista
la Valorizacién N° 01 correspondiente al mes de noviembre del 2014, la cual

asciende a un monto de S$/. 1'668,014.68n (Un Millon Seiscientos Sesenta y

Ocho Mil Catorce con.68/100 Nuevos Soles).

4. Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad asumir el integro de los
costos y costas arbitrales, incluyendo los honcrarios de los arbitros y de la
secretaria arbitral, honorarios profesionales de la defensa del demandante, asi
como otros gastos que tenga que incurrir el Contratista durante el proceso

arbitral para su debida defensa.

IV. ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS
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De conformidad con las reglas del proceso arbitral, contenidas en el Acta de

instalacién del Tribunal Arbitral, éste dispuso admitir los siguientes medios

probatorios:

Medios probatorios ofrecidos por el Demandante

1. Se admitieron como medios probatorios los documentos ofrecidos y
presentados por la DEMANDANTE en su escrito de demanda arbitral,
detallados en el item |V «Medios Probatorios y Anexos» (signados del 1-A al 1-

G, siendo siete en total),

Medios probatorios ofrecidos por la Demandada

1. Se admitieron como medios probatorios los documentos ofrecidos y
presentados por ia DEMANDADA en su escrito de contestacion de demanda,

detallados en el ftem «Medios Probatorios» (signados del 1 al 4, siendo cuatro

en total).

CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL ARBITRAL
Cuestiones Preliminares

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar o

siguiente:

i) Que, el doctor Luis Ernesto Huayta Zacarias fue debidamente designado de
acuerdo a Ley y se ratifico en su aceptacion. A su vez, ratificé no tener
incompatibiidad ni compromiso alguno con las partes, obligandose a
desempefiarse con imparcialidad, probidad e independencia la labor

encomendada, conforme a Io dispuesto en el Cédigo de Ftica del Arbitraje.

i) Que, el doctor Fide! Antonio Machado Frias fue debidamente designado de
acuerdo a Ley y se ratificd en su aceptaciéon. A su vez, ratificé no tener
incompatibilidad ni compromiso alguno con las partes, obligandose a
desempefiarse con imparcialidad, probidad e independencia la labor

encomendada, conforme a fo dispuesto en el Cadigo de Etica del Arbitraje.

iif) Que, el doctor Vicente Fernando Tincopa Torres, presidente del Tribunal

Arbitral, fue debidamente designado por ambos arbitros de acuerdo a Ley y se
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ratificd en su aceptacion. A su vez, ratifico no tener incompatibilidad ni
compromiso algunc con las partes, obligdndose a desempefiarse con

imparcialidad, probidad e independencia la labor encomendada, conforme a lo

dispuesto en el Cadigo de Etica del Arbitraje.

iv) Que, la empresa SANSON S.R.L. presenté su demanda arbitral dentro del

plazo dispuesto en el Acta de Instalacion.

v} Que, la Municipalidad Provincial de Gran Chimu, fue debidamente emplazada

con la demanda arbitral dentro de los plazos establecidos, contestandola dentro

del plazo otorgado.

vi) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus
medios probatorios, asi como tuvieron la facultad de presentar alegatos

escritos y solicitar el uso de la palabra para informar ante el Tribunal Arbitral.

vii)Que, de conformidad con las reglas establecidas en el Acta de Instalacion del
Tribunal Arbitral, la partes han tenido oportunidad suficiente para plantear
recurso de reconsideracion contra cualguier resolucion distinta al laudo emitida
en el presente proceso arbitral, que se hubiere dictado con inobservancia o
infraccidn de una regla contenida en el Acta de Instalacion, una norma de la
Ley, del Reglamento o del Decreto Legislativo N° 1071, habiéndose producido

la renuncia al derecho a objetar conforme lo sefiala la misma Acta de

Instalacidn.

viii) Que, el Tribunal Arbitral ha procedido a laudar dentro de los plazos

establecidos por las partes.

VI. MATERIA CONTROVERTIDA
Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Tribunal

Arbitral, pronunciarse respecto de cada uno de los puntos controvertidos teniendo
en cuenta el mérito de la prueba aportada al proceso para determinar, en base de
la valoracién conjunta de ella, las consecuencias juridicas que, de acuerdo a
derecho se derivan para las partes en funcién de lo que haya sido probado o no
en el marco del proceso arbitral. Debe destacarse que la carga de la prueba

corresponde a quien alega un determinado hecho para sustentar o justificar una

10
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determinada posicién, de modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de

tales hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relacion a las pruebas aportadas al
presente proceso arbitral, que en éplicacién del Principio de “Comunidad o
Adquisicion de la Prueba”, las pruebas ofrecidas por ambas partes, desde el
momento que fueron presentadas y fueron admitidas como medios probatorios,
pasan a pertenecer al presente proceso arbitral, y por consiguiente, pueden ser

utilizadas para acreditar hecho que incluso vayan en contra de los intereses de la

parte que los ofrecio en el proceso.

En ese contexto, el Tribunal Arbitral deja constancia gue al emitir el presente
laudo arbitral ha valorado todos los medios probatorios ofrecidos y admitidos en
este proceso arbitral, valorandolos de acuerdo a las reglas de la sana critica y a.F
principio de libre valoracion de la prueba, recogide en el Decreto Legislativo N°
1071, en ese sentido la no indicaciéon expresa de alguno de los medios probatorios
que obran en autos o hechos expuestos por las partes, no significa de ningun
modo que dicho medio probatorio o hecho no haya sido valorado. Por tanto, el
Tribunal Arbitral deja establecido que en aquellos supuestos en los que se haga
referencia en este laudo arbitral a algin medio probatorio o hecho en particular, lo
hace en atencién a su vinculacién, trascendencia, utilidad y pertinencia que, a
criterio del Tribunal Arbitral, tuviere respecto de la controversia materia de analisis

del proceso arbitral.

Adicionalmente a ello, se debe precisar que, los puntos controvertidos constituyen
una referencia para el andlisis a realizar por el Tribunal Arbitral, pudiendo este
Tribunal Arbitral realizar un analisis conjunto de los mismos en aquellos ¢asos en
los que se encuentren intimamente vinculados, por lo que, en ese sentido, el

Tribunal Arbitral considera que el andlisis debe realizarse de la siguiente manera:

ANALISIS DEL PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no declarar que la prestacién objeto del Contrato N°
003-2014-LP/MPGCH/E.O. ha devenido en imposible por causa imputable a la
Entidad; y que la obligacion ha quedado resuelta en aplicacion de lo dispuesto
por el articulo 1155° del Coédigo Civil, debiendo ordenarse el pago de la

11
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contraprestacion por la suma de S/. 4’891,852.92 (Cuatro Millones Ochocientos

Noventa y Un Mil Ochocientos Cincuenta y Dos con 92/100 Soles).

Posicién del Demandante _

La DEMANDANTE afirma que la ENTIDAD declaré de oficio la nulidad del Contrato, lo
cual dio lugar a que se iniciara un primer proceso arbitral con nimero de expediente
N° 1051-2015, y el cual tenia como materia controvertida que se declare la invalidez y

se deje sin efecto legal la Resolucion de Alcaldia que declaraba de oficio la nulidad dei

Contrato.

Que, en la Audiencia de Conciliacion y Determinacion de Puntos Controvertidos de
dicho proceso arbitral, luego de que el Tribunal Arbitral verifique las facultades para
conciliar del Procurador Ad Hoc de la Entidad, ambas partes llegaron a un acuerdo
conciliatorio en el cual se acordd aceptar la nulidad de la Resolucion de Alcaldia y ia
validez y vigencia del Contrato, comprometiéndose la ENTIDAD a realizar los actos
necesarios, pertinentes y conducentes para que permitan la reposicién, continuacion y
ejecucién del Contrato. Es asi que, atendiendo al acuerdo conciliatorio arribado por las
partes el Contrato recobrd su plena vigencia, restableciéndose asi las obligaciones
contractuales de ambas partes. Seguidamente la DEMANDANTE le solicité a la
ENTIDAD la entrega del terreno para continuar con la ejecucion de la obra objeto del
contrato, pero la ENTIDAD habia licitado nuevamente la obra objeto del Contrato y se
otorgd la ejecucién de dicho contrato a la empresa El Palto, es asi que, la prestacion a
cargo de la DEMANDANTE devino .en imposible por causa imputable a [a ENTIDAD,
guedando resuelta la obligacion del DEMANDANTE de acuerdo a lo dispuesto en el
articulo 1155° del Cadigo Civil, articulo que regula el supuesto de imposibilidad de la

prestacion por culpa del acreedor.

El DEMANDANTE afirma que al resuitar imposible su obligacién frente a la ENTIDAD
por culpa del acreedor, la misma ha quedado resuelta al haberse configurado una
imposibilidad en la prestacion por causa imputable al acreedor, siendo en este caso el
acreedor la ENTIDAD, conservando ellos su derecho a la contraprestacion la cual

asciende a $/. 4'891,852.92. .

Posicion del Demandado
Que, el DEMANDADOQ afirma que, si bien es cierto que las partes arribaron a una

conciliacion, dicho acuerdo conciliatorio no se habria homologado en un laudo arbitral,
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atendiendo a ello y por beneficio publico se continué con la ejecucion de la obra.
También precisa que, con fecha 19 de octubre del 2015 recién recepcionan la
resolucion N° 09 la cual contenia el faudo arbitral, por tanto, es a partir de dicha fecha
que surtirian efectos los acuerdos conciliatorios con la DEMANDANTE, y que respecto
a la Constatacion policial de fecha 21 de julio del 2015, también careceria de validez,
puesto que a la fecha de su expedicién no se habia homologado el acuerdo

conciliatorio y el DEMANDANTE no tenia las facultades para efectuar dicha

constatacién.

Asimismo, sefiala que el someter a arbitraje una controversia significa que el Contrato
suspende sus efectos juridicos, y se paralizan las prestaciones de las partes de
manera automatica, retomando vigencia luego y después de haberse emitido y
notificado el laudo arbitral. Es asi que, la intensién del DEMANDANTE de ejecutar
resultaria en imposible puesto que el laudo arbitral que homologéd el acuerdo

conciliatorio recién surtid efecto a partir de notificado a las partes.

Que, de conformidad con e! articulo 5° de la Ley de Contrataciones del Estado,
prevalecen la Ley de Contratacionés del Estado y su Reglamento sobre aquellas
normas de derecho publico y privado que le sean aplicables. Por tanto, en el caso
seria de aplicacién el articulo 170° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, en el sentido que si la parte perjudicada es el contratista, la Entidad debera
reconocerle la respectiva indemnizacién por los dafos y perjuicios irrogados, bajo
responsabilidad del Titular de la Entidad, y que en atencion a ello a la DEMANDANTE
Gnicamente le corresponderia una indemnizacién por los dafios y perjuicios irrogados,

los cuales no forman parte de las pretensiones del presente proceso arbitral.

En atencién a lo expuesto el DEMANDADO sefiala que esta pretension debe ser

declarada infundada.
Posicion del Tribunal Arbitral

Conforme al Acta de Instalacion de este Tribunal Arbitral, expedida en el Expediente
1627-2015 llevada a cabo con fecha 08 de enero del 20186 en la sede institucional de
OSCE, es de advertir que el presente proceso arbitral se inicié el 03 de agosto del
2015, de acuerdo a lo éonsignado en dicha acta y en concordancia con el articulo 218

del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado el arbitraje se inicia con la

13



PROCESO ARBITRAL

SANSON- Municipalidad Provincial de Gran Chimti Provincial de Gran Chimi

Sede Arbitral: Av. Paz Soldin N° 170, of. 201 — Centro Empresarial “El Bosque”, San Isidro.
solicitud de arbitraje a la otra parte por escrito, no existe en estos actuados arbitrales

prueba que se haya formulado con posterioridad a esa fecha — 03 de agosto del 2015 -

_ oposicién al arbitraje e inciuso una vez instalado este tribunal arbitral, y habiéndosele

corrido traslado de la demanda, tampoco hay prueba que la Entidad haya formulado
oposicion al arbitraje, en coherencia con su argumentacion que recién con la
notificacién del laudo - es decir el 19 de octubre del 2015 — hayan surtido efecto los
acuerdos conciliatorios y por ende haya retomado vigencia a su decir el Contrato N°

003-2014-LP/MPGCH/E.O, y su convenio arbitral.

Segun el tenor del Acta de la Audiencia de Conciliacién y Determinacion de Puntos
Controvertidos de fecha 21 de mayo del 2015, realizada en el proceso arbitral seguido
entre las mismas partes sobre Nulidad de Resolucion de Alcaldia N° 930-2014-
A/MPGCH de fecha 16 de diciembre del 2014, Ia cual declara nulo de oficio el contrato
de Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.Q., el penultimo parrafo de la misma ~ que
corre en autos como anexo 4 del escrito de demanda - el tribunal arbitral de dicho
proceso dio por vélidos los acuerdos conciliatorios arribados por las partes en dicha

audiencia, no advirtiéndose que se haya condicionado la eficacia de los mismos.

Cabe precisar que la transaccion dentro del proceso arbitral esta prevista en el articulo
50° de la Ley de Arbitraje vigente y aplicable — Decreto Legislativo N° 1071. Es asi
que, atendiendo al acuerdo conciliatorio arribado por las partes el Contrato recobré su

plena vigencia, restableciéndose asi las obligaciones contractuales de ambas partes.

Bajo esta premisa, estos acuerdos conciliatorios tienen vigencia y eficacia entre las
partes desde la fecha de su compromiso y suscripcion, esto es desde el 21 de mayo
del 2015, mas aln que la Municipalidad Provincial de Gran Chimd, con Resolucidn de
Alcaldia N 3607-2015-A/MPGCH aprobo las facultades para conciliar sobre las
materias de controversias derivadas del Contrato N° 03-2014-LP/MPGCH/E.0 al
procurador Ad Hoc de la ENTIDAD, Abog. Jaime Manuel Cheng Amaya.

Siendo asi, resulta fragil y deleznable los argumentos esgrimidos por la demandada en
el sentido -que, si bien es cierto que las partes arribaron a una conciliacion, didho
acuerdo conciliatorio no se habria homologado en un laudo arbitral, atendiendo a ello y
por beneficio publico se continué con la ejecucion de la obra, y; que recién con fecha
19 de octubre del 2015 recién recepcionan la resolucion N° 09 la cual contenfa el

laudo arbitral, por tanto, es a partir de dicha fecha que surtirian efectos los acuerdos
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conciliatorios con la DEMANDANTE.

Asi también esta primera pretension esta referida a que se declare que la prestacion
objeto del Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.O ha devenido en imposible por causa
imputable a la Entidad, un supuesto no previsto en la Ley de Contrataciones del
Estado ni en su reglamento, toda vez que el articulo 170 del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado — invocado por la Entidad —~ prevé los efectos de la
resolucién llevada a cabo conforme al articulo 169 de la misma norma. Entonces nos
encontramos ante un supuesto no regulado por la normatividad especial, por lo que en'
aplicacién del orden de preferencia previsto en el articulo 52.3 de la Ley de
Contrataciones del Estado, corresponde aplicar norma de derecho publico y luego las
de derecho privado, y ademas segln la cladusula décimo sexta del contrato antes
mencionado las disposiciones pertinentes a la Ley del Procedimiento Administrativo
General y del Codigo Civil vigentes y demas normas concordantes, seran de
aplicacion supletoria en lo no previsto en el mismo contrato, en la Ley de
Contrataciones del Estado y su reglamento con las modificaciones que hubiesen, en
las directivas que emita el OSCE, y demas normativa especial que resulte aplicable.
Es asi que este Tribunal Arbitral llega a considerar aplicabie para resolver la
controversia suscitada por esta pretension la norma contenida en el Cadigo Civil, en
especifico el articulo 1155, por lo que corresponde declararse que esta acreditado en
autos que la prestacion es imposible por causa imputable a la ENTIDAD, que la
obligacion ha quedado resuelta, y que conforme al articulo 1155 del Codigo Civil, en
este supuesto el Contratista conserva el derecho a la contraprestacion, si la hubiere,
por lo que al considerar este Tribunal Arbitral amparable el tercer punto controvertido,
la contraprestacion queda disminuida a la suma de S/. 3'223,838.24, monto que se
ordena a la Entidad pagar a favor del Contratista, siendo fundada en parte esta

primera pretensién del Contratista.

Asimismo, cabe precisar que la declaracion expresa de especialidad de la norma de
contratacién publica prevista y contenida en el articulo 5° de la Ley de Contrataciones
del Estado — Decreto Legislativo N* 1017, no se condice ni se contradice con las

disquisiciones contenidas en el parrafo precedentes.

ANALISIS DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO
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Determinar si corresponde o no declarar la nulidad, invalidez y/o ineficacia de la
Resolucion de Alcaldia N° 675-2015-A-MPGCH-A, a través de la cual fa Entidad
resuelve el Contrato N° 003-2014-LP/MPGCH/E.O. : «”Mejorémiento del Canal de
Riego el Palto, en los caserios Punguchique, tambo Puquio y Jolluco, distrito de
Cascas, provincia de Gran Chimi-La Libertad-META 1”», de fecha 16 de

setiembre del 2014.

Posicion del Demandante

Que, el DEMANDANTE afirma que con fecha 16 de noviembre del 2015 {a ENTIDAD
le envié via conducto notarial una carta de fecha 12 de noviembre mediante la cual lo
requerian para que en un plazo de cinco (05) dias habiles, bajo apercibimiento
. resolver el contrato, le remitan nuevas garantias de fiel cumplimiento y adelanto
directo. Posteriormente, mediante carta de fecha 26 de noviembre del 2015 le
notificaron la Resolucién de Alcaldia N° 675-2015-A-MPGCH-A a través de la cual fe
resolvieron el contrato. Al respecto, el DEMANDANTE sefala que dicha resolucion de
alcaldia no cumple con los requisitos indispensable del procedimiento de resolucion de
contrato del articulo 169° del Reglamento, en el sentido que en ia carta de fecha 12 de

noviembre no le otorgan el plazo de quince dias sefialado por el reglamento para el

caso de obras.

Por tanto, el DEMANDANTE sostiene que la ENTIDAD al no haber cumplido con el
procedimiento dispuesto en el articulo 169° del Reglamento para la resolucién de

contrato, dicha resolucién es nula, invalida y/o ineficaz.
Posicion del Demandado

Et DEMANDADO afirma que luego de notificado el laudo arbitral el 19 de octubre del
2015 se verifico la vigencia de las cartas fianzas N° 039-459-2014-CRACSL por Fiel
Cumplimiento, y N° 039-461-2014-CRACSL por Adelanto de Materiales entregadas
por el DEMANDANTE, verificandose que ambas tenian como fecha de vencimiento el
09 de setiembre del 2015. Y de acuerdo al articulo 158° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, la garantia de Fiel Cumplimiento debe tener vigencia hasta
el consentimiento de la Liquidacién Final, y que de acuerdo al articulo 162° del mismo

Reglamento, la garantia de Adelanto Directo debe tener vigencia hasta la amortizacion

total del adelanto otorgado.
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Que, mediante carta de fecha 01 de diciembre del 2015 enviada via conducto notarial
se requirio a la DEMANDANTE para que un plazo maximo de cinco (05) dias habiles
cumpla con hacer llegar a la Entidad la garantia por ﬁe! cumplimiento y por adelanto
directo, bajo apercibimiento de resoilver el contrato. Dicho requerimiento no fue
cumplido por la DEMANDANTE, y en atencién a ello la Entidad mediante Resolucion

de Alcaldia N° 675-2015-A-MPGCH-A resolvi¢ el Contrato.

Finalmente, el DEMANDADO sefiala que ha cumplido plenamente con los
procedimientos establecidos en la Ley y el Reglamento de.la Ley de Contrataciones

del Estado para [a resolucién del Contrato.

En atencion a lo expuesto el DEMANDADO sefala gue esta pretension debe ser

declarada infundada.

Posicidon del Tribunal Arbitral

Este Tribunal Arbitral ha verificado que no existe prueba que acredite que se haya
dado cumplimiento al procedimiento de resclucion de contrato que para el caso de
obras esta previsto en el articulo 169° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado, el cual establece si alguna de las paries falta al cumplimiento de sus
obligaciones, la parte perjudicada debera requerirla mediante carta notarial para que

satisfaga dicho incumplimiento — en el caso de obras- necesariamente en el plazo de

15 dias.

Por tanto, este Tribunal considera que esta fehacientemente acreditado tanto con las
pruebas documentales, asi como con el propio dicho de ambas partes que el
requerimiento dado por la Entidad para que el Contratista cumpla con hacer llegar las
nuevas garantias de fiel cumplimiento y adelanto directo fue para satisfagé el mismo
en un plazo no mayor de 05 dias utiles, no habiéndose dado cumplimiento al
procedimiento establecido en el -articulo 169° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, es consecuencia dicha resolucion de contrato deviene en

ineficaz, y corresponde declarar fundada esta segunda pretensién del Contratista.
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ANALISIS DEL TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad que pague al Contratista fa
Valorizacién N° 01 correspondiente al mes de noviembre del 2014, la cual
asciende a un monto de S/. 1°668,014.68n (Un Millon Seiscientos Sesenta y Ocho

Mil Catorce con 68/100 Nuevos Soles).
Posicion del Demandante

Que, el DEMANDANTE afirma que con fecha 11 de marzo del 2015 presentaron a la
Entidad la su Valorizacion N° 01 al 31 de noviembre del 2014, por un monto de S/.

1'668,014.68, la misma gque no fue observada por la ENTIDAD, quedando asi

consentida.

. Que, pese a que la Valorizacion N° 01 quedo consentida, la ENTIDAD no cumplié con

su pago oportuno, lo cual generd un perjuicio econémico a la DEMANDANTE, ya que

si se ejecutd una parte de la obra, lo cual esta reflejado en dicha valorizacion.
Posicion del Demandado
Que, el DEMANDADO sefnala que, si bien es ci.erto que la Valorizacién N° 01 fue

presentada por el DEMANDANTE, esta fue observada en su oportunidad y dichas

observaciones no fueron levantadas por el DEMANDANTE.

En atencién a lo expuesto el DEMANDADO sefiala que esta pretensién debe ser

declarada infundada.
Posicion del Tribunal Arhitral

Este Tribunal Arbitral ha compulsado fa prueba aportada por ambas partes, y advierte
que esta acreditado en autos que el Contratista presentd oportunamente su
Valorizacion N° 01, la misma que pese a lo argumentado por la Entidad, esta no ha
probado con ninguna prueba documental que haya sido observada en su oportunidad,
pbr lo que ha quedado consentida, y corresponde que este Tribunal Arbitral ordene el
pago de la misma, la cual tiene un monto de S/. 1°668,014.68 a favor del Contratista,

por lo corresponde declarar fundada esta pretensién del Contratista.
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ANALISIS DEL CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no ordenar a la Entidad asumir el integro de los
costos y costas arbitrales, incluyendo los honorarios de los &rbitros y de la
secretaria arbitral, honorarios profesionales de la defensa del demandante, asi
como otros gastos que tenga que incurrir el Contratista durante el proceso

arbitral para su debida defensa.
Posicidon del Demandante

Que, la DEMANDANTE solicita al Tribunal Arbitral que sea la ENTIDAD quien asuma
fas costas del proceso arbitral y demas gastos en los que tengan que incurrir para su
debida defensa en el proceso arbitral, las cuales inciuyen los honorarios de los arbitros
y de la secretaria arbitral, los gastos administrativos del arbitraje, los honorarios de su
patrocinio legal, asi como cualquier otro conceptc que surjan a lo largo de la

tramitacién del arbitraje.

Posicion del Demandado

Que, el DEMANDADO sefiala que ha actuado correctamente y dentro de los margenes
de la Ley, y que atendiendo a ello considera que no debe ser condenado al pago de

los gastos arbitrales.
Posicién del Tribunal Arbitral

No existiendo acuerdo de las partes sobre la asuncion o distribucién de los costos del
arbitraje, ni disposicién alguna que regule los mismos en la normatividad de
contrataciones del Estado, corresponde aplicar el articulo 73 de Ia Ley de Arbitraje, y
este Tribunal Arbitral considera que teniendo en cuenta las circunstancias del caso,
que ambas partes tuvieron razones atendibles para litigar, cada parte deberd asumir

los costos del arbitraje en que haya incurrido.

DECISION DEL TRIBUNAL ARBITRAL
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Que, finalmente, el Tribunal Arbitral deja constancia que para la expedicidn de este
laudo ha analizado todos los argumentos de defensa éxpuestos por las partés y ha
examinado cada una de las pruebas aportadas por éstas de acuerdo a las reglas de la
sana critica y al principio de libre valoracién de la prueba y que el sentido de su
Decision es el resultado de ese analisis y de su conviccion sobre la controversia, al
margen de que algunas pruebas presentadas o actuadas y algunos de ios argumentos
esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el presente laudo,
habiendo tenido también presente durante la tramitacion de todo este proceso arbitral
y en las expediciones de este laudo, los principios que orientan y ordenan todo

arbitraje y que fueron consignados en el Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral.

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, el

Tribunal Arbitral en Derecho, LAUDA:

PRIMERO: DECLARAR FUNDADA EN PARTE LA PRIMERA PRETENSION DE
LA DEMANDA, en consecuencia, se declara: 1) Que la prestacidn objeto del Contrato
N° 003-2014-LP/MPGCH/E.O. ha devenido imposible por causa imputable a la
Entidad; 2) Que la obligacion ha quedado resuelta en aplicacién de lo dispuesto por el
articulo 1155° de! Cédigo Civil; y 3) Ordenar el pago de la contraprestacion, pero solo
por la suma de S/. 3223,838.24 (Tres Millones Doscientos Veintitrés Mil Ochocientos

Treinta y Ocho con 24/100 Soles).

SEGUNDO: DECLARAR FUNDADA LA SEGUNDA PRETENSION DE LA
DEMANDA, en consecuencia se declara la ineficacia de la Resolucion de Alcaldia N°
675-2015-A-MPGCH-A, a través de la cual la Entidad resuelve el Contrato N° 003-
2014-LP/IMPGCH/E.O.: «’Mejoramiento del Canal de Riego el Palto, en los caserios
Punguchique, tambo Puquio y Jolluco, distrito de Cascas, provincia de Gran Chimu-La

Libertad-META |."», de fecha 16 de setiembre del 2014.

TERCERO: DECLARAR FUNDADA LA TERCERA PRETENSION DE LA
DEMANDA, en consecuencia, se ordena a la Entidad que pague al Contratista la
Valorizacién N° 041 correspondiente al mes de noviembre del 2014, la cual asciende a
un monto de S/. 1'668,014.68n (Un Millén Seiscientos Sesenta y Ocho Mil Catorce con

68/100 Nuevos Soles).
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CUARTO: DISPONER cada parte debera asumir los costos del arbitraje en que

haya incurrido.

QUINTO: Disponer que la Secretaria Arbitral remita una copia del presente laudo

arbitrat al OSCE,

VICENTE FERNANDO TINCOPA TORRES
1 Presidente

LUIS ERNESTO HUAYTA ZACARIAS
Arbitro

NATAL ATRICIA TINCOPA CEBRIAN

Secretaria Arbitral
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