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En Lima, 4 los 22 dias del meés de setiembre del afio dos mil dietiséis, el Arbitro fjnicq
hiega de haber realizado Tas acwaciones arbitrales de conformidad con I Ley y las nomus-
estiblecidas por ls partes, valoradé, hs pruebas ofrecidas ¥y aciuadas en este arbitraje,
escuchado fos argumentos y deliberado en tormo a las pmwnszone: pfammdnc en v

demanda, contestacion y de |a reconvention de demanda, dicea of siguienie faado para.
poner fin, por decisién-dé las partes, 4 la ¢ontroversia. planteada:

. Con fecha 17 de febrero de 2014, Consorcio Chaparral {cn adefante EL
CONSORCIO) y fi Municipdlided Provincial de Huard fen adclame LA
MUNICIPALTDAD] suséribieron ¢f Contrato de icitacién Pﬁblica N° 003-2C13:
MPHI/CE-CONCGURSQ OFERTA, para b Elahoracién del I":.pcdtcnte Téenico ¥
Ejecuciént del Proyeeta: ‘Mcjotamiente v Ampliacidn de la Capacidad Opci"'!tl\ﬂ ad
Colisco Muhius6 de ta Ciudad de Huari, distrito de Huan, Prmnncm dc Huzi" {en
adelante EL CONTRATO).

En fa Clivsula Détime Octava dé. EL. CONTRATO s partes paciaron’ uri
Convenio Arbiteal para 1a solucién de sus conroversias con o &) siguitnte wnorn;

“CLAUSUTA. .~ DECIMO. ~ OCTAVA: __SOLICION DE

Curalguiera e los feritis fivié ol deserio @ initiar el arbitraje adwisiviretivn a fin de resofeer
it controversias gué e preserden dreine la elapu de gecnsidn comtindinal dentro def Pl de.
caiduwescrd previsra ¢ Tos arvienlor 184, 199, 201, 209, 210 ¥ .?I? del Reglamentto de 1z
Ley de Contrataciones. del Visiads o, en s e efecto. en of ariicily 52 de Jo Loy de
Cantraldacioies del; Tistardo,
Factlrativamiente, nalgniom e lar pares podré someter- & Biliugin fa refprida
N tonfrowersia, sin periaiie de veensir af drbitrye en vaso o s Wegiee-a nn anverdo entre
ambar partes; -.rgg‘:%“ﬁ}_ lo sefaladn ef ¢ articels 214 del ;ﬂg&}_fj:m.’a de la Iey oo
Cantrataciones del f?:r'fffda,
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3} Toinde wrbitval emitide ex definitive ¢ inapelable, Meme o ridor de core fusgeadi § ¥

efkTHia Con MUY gntehaa’

L ARBITRO (INICO

Con fecha 15 de diclembre de 2015 se levd a cabo fa Audiencia da Tusmlacion de
Arbimes Unice Ad Floo fen adehme EL ARBITRO} con li presencia de LA
MUNICIPALIDAD, represemada por ¢l Procurader Pibiico, el abogado Ramiro
Guillernio Dionicio Montes acompaiiade del abogade Vicror Elrsin Flores Leiva; y
de dejé constanicia de fa inasistencia de EL CONSORCIO.

En b Audiencia, EL ARBITRO declrd que fue debidamenie designado de acuérdo
a Ley -y al Convenio Arbital colebrado eatre his partes. Asimismo, las partes
manifestron s conformidad con el procedimiento de desigrucién de. EL
ARBUIRO v éxphésaron que no conacen causal de recusacitn o cosstonamienic
algung Eonura 1

Asimiseis, EL ARBITROQ encargd b Secretarfa Arbitral del presente proceso
Arbital Ad hoo & AD HOC - Ceniro Espeei&?i@dﬁ en Solucidn de Controveisiag,
quien a su vez designd o la abogada Rosshery Ponce Novad Postedormieme,
mediafite Resolueidn N* 4 de fecha 22 de abril de 2016 designé como mieva
Secretatia Arbieral o ba.abogada Ana Melisa Salazar Chévez, identilicada con DNEN
4*56342%9}?&@?1 Reg: CALIN® 61843,

Acto.sepuido, se establecieron ks nonoas &phtxbles al preseme arhitraje, sefiatando
que a5 misnas serénr) ka Ley de Comataciones del Fsrado, aprobada por 1gerewo
Legiskitivp N 1017 y modificada por Ley N° 79873 (en adelane, LA LEY); i) 50
Regluriento, aprobade por Decrew Suprerma, N° 184-2008-EF y wodificado por
Decretor Sypremo N° 1 [38-2012-EF (en adelante, EL REGLAMENTO), i) las
Directivas que apruebe e OSCR y, iv) ef Decreto Legislativo N® 1071 que norma e
Adbitgaje (en adelante LA LEY DE ARBITRAJE).
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Asimismo, se esiablerid e mon de anticipo de honomrios de BL ARBITRO ylos
gastos adminiaiaivos de li Secretarh Arbitral Ad Hoc.

Finglmeme, se declars instalado EL ARBITRO, sbieno & pidcest arbimmal y se
atorgd @ EL CONSORCIO un phazo de veime (20) dixs hibiles para que presente

su demanda.

Se esuablecid como lugar del arbinaje b ciudad de Lima ¥, como seds égg EL
ARBITRO las oficinas ubicadas en Calle Chinchén N* 419, distrito de San Tsidro,
provincia y deparamerno de Lima,

Mediarie escrito N% €1 presentado ¢f 12 de encro de 2616, EL CONSORCIO

presemd su demanda ubimal comm LA MUNICIPALIDAD, I mistna. qne e

admitids niediasiee Reésolucion N° 2 de fecha 12 de febrero de 2016,

. Pretensiones

EL CONSORCIO plansed s siguientes presensiones:

PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL.- Se declare h midsd y/o ineficac de
In Resolucion de Alcaldis N° 078-2015-MPH/ A de-fecha 16 de febrero de 2015, por
no-encontrarse debidamente fandamentada valnerando ef anioulo 3° d# Tx Ley Ne
27484, Ley de Procedimiento Adminismative General y por no endontfirse
sugtentada en causal fundamentada v no respander 2 & realidad de los hechos, asi
£OMD, por terer una ronvacion aparente que ha sido direccionada con la inrencitn
de no reconoeer los derechos de BL CONSORCIO.
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PRETENSION ALTERNATIVA DE LA PRIMERA PREVENSION
PRINCIPAL.- Se devlare que LA MUNICIPALIDAD ¢ ha ensiguecido
indebidamente (sin causa) en peruicio de EL CONSORCIO ypor ewde, se ondene
2 LA MUMICIPALIDAD cumpla con stoonocer 2 EL CONSORCIO s suma de
§/. 47365061 (Cuatrotientos setenta y s il s@isciencos citicuenta con 617100
solés) por las prestaciones realizadas a favor de LA MUNICIPALIDAD.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL.- St decire ki validez ¥ clicacia de I
iesolucidn de EL CONTRATO realizada por EL CONSORCIO mediante Cara
N* 017-3014 CAV-G-CHAPARRAL de fecha 75 de seciernbre de 2014, por
incumplimiento de obligaciones esencitles de LA MUNICIPALIDAD.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL.-~ 5¢ declare. corsentida v por ende
wilidi v eficaz. I liquidacidn final d¢ obra presentada mediante Cara M® 021-2014-
CAV-CCHAPARRAL de fecha C9 de ocrubre de 2014

CUARTA PRETENSION PRINCIPAL.- Se urdene a LA MUNICIPALIDAD
cumplir con pagar a EL CONSORCIO I suma de $f. 473,650.61 (Cuaurociertos
stierina yores raid seiscientos cineuent con 617100 soles) quieomesponde al saldn a
favor de EL CONSORCIO.

QUINTA PRETENSION PRINCIPAL.- Se ordene & LA MUNICIPALIDAD
cummpla con reconocer ¥ pagar 1 EL CONSORCIO los gastos administrarives y de
defensa {costas y costos) del presente proceso arbitral,

. Fundamentos de Hecho y Derecho de ia Demanda

7. ° A continuacién inseribimos los fundamencos de EX. CONSORCIO contenidos en

sudemanda
“« i FUNDAMENTOS R HECHO:

a) Arpameinitos de la Primers Prerension
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4.2,

44,

La Resolusitn de Alealdis N 078.2015-MPHI/A dé ficbn 16 de Jebreri de
2015, resvelie en s artionfo primero. Jo siwwienie: “DECLARAR 1o Nulidad
de Oficio del Contrato de LICITACION PUBLICA IN® 0103-2013-
MPHI/CE < CONCURSO OFERTA PARA LA ELABORACION
DEL  EXPEDIENTE TECNICO Y BJECUCION DEL
PROYECTO: MEJORAMIENTO ¥ AMPLIACION DE 14
CAPACIDAD OPERATIVA DEL COLISEO MOLYTUSO DE IA
CIUDAD DE HUARJ, DISTRITO DE HUARI, PROVINCIA DE
HUARI- ANCASH, del 17 de febrero del 2004 por Ia suma de'S/,
§786,478.00. Celcbrado cntee BT, CONSORCIO CHAPARRAL v
LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE’ HUARI, Por io
expucsto en los considerandos de Ja presente resolucion,”
Dicha recolrcidn tiewe e antecedentes del wsto & fos sputentes dacwmentos:
« H Tnfornme: Lagal N© 27-2015-MPHi-UAJ/), d fi Gridad de Asecori
Juridica de fein 05 de febrerw def 2075,
- Ef Iufarme N® 002201 5-MPULGPP.CC 4 Jeha 15 de iwers del 2015 de I
Gererda de Planifiassn y Presnpuesto,
- Fl Informe N° 010-2015MPUGAY de focha 1546 o det 2015 de 4o
Cieremcta de Administraion y Vindnzds,
- I/ Informe NS 013.2015.MP] H{GPPIOPIICMV, el Jofe 4 o Qficine de
Progranasitn ¢ Inversiones de fecla 17 da frbrero de 5075
De fa rerision de bn resoluciin en coments, & fewr gor fizinfente se sustonta en ¢f
Infarme N° 002.2015MPIMCPPG de Sfecha 15 AE evers det 2015 e fo
Gerendda  de Plaifiaddn 3 Preapuesto ¥ # Informe- N® 013.2075.
MPHi{GPPOPICMY, dl Jifi de Ia Ofiina d Prsgriinicion ¢ nvemionee d

Jecka T1 de febrero alef 201 5.

L1 ebotimo mnsiderands de br Tesolucién, sialy: “Que tenienda on curntn In
seferencin del Informe N° 002-2015-MPHi-GPP-G de focha 15 de
enero del 2015 de 1a Gerencia de Platicamictifo y Présapuesto, que
inlumna, que en el afio 2014 of marco . ‘pmsypuesm! fuc
incrementado sin susicnto de providencia (respnri‘ia fingnciero)
con crdditns  suplemnentarios incm‘q“:amdo'sr cofi in calendarlo
ficticio; 8 fin de realizar centificaciones de compionifeos de gastos

contraldos, existiendo un déficit enire fo presupucsta y financiero.

6
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¥ ef Informe WN° 018-2005-MPHU/GAF de focha 15 de encro del
2015 de T Gerencia de Admindsttacion y Finanzss, informe qoe ol
monte con gue s¢ chentd actualmieme de Canon y Sebre f.:’mc:m, b7l
existe salde financicro disponible. Lo cual hace deducir que of
prodeso do seleccidn se tonvedd sin of respaldo financiero
correspondiente, s deciry sin disponibilidad presupucstal, pesc a
gre ef artfcnlo 18 del Reglamento de'la Ley de Contrataciones fo
exign, asl como, ¢ ardeelo 27.1 de'ta Ley N° 28411 sefiala gue debe
garantizar el cvéditn presupuestatio, bajo sancidn de nulidad. Que
en el preseste caso se advierte gr;é“m'!m' fdo s adkl del woho
estallecido, {77

Az, e otaps considerande de fa nevolncn iniliear “Que, asf mismy se
ticrie que del Informe N° 013-2015-MPHi/GPP/OPI/CMY of Jefe
de la Offcing de Programacién ¢ Inversiones, informa que el
Proyecto denominado MEJORAMIENTO YV AMPLIACION DE
LA CAPACIDAD OPERATIVA DEL COLISEOQ MULTILUSO
fsic) DE LA CIUDAD DE HUARY, DISTRITO DE HUARI,
PROVINCIA DE HUARI, ANCASH, e mizmo que asi estd
registads en of Cédigo SNIF N° 268135 s encocniea
DESACTIVADO en ol Baoce e Proyectos, por la que, dichn
pravecto estd fmposibilitads de ),pg?_szf;? # Ia siguiente ewipa;, vale
decir al Expediente Técnico. Por lo que, sc athlerte que s¢
ejecutado el proceso de Q’&!ftﬁfﬁ:{:}éﬂ con documento gue sof
franduientos, afectando el piineipio. de presuncién de veracidad.

Causal ambico que conlfeva ta aulidad de contrato conforme of

“articulo 56 dal D, Legistativt ft‘?f?i "’;

Sobrs of 2étime vonciderands i b Yorolulisis debrawos sodivar, gue o wiiim sols se
sustenii en wn fuforme del drwa ds fﬁfzﬁ%é?ﬂéfi)f L Peeonpressia (Fiforwe N® 002-
2015 MPHAGPPG dh ficha 15 de enertdel 2015, enpers, en dicha infarsme no s
wdinnta of reporte emiitida por of Sistoma Tiéifade o cAdmivistracidn Findnctra (i
adebante STAL, of cul, pueds evidersicer difiimes clara s precisa que Jo fudicads por
of drea de presupuodto, dade qu, tin sx;‘f-;gfw#? &l iniforne oy aerncidin. &3 fola e

Fmple aseroradiin sin mayor sHcie gu GiFobre tal afirmacids.
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4.8

4.9.

4‘ j 0-

AAimiso, dichn informe afima que extsie un défidt eatre lo pressprestal y
Sincnciers, empero, lx paite firantiern de nne Intidod priblica, es vista por of drea de
Adminictranén y Finangas o trovds de sus drvas de Contabifidad y Tescreria, v oo
es de serse de lo resolinddn fo exdste sin Sufarme de dichat dreas gie corvoberen
afirsnacion del dreg de prenipuesto, Adentds, debe teverse en enerta gre of informe del
drka de presapuesto ha ‘?fﬁ)‘)f.ﬂdt_‘l\_@fﬁd stwacién sin mayor respaldy dociensentario.

12el isons ruod, of Infirgic N® OT0-2015-MPHIG AR d focha 15 de enerw del
2015 de ko Gersniia de Advilistraciin y Finanzas, aserera gin el monto con
que s¢ cucnta sctusimente de Canon y Sobire Canon, no existe
galdo financiery disponiblc, sin enibago, a eia fecba, no st Fa coniady con o
sclda balanee debidamente-cipobiada ¢ inctporads ol fresipuesto de la Ertidad, per
lo i, afirmar que 710 5% cnénte <on £aldd Franciero digpanible ¢ érrado, al mo
conddenaree for rrvirmos iee por anlde’ balanee se incorporan ol presupweito
infitetional en fecha posierior.a enero de éada ania fiscal, Por lo que, tambitn of
fforme del drea de Adpinivtraitn ¢s-insufuiente Jara poder establecer tal arerts,
conriiifncos en iina siniple gltviacidn 57 fustents gue corvobore fo mita,

Por oiro fude, el octiro rwiisiderando de la resolucitn boce referencia of Informe N° '
013-2015-MPL{GPPIOPI/GMV;. e Jofe de fa Qficina de Programecién
Inversianes (OPI) de fecha 11 de febrero del 2015, of sual, aserera cargricamente
giie #f proyects (ivaleria’ &l proceio e felecdiSn materia def présente arbitrgje)
registrads en ¢l Cédigo SNIP N 268135 <2 endientra DIESACTIVEAID én of
Bareo de Proyecios, par b g dicks ‘prayects estd impusibilitads de pamr & ke
sipiciente clapa, wake decir af [xfeditaté Témico,

Empero,-fo indicars por el drea e OPY, ¥ eida y esta direcdonady a susiestar st
stpuesta mulidad del vontrato y del proceso de selezcidn, dado que, conforme st prede
apicin dil FORMATO SNIP-03: FICHA DIF REGISTRO BANCO DFE
PROVICTOS', et of ttem 8 refiridh & EVALUACIONES RIEATIZADAS
SOBRE E1L PROYECTO DE INVIERSION PUBLICA, 10 détalla, que en
ﬁdmzo-f de oembre de 2013 52 aprobe ¢ perfil, por i qe, a Ja fecka de roncomatorta
del firvcesy (14 dr nowrimbre de 2013) el perfil del provecto se encontriba gprobade y

bahifitads, conforme s preds apréciar del sigiente éuadro:

¢ 12:;; 1epsf 1O 2 el gwi pedp ! Cortwbir PII frwConomb TP appaioncrenbiar e Cudigo= 266135, Consuhat: 10 de dme de
15,

8
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8 EVALUACION REALIZADA SOBRE EL PROYECTC DE
INVIZRSION PLBLICA

Frodw e ogders

Htuilio Fiakinckis Liadeled Bvatmacaci Norss

24 wovobuationy :
i M 3 Feak fhe 7 DRI SHROBAT LBF A LR B Kot by et S e R

PR TRELAL (s LIRS

TR dles bt ook pougetneg B diipesti o AN Ve £ IHUIDL 0 LIRS EAGT & gl R GRE OIS

R e T OIS TN RFL ThF FEFL TR

AIRRAACIRN ] PROINGEAE N ST LR

TS IR Fey | RPN, § IR CRFAURH TR S AN RAR 1A AL

FROLENLTH DR HEGRE A ars e A
MR R R
FREIND Y ROV o1
ML S PURETL ;
Hmalagin &
| Phondnawicnse Ehein jnialy

{Ig-f

4.12,

4.13.

4.13.

410,

Diclreanos teier preitnse, Svid @ lebitro que dov ivir son olichs fedienddn en et of
ameareits on it se divems

37 b, tipibmente b o Beinn dde Proyetos del Siessa Novanad de Lasgrsién
Priticas ~SNID, o/ prifit ded priyesta se mmantra INACTIVO, rse na signifiia give
o provets . fa_jéfé,f; o ggzatz* srvvivend of provesy y s olergd la baewa peo of fxﬁf o
ennenira afivobuailo y A¥bldarintc vitivo.

Come $3 fuede aprpiir Stte, AArditen, o intided ha arinods de foimie
sealintencionada at seRalar. goe-el perfil s cnontraba desaitive y por by st
Eupastity due pasdti ¢ fsxrgg?f}}me riigpir, ke vialoraciim del expediente tionisa.

4,048 Villa, v Firilpenté deopoi@abilf ton wna veviidn def Beows o Proyecion def SNIFy ¢

of pnal g prsdé apredar S singena dude que of pegil de encominibe debidients
apmbids jﬁ:ffm‘é ié_g%gié'}g‘;‘ig;gf&a s oo o firocesa y ot olargd La baerea e d i
represesdiien

Asimrtono., e advierty de lg gisoluiin en ofrencia gud a priae de tenep giing.
antecedents ds visto ol Tnformie Lapal N© 272015 MPLZUAJ]T, de in Uit de:
Aresoriq Juddico xﬁﬁgﬁg{ de Jebrvro del 2015, ¢ite v & fndicads ni mmm{f»

adpinistitie palerd de il

st ba paste eonsideralivi e Aa resibncdn, diwaian gue fedidn deslegitivea oF acte.

Pe lo expriesto, sv vodilenii e forma diffana gquwe le entidad dar retlisybiln s

rrafivvatin aparentd jpve Poder sustentar fa supueite wulidad dof contrite, o gt
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vatrer of qrtfonds 3° de la Ly N 27444, Loy del Prowdistente Administrativg
Ceneral.
A27. Adeinds, s advivie ba_completa innndenalidd de lo demanduiti de wnpararse o

it supagesta i pre desonore sas obligacies s con 2 reprecstadi.

b} Argumentes do la Protensisn Alterpativa de I Primeen
Prefensiin Principal

418, 1ig of smprests ﬁ%mfa e que o s declare fondady wwistea pretevivida fw;wg{aﬂ};
solidnmar o Udl 8800, Arbitro gue se declare qae fa Untidad 0 e eoviguedds sy
st i Mki&ﬁ de i reppsrniadi 10 ordens que feoymaTR Y puanee & REET.
Jarer fa sema de S‘f HIRE50.61 solee fror fus prestagtonss walizadas a fivor de fa.
deniendadd

4.19. L asils f}w* s&f?gﬁmfﬁ:@ i (mesr reorodda lwr & iasz?%,gﬁ (fn“{ wmwgyﬁ s

L et ; AL {;"x}
A4L20. Abora, para qu& se - mriz‘?qw unt enriqueeiniienta sin causa én o
mitreo de -l mﬁmmxfmas del Estado es pecesarior (1 gue Jz

P AR R EANTA, Ab{g;m i G Sesdiine de watnds y by aeciin e panigueindonts da cons' B JUIS Dateebne v
Pracitan, Nogowgrge 7/ 2008, L Kebtows el Govilley, 0 483,

FOPINIGN I ARBITRAHL N® 02 204 31 [l 7 vansidia por o i do Aelilygie A\ ddbivivtnstivg df Oy Saporiiar d
Cowrrafativres Al B o,

fied
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disposicioncs de In_pormartiva de comraraciones del Estado-, poeg
el Codigg Civil,_cn su articnlp 1054, cstablees que “Aquel quc g
enriquece _indebjdanieprc_a_expensas _de_otro_esti._obligade_a
indemnizatio’.".

4,22, Aitgizno, 3¢ tene qre o Tribunal de Contrataciones dei Fetad, ba ettablecide gie:

0. ¢ Ja que ha

habide - atin sin contaro vilide - pun confunte de, prestaciones de

") mOS Eh

una_parte debidn

: : porla otrs, fiecho
gua.no puede ser soslavado para_clectos civiles. En este Sentido,
cabe seialir que, conforme @ artfculo 1954 del Céﬂx@m Civil, ef
ordeqamicnto juridico nacional no smpara_cn l6_al,

-eat 'gygbimjeg[a sin_causa. En efecto, no habiéndose susérito ¢f

contrata correspondiente, no ha éxistido fundamento legnl ni

&
.

cauga jusii para dicha atibucién patrimonial que susieiite ¢l
enriquecimicnto indehido en ef que hn incortids dn Entidad,
clreninsrancias que deberd ser venitifadn por Ins partes o Ja via
correspondiente.’ _.

423 Sabrr r{ﬁaﬂ?r:tfdn en ef npuests gue 1o sea dectarnda lo mibidad y! o ineficoctn de Ja
R::bfgi&?h de Alcaldia N° 078.201 5~MPI Ff A, y por tnde-se declare selida fo

“penionadie resmlnidn,

4.24. Debs ienierse presente que mti representade qouplis on hacer entrige a o déniandede
el expediente tenio pare su respectiva evalundion y aprolarién midiante Carra N*
10-2014 CHV-CCHAPARRAL reveriatiadda por ia deviandadei oy Jechs 28 de
abril de 2014.

.25, Fin exe seifiido, i represcintac e feentada iin prestacion a favor de e Epttichad, en
desiiredre: de awestry palrimonio, didd gRE pune se nos pagd por-ki elaborocidn del
Lixpedieite Téenien y mesire se mas indomnicd por Joi dafos cantados:

426, Bnel prevesté caso, g0 cumplen con los requisitor de lo aeidn de eirtgrecintients sin
~Yaria '
by e la Fritidad s bajn ertiguéitdo §e! proveednr 7 biges’ entpoliéad; s

ruitnple con esle requisito dado qne wif fepresentads cumplid con presentar of

¥ D¢ apboncisn ephessia va fa wencid K lex antrotes uee s efivrtien o mmmé &y mursarbines de intyetaciints dx Latede o

ornfervsidad m?miwi 113 def Reglamtents, Pern mayse trfovmmaaes sobve 212 eriserie pvnds osiary b Opinidn N Q223011 /DTN,
. § Diwrste N© D23.2013/DTN. eavinda par bn Dirvectin Teowes Nomestiv #e1 Orpowisme Sapennser de Comtratndats dbf Etronts.

& Rerslwcidn (\I* # 767 2004 TC.S1Y,

"
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expediente thcmice a la Vritidad, siendo que corvimos con fos gasios para ial fin
sl que la entided bava realizado of pago corespondionit, for-fo que, I
exirlids waa presiacign realicads o fmor de Jr diviendadn 3 i
enmpobeciniicnio de mf representad,
)  Que exista covexitn entre of eénriguecmiento de lo. Lwtidad y el
enipobreamicnio del proveedar. La tual estari dadd Jar o &@h{.ﬁiﬂ:&ﬂ!ﬂ ds
lf: presiaciin patimonial del provecdor o lo, Entidad; conie se ba indicads mi
rpreseniada emplis con presentar a la Fimtidad ef expediente téchicn habicuda
dtsieniide bos gattos de elaboracion de tal decuniento,
{iii). Que o exiita tina casa jiiidica para esta transferencies petivimonial, como
~fureds ser I ansenda de conitrate al haberse detlarodp s pilidad: en este case,
e decarirse Iz volies de lo Ruselwcitn de Alialdis N° 078-2015-

MPHifA, se cromplivia con ﬁb’?"'qurfidfﬂ.

¢} Arguinentos de Ia Segundsd Pretensitn

. T34 ineiio t) def articaelo 40° del Derreto Lagisiarivo N® 1017, Iy de Contretaciones.

del Estads fen adelante 1.CTZ), qeiake: "o} Resolucidn Jé confme por

contratista de algpuna de sus obligaciones, 'qué hiya sido
previimente observada por Ia Eniidad, y no liava sido matéria de
subsanucion, esta iiltima podrd resolver el contrito €n forma totad o
paicial, medinnte In remisién por ta via notatial del docuniento i
e/ que sé manificste csm decisfon y el motiva quic #a justifica.
Dicho documento seri aprobado por auiotidad del’ mismo. o
m‘iﬁéﬁar‘ijit‘rf Jeidrquico :db';ggjjéffa que hapa suscrito cjmnﬁnm
Ll 'cotittato quedn tesuelibé de pleno derecho & partic de I
rt‘ccpc:iiin de dicha comunicacion por e -contratisin: EJ
rcggigtfmfcnta previo por patte de Ia Entidad podrid omirse en los:
easos gue scfiale of Reglamento, Ienal dececha nsisio sl !

wnie el dncur paor _Ja de
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Proveo, Aibiival ggeide por CONSORGIO (AP ARRAL ¥ & MUNICIRALIDAD
PROVL NC‘I}%K DY AR

A28, L giiame, ol itllimo pirvigp def detionla TGRS fed Dyisers S@ﬂ?&#i; NP IRL08.

VIV, Beglamonts de fo 1oy do Contralariapze di} Flatads Jen advlante RECT)

preserbe: Y. Bl contratista podrd soliciearfa rese

oblipaciones csen MQS,®%$M~£§5§5§ que. ge_conternpln_on las

Bages o en of contdate, pese a finbor siido mqr_mnm%x; mgw
procedimifento establecida cn el ardeulo 1687

H29. Com apweeia, g;mgﬁm susciito bajo. éfmﬁmggma L narasative

de  coniratagiones o adde | poede | res

ﬂnug&gftgmgmim& far ﬁéazx;mw; o del cowthatistr o par 8 Rteplindiento de

o In Bntidad. Fn tue diitms wwo, o

whtraliit paede sesolozrof contrate cuands o a&;:ﬂwﬁﬁ},’sﬁwﬁ&‘ﬂ% I Bnliddeed drspligne

b Freobrersenici i wfgin de s oldigacianec fentiols, &t?z%{if‘gﬁr;r gty delun pstar
coritenidis en Yuz Bases o el comtrate. .

4;5{? -F'Evs e sentidy, s fﬁffém’f por g&g@wﬁgmmgg} " ‘&?m:‘&x gm

ﬁnsffd&ti@iﬁﬁmm
3L Ao o priver y wunds péveafe ol artivaly 1E9% ol RLEE, corabiece: i

alguna de Ias partes falta al cumplimiento de sus vbligaciones, i

nedignte carta notarial para
a cince. (5). dins, I

ﬂﬁpmdmnda del. monto  contrietual -y s i complejidad,

envergadurs 0 soffsticacion (sic) de la conteatacicn, la Envidad

-‘n_....:.:=..'.",.1i_ QL8 Ziad PR L B
gﬂ{gﬂfg cmsl gfg obtas. S_vencido tif&’:kﬁz plazo ol facumy;

F Oopivin NS OITNE VTN samisids ol Lieisn Vosioo Normativs i Uripibonm Sugervisor e Crafvdadonsy ool Fissate,
¢ P .
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Prociss Arbiirol sepiide por CONSORCIO CHAPARRAL 3 b MUNICIRALIDAL
PROVINCIAL DFHUARE

cntfnin, L parte perfudica

MALFLL!

% g2 Lo £

4

432, B arlicicds en menisn sclabiess lu obligaida de sespatar sar procedininio a fis de
e b resolucidn del comtrars sexk por parke de da Uintidend n dod Conmtratity reculte
Plesaprnty eafids y tlicag,

433, Fn rie suiids, i representada b &?fmf%gﬁ can drehy provedimiento, conforine i5 do
wrye gue wredlinty Carty IN® S 2003 CAVCCHAPARRAL recspoioneda
por i dumandady s focka 02 de seliesibre de 2004, tramsitadda por voudidy
matariat, solictio ol couplimionto del sontraty bae aperdbimienie do vesoloer of i,
for incumplisienty de ebligusiones ssentioles, sl ne apimwbiar of expedivats ienio y wo
r‘:arf&gr Lu enivega de fervens sorvespondienie pava fa giéwafgw e by whrn

" 5 . 4 &

Con o3 e aprestarse higivaente, sLnQ s 2 el expediente réen

a3

*

o era posible que se efecute fa by, atimisme, of de fener en cienta, gue of

expivdicnle fnign dubia sev rorisads poriz Entidud, {ainat, debid dar fa atfermiddad

curresanediente § aprobar ol nisnio.

435, La apeobacion del expedionte iowicn pae pate dy Ji entidad cnstitige e g
obligdditn esencial, tos 1eg, e o indispensanls para alarnar b firalided del
ontrgte v, e ofus palabiay s iaskmgé}gé%ﬁsﬁ aagw!#mémqm st fiwalidud del

CpaEFdts.

4.36. No_cs. posible. ejecutar_ una_obra sin un” ¢

YR 35 S - By LTS :. F g FIICTE Hies YL - k]

sntidud A vily, debermas azpgpr qre en ol procisn

Froitie de arbitage, ex baji fa pocadidiad e eftcndn veniractad de comaerie gfiria,
et o ginit, of postar oftrta i claborariia del expiiepts tigiton y fx giocacitn de ka obei
conforne fo sedala of articuty 1% det RECE.:

¥ Aritivindes Al Blochabichedd o Eicensiin Conmaciuil

?ﬂgﬂﬁ‘ﬂ'm s Bemes £ wbran, dn S nBain enane 55 Pkt i pewsitn di bewinibe feingds 4

2. Crpwrie. ibrior 35 of guoter dibe afieer b shboraiin el Esgrediente Thodie, himalt o & dhep 3, v ser & sore of Girvenn, Bt
rrwiluilisd aéle patnF opiurrse do Qi i Fe abvae que ve exnonaien bipe ol siseans o s il g sicove spor o welse vgfereniial
carrepeschn i Wip Liviiils Pibluin Pora b giransn de bz 6bra o5 agmsing pooidn & proseaspliin y apisbonin A Epedients Téomi por
of degre o By odive . e

Ep o o iy wbray vomponiar 399 i imicdelaaikes sntedions. in goe deba slabormzs of Eispediviels Vomica y olvvansrae i gesilg oo by
sl #f paiday Fovirid wveditar 3t enogicine e of FOHP comes posnter e bras v eoisnlior & i, Tom vine guie of pestor sre w comawesin, J
raclh de b insioperin o of BNE w0 ot de acoenls # & disgoisita s 4o Durectiva o of ISR aprwsie povs tah et
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Preesa Arbitral

segprido por CONSORCIQO CUAPARRAL p fa MUNICIRALIDAD

PROVINCIAL DI 11UARE

4.38.

4.39.

mnecria el proceso de gel¢ecion, tenfendo_on cucpia s modnlidad
docfecucidn conttagrual de concursp ofertaln cial os In modalidad
del proceso de scleccidn,

Cebe extablecor gue ef contrate, estableee en sn Clinswla Qninta. qwe of plazo de

efocucién del conteato cra de 240 dins ealendasio, de fos ctiales, 60
dias calendsrio cotrespondian para la elaboracién del expediente
téeritco y 180 dias cajoendario respondian al plazo de ejecucion de ia
obra, dicho plaro se compntaba dextle ef a sieniente de crmplicdar lus condicionies
prorivsas en el mumerad 3.3 de I secidn general de das bases,

Diche misneral, establece: "EX plazo de ejecucitn de obm se inicia &
partic del dia siguienic dc ique. se¢ cumplan Ins sigoitntes
condiclones!

1. Que la Entidad designe al inspecior o al supervison, segin
corresponda.

2. Que I Entidad entregue of expediente técnico de obra completo
al contrarisia.

3. Quc i1 Entidad entregue elterreno o lugar donde se cjecutars ia
nhra al coptratisia,

4. Que la Entidad proves el ealendario de entrega de las matctales
o insumos al cantratistay Eurfido en Ia scccién cspecifien de Ias
Bascs la Entidad haya asomido esta obligacion.

5. Que Ia Entidad chtregisc of adelanto directo o cf primier
desembaolso de dicho ndc[ﬂ‘ftﬁ @l contratista, en las condiciones y
oportunidad establecidas én la scécidn cspecifica de Ins anéé,
salvo que en dicha seceidn no sc Hayn previsto la entregn de dste
adelantd.

6. Que el eonuntista presénie &l cenifieado de habilidad dc 1s.

profesionales sefialados en su propuesta téenica,

Esias condiciones deberiin s6F éomplidas dentro de Jos quinec (15)

dias calendarios siguientes d I suseripeion del contraro.

En cago no sc haya mlicffﬁﬁé 14 enitregn del adelanto directa, ef

plazo s inicia con el cumplimiento de las demis condiciones.

s
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Procesa Arbéteal

stgail por CONSORCIO CHAPARRAL, y o MUNICIPALIRAD

PROVINCIAL DFE THART

440

441,

442

443,

494,

4.45.

& cumplidas las cendicivnes anics Iodicadas fa estacionalidad
climdtica no permiticrn ef fnfcio de Ii ejecucion de e obra, i
Entidad podrd acordar cont el contratista In fecha para el irdcio de
f2 wfecucion. Dichs deeisitn déberd sor sustentads en un informe
tduidca que formrad parte del expedicate de conatacion de
oo

Cabe seiatir que mn of nmoral e mesiidn 52 indid gue estas condiciones
debetin ser cumplidas dintee ' de los guince (15 dias calendarios
siguientes a Ia suscpeidn del contrato, Jar do quwe, habitnlore supeaits of
wtiea o jecha (7 de febrorn de 2004, of plasp de grendidn inictaba o focha (4 &
wiren de 2014,

Ei de traer prowole quz m:gffim’;s;{ & anter indicads, of plagn o jecnidin il
cuntrate s somputobis desis o é&?@ sigrionte de conaplidas f%is " candésionts
precedkentimieate sedatadas, pordo gie, diche pliep v initta dids ol 04 ds marve del
2004 3 seacld of OF e aaye de ZOT4; patra e caso vie ba presontacidis 4l expedicnie
Heatie, : | |

L5 art, que prectianie Cartn NS J0-2008-GAVCCHAPARRAL nrspeiomuds
por b duanddada sn fikia 28, de abrfl do 2004, 53 reprosentada fave. bntregn @
deptticdode del expedionte. tirtey para ot respectiog coviliactin ¥ @&mﬁmﬁm deairg
clel plasp o gjecsectin witfes m&rgsfe

3i divt, el sapirate ug gebRA-8 Plaw gue fewia fa Entided parg aprobar o
exuedirnte tcvivn, ofin do éﬁ;&ﬁm% 1{3&?@:&1 domandada vo o prowunited por oy
Fis par ells guc od eepediontada wediie diversar cartas soficito o la Enfidad, aine do
prroraneie y apriehe o expellionte Woniol conforre e pueddy apreciar da la Carta N7
007 2014-CAV-CCHAPARRAL maspdonads por is deananiad en ficha 20
He maaye de 2044, i T pol, o, ;gé";:::"m o dytwisndnda ig proswnce ol o
srtbvaciin ded wpedionie idomies eniregade shottunanicite, ast cowsd, midiante Curta
N® 8- 2004-CAVLCTLAPARRAL recepcipmda por fa dessandida i froba
09 dy ptivedhrye e 2& {%@, ?ﬁ?@%ﬁ%@ 2z coal, ve solivita & aprobedin i ixpedionte
Hcation sredintz acty pesplutive,

Conforme s2 fuede apredar o Entided 29 s¢ provancic sobre b aprobuaciin de
expitelients Honkco y mehinr apribd ol 2xcpediviie ientco por lo gue, e iMSﬁé ity
it seprsenlaila conensort sld gecitn & la sbra
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Pragess Arhiteal segrada por CONSORCIO G FARARRAL y de MUNICPALIDAD
PROAINCLAL DE HUARY

SAG. Vi arensiin a ol v gie pa FepRESERIaa YIS A fr Entidad sediante eanducts.

satariad, fn Cee N 0152004 OV CCHAPARRAL, stargndsle wo plasp
de V5 dias alembaris pava que faodta a eomplir ion sus ablgaiines reeiiies, esla

&, o bt aprabiaiitn del exhediint touieo.

SAT, Sin evcborge. la demandiida mina csplié. ton sus hligaiones por o gov. mediite

Carts N° 1 2.2014-CAVLHONAPARRAL saepaionadn por la domandailt
e focha 25 de setiepnbeé de 201, tramitadla por sonducts notaral, ni sprsentids
pecueine #f comsirats, el wh habs oo bt demandudy win s eblinadanes eenclales
denidrs del plazy de 15 Alar cnbardaric storgady siediante Carts IN® O 520104
CAVCCHAPARRAL

448 L remlaciine de tontrintn’ fealiiada par wi repentida so fie cestionada o
suamtivia @ a:»mﬁgr?ﬁﬁ;j:ﬁ# bty por parte de fa Uinsidad dewirs def plase & Jey
gtabledds ¢ of diltipes peirrafy ?&f artindy 130" ded RUCE, pov fo guee fa mivma

far ey soitiertiday v plengniente raliele,
4,49, Tin baswe 9 foy agjibientis expretados debe decherarse flambada la pretession inoiada.
d} Argumentos dé Ia Tercera Pretensién

450

e
g
%,‘
=
s
=,
1
B
b
e

aralizacion de Ja infema, saive Jos ¢

r

TP TR LAa i)

2t RF

JHSLL

Jugrar de la obta, éon und anticipacidn.no menor de dos (2} dias.
Ert esia fecha, dis _partes se reunitds en presencia de Notario o
Juez de Paz, dé conforntidad con lo dispuesto en el torcer y cudrto

j - ' pdrrafo del articalo 64 dof Reglamemto, y se levantacd un acea. 57

alpuna de elfas no se preseata, la oted fevantatd of acta, documento

 Arthud 1FO Tkt dels pronbeiie
£} . ‘ e )
¢ sbsnes stesmiriva sebhonaila son fix seinchi el Ioatats ek sex sometia fsr Yo JawtE IRirre st a ronciliueds_fs bty dniry

e dor geiver (157 day Bilike dendaid #e ity fr tmledin rvisds v SREESIin ave s v it mengnt i w
(' S rvedionlatg, 8 swieleg gas b renluriin dof coateety fur iidate pmseniide

J 7

ol aitharia .?Qﬁm def RLET sevoke -

fazones, de segnsidad o dispos cigties__roglimentarias__de

La parte gue resuclve. deberi indicar eni su carta de resolucién, lir,

fecha y hora pari g}f&@mﬁffﬂ constatacion fisica ¢ inventario eiv-cl




Procesa  Arbitral

ssgido por CONSORCIN CHAPARRAL. y kbr MUNICIPALIDAD

PROVTINCIAL DE HUARI

4.51.

4.52.

453,

4.54.

que tendrd pleno cfecta legal, debidndose realizar el inventardo
respectivo en-los almaecnes de In obm en presencin del Notario o
Joez de Pas, dejindosc constanéia del hecho cn el scia
corrcspondictite, debicndo In Entidad disponcr cf reinfclo de la
obras segon Ias aliemnativns previsias en el asticulo 44 de Ia Ley.™,
En el p;rsr%?re caso, dads gque fo demasdads 8¢ sdquiera Hegs a aprbar el sxpedienie
licnig ko te f;:fzi'g*_ gferatar Ja abry materia del procesm de seheeidn, por lo g, no
eabia fiiar ko y feche parn ol nele de constatusion firice ¢ inventntio, soly i:??fz{a
frtazniar b Zl'qarﬁf;;ﬁﬁm

Poar ello. £z procéilis conforme of lo extublectds en el lerer phvrafs def arstouts 200% dot
RLCE, qire seriala: *(..) Culminado cste acto, In obra queda bajo
responsabilidad de In Entidad 3 s¢ ptocede a In liquidacién,
conforme a lo-establecida en el articulo 211,

Por b qar. Leabizndos resieiio of Contrars por pane de i repreeniadz, provedimer a
presentar la Sgnidasifn firal de rontrats vorforme correspandy,

Lin est sentids, ¢l arficnls 211° ded RILT entablece: “El contfatiéin
presentars 13 liguidacion deobidamente  sustentada con- Ja,
docamentacidn y chlculps dctallados, dentro de un plazo de
sesenm -‘(6'0) ﬂ!;_;zf -0 el equivalente & un décimo (1/10) def plazo.

vigentd de ejécucidn de In obra, ¢l que resnlte mayor, contado:

- desde el dia signicnte de 13 recepeién; de Ia obra. Denteo dely plazo:

miéximo d¢ seserta (60) dias de reetbida, Ina Fntidad deberd’
pronunzinrse; ya sca observando Ia Jiquidacion presentada por-el,
contrausia o, dc constderatlo pertinente, claborando afm;. ¥
notificard al céntratista para gue éste se pronuncie dentro de los.
quinee (15) diak siguientes.

51 e conuatista no presentn la lignidacidn en of plazo previstg; su
claboracién. sécd- responsabilidsd exclusivn de In Entidad en
idéntico plazo, siendo los, pastos de canpo del contratisia. La
Kntidad notificard a liguidacidn al conteatisis para que éste se
pronandic dentro de Jos quince (15) dias signientes.

La Bgnidacién quadatd conschtida canndo, practicada por una dé
Ias partes, no sea obscrvadd por Ia otm dentro del plazo
establecido,

18
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Proceso Asbiirat sgddo por CONSORCT CLHLAPARR AL Gl AMUNTCIR AL 40
PROVINCIAL DE 1K LRy
Cuando unu de lus partes observe I liguidacitn presemada poriy
OIr3, dsta debord pronanciase densrn de fos qititice (15) dias oo
haber recibidn 1 observacidn; de po hacetlo, se tondes por
Aprolads in lguidacidn con fas vhservagiones Totmaltadag,
En ¢f caso de que ana de fas panes ng acofx fas obsétaciones
f;&&nwiﬁ&m‘ Por da otra, aquélta deberd manifestarto por eserito
dénira def plaze PEVISto en e phceaty antedor. En iat supuesta,
dentro de log quinee (13) dias hibilos Sigufenics, cuatgiior de Jas
baries deberd soliviear of somictmicnto de OSLE COmtroverifa a
Cortciliacion vy arbitaje,
Toda discrepancin respecto o fa fiqz:idwfén‘fymwgfw&w segidat as
disposicioncs  previssas: para o solucidn oy controversing
estabifecidas en Iq Ley y en of prescoze Reglamentn, sin Petiuicio
el cobro de ta PANE 00 controvenida |
I8 Mediante Carsg N© 025-2011-CA WCCHAPARRAL, isprigindty i i
derirndidy 21t focha OF d pririye de 70 1, mi peieniad presents Iy bigridveisy
Sl 8 abra, estatipiingy g saldo: a_favor ey ntsasisia porof tota dy 51
#ﬁﬁgﬁ’&ﬁ 7 msevos ey, et vy tidmiie resfectie,
4.56, f&ﬁ&wfdfw T I CPIESEItA Peidiid oF comtrate Wit T divandidy el
Gt N 012 20840 G CHARARE ). resgiindda por de deivndady
P BF de setimaber o P, tramitads por comdisis WUREHk, par i gire, i
?{gmm&fmz‘éi Posenid fa EgaFin fowa! de phwa AH el e ol Sy carmiss
ey,
457 {%ng B apreese de bt corter o ARG, W Pepresentadi m&% O prereitar b

resptetitie figuidaisr, b s, fie enlbeguda 2 bs demmandad,
458, Si g@ﬁ%{:g&! i evtided pania OUIrS f Bigwiduisg Dresmiadi dintry el Pl
m«;&t&*ﬁéﬁzﬁwig‘, Lar lo g, do anforvidud wn fo rstabivddy e & Yevesr preals
e adfm‘z& f?’! 1 diel RILT, bt qerdady conientidy, debisnde o Eiikidad yepsosaser
3 }@g@}?ﬁﬁi@mﬁwﬁfk & suma de SY 47 EN S A solei. é&w&m@gm? al vl
ﬁﬁ@iﬁﬁi’?@{ﬁkfiﬂﬁ
959, A &l tebrnns touer en vens e W) eLbiccho gue ups liguidacisn de
2 guede mmmwgmr CCONGons

phteros, fmplicap que la liguidacicn gmmwmmm

. Lirme v, ony ese sentido, no pueda, sor cirestionads por fas partes

9




Proceso Arbitral seguido  por CONSORCIO ¢ IAPARRAL. ¥ fa ML-'NICIP/UJDAD

PROVINCIAL DB JUARI

posictiormientes en fanto $¢ presunc gu
del plazo establccido implica su aceptrcitn. Los segundos clectos,

mmcww mgm&__zmp_l;gﬁa_._qm__.a!
torminars ‘cgim.:_q,_Ld__L.aLm e Ja obra y.cLs8 aldo ccongmice. afaver
de alguns deJas pane: PSMQQL[JM_—_&M ,

favor del.con ¢ratista o de Ia Entidad, seguin carrespondn’’
wtida i Bquidacon ¢orrespoide giT In Entidod

& <1 .o ohSErvAcion dentio

4.60. Por b gue; al haber qeeedads eanse

pagre a i represeniada ¢l saidn a faror expresadlo en Lot frgaricdacidn.

4,61 Lin corsacmenida, debe declenirse fusdada b prefension wolicilada,

&) Argunichtos de Ia Cunaeta Pretension

4.62. Conformet £ aderle de los argianenios excpresador eir ¢f puni? antefor fa liguidecion

Jinal pﬁjéﬂ!drifr por ot represeriada ba qiiedady eongentrila, pot 1o i torrespande

idad reconvera y gt of saldp a faror de i rupreseniad.

que ia Eifi:
4.63. 1] goto becha dlel consentivionto de la fgeidadoi implica que fa Liniidoil asuma el

g de fa wiskia.

4,64, Asimison, dehe. fenerse preset
procedler do acuro  ley 5 obserar la liguidacin,

rohactin de fo mima.

<ntidad proceda @imy’;'!.-“é"r!iﬁ ol pago

e que la Entidad tenla nn plagh’ d€ 60 dias para
o Meror a eomiliyeion drbirrdie,

aigend eurifrorersia veddtiva la ap
4.65. Al it liberlo betho. corvesponde que fa 1
expresady e It liguidaridi.
4,56, Porls qme: delie declarrse fiudada & pretensién.

‘_t) ,A}gxwﬁxbnioﬂfc In Quinta Pretension

4.67. Es e ardvertiise. Srta, Arbitro. que el proresn data drl arid 2014, 3 a pesar de qut
i rEpresentada b ounplido con in obligaciones. la entidad #'ba smprainaido @ 1o
sunplir ron las sigal § Io gt ¢ fievo bt obligade @ i represeniatla & récrivir @ este
frocero arbitrid @ fin de qur I dereandudea empla con fo-que por Herechs #0s

J' arresphamie.

5 Opravéw e fM~Nl3fnmmm¢Wk Rirngien Témce Nemieing el e Superiper dh Lostiraincianis ted I srebu.
' 20




eadesa Arbiival
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par fa secreraria

Ky copsestiensia, debe deslarsves fiondadt mf protenigi;

FUNDAMENTACION JURIDICA:
Loy N° 27444 - Ley del Procedimiento Adimiviistrativo General
Articulo 3.- Réguisi?as de validez de los dbtos ddmimistrativos

Son requisitor fe vattdes dv lor actos iloiinistratioes:

1. Compeiencia~ Ser ewitida por ¢ digam j&»f‘"f{?ﬁaﬁé‘:m paedn ot da migteri, .
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distinta % presisia z"?? do ey, Lt anserrcia de wormar gur indigse foz fives-de oo
Saudtad ns geueta desop conaside |
4. Motivacidn.- 1/ mtn adwizitrative debe #star dibtdasrenis swtivads s
fogparcidn af conferids y manferme af onfenangsients juridins,
5. Procedinboniw pegridashter dy semdsidn, el-acky-debe ser confrmad;
needianie & cumblinientn del procedipents zﬁ?&ﬁi&é&fr};{i@ DSt sk
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Aetfonlo 8.« Motivacidn del acto m?}ﬂfm’;&wﬁw

6.7 Lat mativacidn debeni ser expresa, pidiailté wnia vlaciin et y divecta 4 bt
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sorinalsvas dur w Pferencia diret o lns anteristes pusfifivn ¢l asts idaptade,
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comehisiones deanterisres distimenes, decidones o infermics aheanies en of expediente a
coniiois de qisc se fei ideififique de srods certons, y e puk esta sitweiin st

Jtte futgpante def respociity aeto,

6.3 N sont adsrisibies conty witivadn, b expogiiin de Jormulis generales o tochss
de Fundumentatin fraru o use conersia b Mffgj Joewmidas que por  Giserided,
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cam consecuenslin oy fa it
Ley de Achitraje
Astleulo 39° - Dernanda § contestacion

1. Dinive 8 phise convenide pai fas parier 6 determiimate porsl irihnal aebitral y
a Arenos gae lav pariss hayar diinkidy el distingé-respecte ded wseeide d
drorandia y de G tomicstactn, ¢l deaiidants derd alegar fos Becdis en que e fsdo,
i mpteradesy ¥ kv cisenstastcis de P Leptrveersia y fag prelensiones gue formia y of

donidiads deberd establcer i posichin vepeito a dy plasieata e i demarda.

2. L partes, of platear sif densaniks y-coniéstaddi, dobenin apurtar fodos fas
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praiar grie vy i prosttar i  firime,

3., Sadve qouerthy e suntrario, tv 2h s e }{m aitirarionss, avilguiers de lax paries
podei modifisar.o snpliar g6 <dfhindn o owieitaiin, o wenst gue o tebanal
arisiteal yorsiders g o corvesfiondh peomiler 25 rodifiacion en sagn db fa dersors
von e ¢ bisiene becha, vl ;&fﬁnﬁé‘@f{é}w@ﬁﬁ Catigas a fa afrd parke o cualesguierg
atrar -Sransiandns, 13 cominide 36 Tg hrodifiaddtn y e lo amphaciin & ia
dgﬁﬁmﬁ?;& spntestagion, deberin. extar. incgdor deptvd de fox alvawivi dil comenio
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4i S pacta so coutrariv, of tethaisinl arbitpal we pewede dispower la coninlidacivs de
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¢. Mcdios Probatorios
13. EL CONSORCIO presentd los s'iggiémrs medios probatorios:

- Copia dc EL CONTRATO.

- Copia de la Carta N* 005-2014-CAV-G-CHAPAKRAL
- Copia de la Ganta N® 006-2014-CAV-CCHAPARRAL.
- Copia de Ja Carta N° 13-2014.CAV-C- CHAPARKAL
- Copia e la Carta N” 007-2014-CAV-GCHAPARRAL
- Copia de fa Carta N® 008-2014-CAV-GCHAPARRAL.
- Capia de l'Carta N* 009-2014-CAV-C-CHAPARRAL
- Copia de la Garta N° 015-2014-CAVCCHAPARRAL.
- Copia de 1 Carta N® 017-2014-CAV-G CHAPARRAL
Copia de la Carta N® 021-201 4-CAV-C-GHAPARRAL

1. Contestacidn de 12 demanda
14, Mediante escrito presentado el 21 dé fiarzo dé 2014, LA MUNICIPALIDAD
presentd su -contesracién a la demanda aﬂuim}; fa que fue admitida mediante
Resolucion N® 03 de fecha 21 de marzo dé 2016.

A. Fundamentos de Hecho y Derecho.de la.Contéstacion

15, A éoafﬁit_iaciﬁﬁ transcribimos 165+ fundamenies de LA MUNICIPALIDAD

conrenidos ei su contestacion de deivianda:
“1.- CONTESTACION A LOS HECHOS ¥ A LAS PRETENSIONES

f._"f Con relacidn o los antecedorilcs expierts &n o demanda, debo manifestar gue
U- : tfectimumente ks Mursapalidad Piovindal de Fnari, apmbt of pegfil a wivel del proyects
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2.0 No existe a menar intenciin de pejudivar a audi, pues to gue 5o seidala o dermands en

of panio .17 10 tieste wingiin asiders fieal wi fictizo, mexos wsin exwdlenciias qur asi fo

sustenten, de mods que aguiella afivrucida Lo nicgo fajantements.

HI. CONTESTACION A LOS ARGUMENTOS RESPECTO A IA
PRETENSION ALTERNATIVA A LA PRIMERA PRETENSION
PRINCIPAL.

3.0 B depamelinte sostise qose de o wmpargrse o af declirarse infundade la prefension
sl wilecdad ¢ ingficaria dn b Rescloion de At N° U78.20715-M PHIri/ A d:
jmifcr 16 de febrero de 2015, se pague la sune de 51, 473.650.61 swies pon les
Lrestacionts realizadus a su faser y qin voresponden a anw indentwizucsn. por
\Edtiquedimients six causy, Iy cuad no puede ampararse en la forma cdme ba side
Planieada..

3.2 Veamos, segin la doctving Proiesulist, aplieible ul presente o, far pregeosiones
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armm/;:aw: e pretenstents, dp faf manery que e denrandada, tiene b fmyﬂgd &t rfggxr'
cudl @ bas pretensiones debe cuiplir, para ello é¢ wecesurio gue embas protensionss sean’
detlaraddis Jundadas, pues & ko fueri ast, seria wmpasible gue o demandody o
ertiritdenrie Lengun citrta fusnllag de ebgr, por Is lanto, es procesalsente inviable gie

g Pliantee by demmanda sobry indesrisgcin por eRrsgiecinticnld i cauid o
przf:.tméu allernative.

A3 Alyea bien, pary qJhie de CONFIRARE un enrigueciniento tin consa ' por ende, pueda
Rrtarn & respectiv qaaily, 65 Rdcesarto que se verfiguen kis siytienter sondiciones:
o) o enriguginrieate del gite devrandade ¥ o enpobrecipricnte del axtor; B) fa
ENTIELT JE un wexo de mmm‘u eitire vrbor evenlas; y ¢) la fulia de sia canisa gis
Jutlfiqus of eniigurinients. . 21, para qise en of mary de lag contratasione; dof
Eistads en +f caso partécslar se werifique i entiquecinsiento siv cause es. meceania gue:
) fa Municpalidad Provingal de Hyart se bayir enriguecide g ot consande Chapyrral

¢ baya empobrecidy; (b gur exista conexicn ewtrs of enrigaeamiegte g la

? PAREDI:S CfiRM\&'L Alsgres, Lo inexaitvacir dé ouwsiold_y b o0ids par eerigueciovests sin omza. JUS Dastriva & Peiio
?/"ws Lwa Easer Jiridicu Groy, Piy 485
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fertay Jg@ég;fﬁé&s Hraticers y logutis com £ el prayecto "%i@%m&é}:ﬁ*q v Ampliadin de
i cupaiidad eperativa del aiiey muititso de B @}@Q%\ﬁm’i;ﬁffm‘m de Heart.
prrovinaa de 1 Lriars-Ancastt", awobad infciairertc poria ffciny dhe Progremasio de
Laperdones, de minds qie o0 eit frivest, detrin qbditar oF detrimente ;sc;f;r*;mmm;’

efectimamEuls sufE.
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X7 Ao de Jas lomrents s qat 140 s¢ Ba aoreditady os gar of detriments Fustrimonial sufvics

par vl vonsonie Chaparnd 22 riadonads on wibn Inchiplintionds confravined o

éa;!mmsxmﬂas?&ff & dot ortidad, yor gus 57 o proveits “Myjoniicients V Aimpliadan de fn

rgpacvidad aperative Bl cobisy mudiing de I ondud de Floar, diswite dv | dagari,

prosincia de Haadornoad?, wa ba sids pﬁﬂfgv‘é grcatitia, Fargue fa Diveecidn

Cremeral de Mintsiorin de Divopromin v Foransps fo diiadted 3 fe detimd fnriahie 3 mw

Precisarssore por ke arddy dv Ja enfidad, e todo vase; quien ;’e%{fwﬁ* i por

it Detyuisit patrivmoniad af matrasivg o o/ fumiioisiirid Eionsibly gue aprrohi Ja

:}5&55&%4 e premens frandolonta y siv IiRldr fas pgntRoE teiiins y frolee de Jody

Jseets e tmrveestin, wnis wy a5t fu ensidad demanduds

38 8¢ seiala gue o compnin € hepureal preciusd o expedipnte tenico, Fn omlsarg no
BT que tie exgediente Homica no i sirve o fis ERlitd, ok fo fanty, na i paiidt dgr
et se5n R, por Jo g falia este eozesty anfignrative del enriguecimients dn v
distints biikiena sidd, g diha extudie xfeﬁ@fﬁ’:&j‘}ﬁm b gfeesides ds sew propects
Biibiere s 461 @t enfidad buabide rrstgieintienioy puit i of presente qara, ny
wxine Laf dityasiin, por b fonta, wo bo é:xfi?fi{‘;}ﬁ A ERIIGHEEIERTY JOF  paiiy de fr

enteaidd 3 of desandanty wo by Jrwdads of ;gffsm*i}m%? Jipids eeqnidmizn cufvids

V.- CONTESTACION 4 1LOS ARGUMENTOS DE LA SEGUNDA,
PRETENSION — PRINCIPAL SOBRE.  SOBRE sicy L4
DECLARACION DE VALIDEZ Y EFICACIA DE LA RESOLUCION
DEE CONTRATD REALIZADA POR EL DEMANDANTE con
REIACION AL CONTRATO pE EJECUCION DE 0BRa,
EFECTUADO CON CARTA N° 017.2014:-CAV-C- CHAPARRAL prv
FECHA 25 DE SETIEMBRE DI 201

4.7 Sobw of Fraticctias, este (SIC) prevension debe sip r@mﬂm&& duda vy gi Ju insidud
demaadide po ha darosplide vow s afyggsfzz&w;_%é};@}jéz canteidas ew of comtrats,
Priviist alirma gue don arta N 15201404 VETTAPARR 4L recihedinsda for
ta-eutidad ¢ 2 dy sotienbre de 701 ¥, s0licité @ ls eniticdad of exanpiimiznto dof contrats,
ey, solivita expivamente gur g aprvehe of expudionte tforis presentods a f

T

enitiddad ¢l 25 oo abiril dv 20147 vin enmiiarse, o demthididie nonite sehielr e friva gia
Sechag g deviv, pari o 2 de setiombee o 014 & proyectn “Meformionse ¥ Aswpliaciin
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A+ ¥

DE HUARS

e dii copvidad nperatiist def valipee ghsting dr Zu chudhud oo § baars, distita de J lnars,
prosduci ile [P TN P e habia sidly desacioa ot & b de provecdar dr by
emtiidicd por fa Divecion General de Poditicus & Fopvrsiuaes, cila bppedia grsidicansenie
Pty eserzpliy cost o prabiasion fm‘ ﬁh}?ﬁ’aiﬁféff R
Lt resolucidy def contoatn sgirin [a mammeafividad oi Lt Lay de wowiratacioms del
Fistusde, bar sica cxgyrlada, de fad poemira que it ap pveide dar ya s por einipa e lax
puirtes 6 sin iy die vllas, o pste 50 s projends drapudar @ fi sstiaad aguelis
respuncable dr a vesolustin: del st eféctiads par ol denpanichints, pues 53 biew &5
certs, o vl apercibindeniy vedinnts anta wodirey pore of cwmplimicite Je univato
y por cudh part & afwobadin. 8¢ expedizus teiten g . entrega de ferveno, diiba
obligacitn, m ehitunte sor upd niaeide def Gasitrate; su inviompliviicnte no ex mpurtodile
@ b entidad, fretits que ert inpasilly fairiiomtints sprobar an expedients tepic 2
wr proyecte e bubia sice dularads. fnviable ¥ pareirdl desactivedo por of vase retor
el sistenng wacitnal de inversioi pgﬁ&a?
De mods - gue 5i pani la eistidaid erit Baporibl Jurididampite apriar o expediente
ket peor eniy bar ;mifé& fa enteigd e ervera; prands ke so realise wna v
aprobads gree sen ggredla, o fal ,x?gz{;%;ﬁg;gm exiluft ol algpuste par due s resolvient
el ontrats for canese fwﬁ&ﬁgﬁ)ﬁé R Etideid, poidi of Confrari f sjerudidn def centrass
debiddy en srrprasibilicad de fa pmﬁaam a mm;; e s pantei, par la intervencidir de da
Diveeedn Ciemsral s I‘.ﬁe{}ﬁ:ﬁsgg L tpevitiiinis.

3 Coranedo fas prestacionss desiomen & finjoribless o e it procues os acneridd & de toarie

gineral de o comtradis, apﬁw@% sapletonanenie’ & s onivale; admirisitaiins;
shaciflamente ¢f tomiraly w mwfm sy vl de fus ;;a;fm: Pere couro quierd i o4
rrsoimtin Site priduse oficlos Felfiis T ft e{@{éﬁg‘,:\x‘fw produida b casal, ¢va
mecesizo yerificar iue m&eﬁﬁﬁz@jﬁé;zfs shleciidn y, compritatnt haya segurdd vf dvbids
procedisiento, 3ol asi, la mtifél&f pﬁa’tﬁz reeammctr las prestasioses selizadad mienteas
el cuntrate s emzanteabin vigeite,

Ha of presents cast, wo Jut dih, prviisameus? porgue saltanm procedimienies &
proceny di ﬁg!mtwf, oS o] gg@‘mﬁé sjfm@w it a*emfmnwsx udniewta o filicid, quw
i) terier Fhspulkdy Situnciers, st oteiyid mft;?smwz, st conio. ite v aprola w proyecly
de frersidn paibliia sin verifioir 167 vequisites tontrad 3 egies, d que ba widtipedn que
s dectare da unlidad dol cortrats; B gue fo vonvicete ol muefiag, 3 s ofedte faridico
algpao of riferiin conlati fff_}fﬁ?kt, par i tasdo, 1 extate abdiynidn }:}esmmpﬂ}}a, § HELHOS

waiin caiid Fmpuatatbie oo b pusnlidn dof conteate.
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CONTESTACION A LOS ARGUMENTOS DE LA TERCERA

PRETENSION CON EL QUE SE SQLICITA DECLARAR
CONSENTIDA ¥ VALIDA Y EFICAZ LA LIQUIDACION FINAL
DE LA OBRA PRESENTADA MEDIANTE CARTA N° 021-2014-CA V-
C- CHAPARRAL DFE FECHA 09.DE OCTUBRE DE 2014,

5.1

Con selaciin a lu liguidacidn del contrato, debe munifestar gue éita no 2 ba flevads «
cabo segin los requisitos seraladas eu ke key de contrutsiisnes del Fistuido, pei cderdy,
19 4 podia guidar b obry, por canto ésta fodasin o ¢ bubia iniciado, de taf modo

qHe io §¢ prredde ejecutar une obrg’ p inicada,

5.2 A5t cwno essd planteads ln presengion, lo que el contratista prerende es que se declare la

wltdey y eficacia de lu liguiduivén. fnal e fi obri, presentads por ef consonds
Chparral mediante carta N° -021-20 14 ACAV-CCHAPARRAL, pues conn
fur sealudo en ks presente dedrandsa, of consorvio me div inivio a la gbra del proyechs
“Mejoraniento y Almpliaciin de la capacidad openativa del Colisio Multing-de I
cindead de Fluari, disirity de Huan, Pﬂ:fhf’ilritl de FluariAniash®, s ella es asf, com
poddvics ligquidearse uer 0bra antei de baberss iniciido.

Asidtisnm, no podia ser wonsidersuly en ki bquidicidn del sontruto la efeanian dé ug
expediente ity qus m i ddp aprobdda, s ewburgo, ef ontratista prefead gz
somp onseisensia del consentimient y kguidacion del contrnts, se regprisea el pego por
fos servidios de consultoria prestidy en da Haboracsin def expedizinie técnico del pragecte
“Mejoragiente y Amphaciise de ln: capagidad aperativi del colisto multinse de le
adclad de Huars, distrito de ¥ liars, provincia de Diari=clncaih”,

iy deddr, ia entudadd-no puecde. reconocer como lignidacion del contrate que 1o ba side

previuviente eprobudo por la éxtidid, Jere adenris, éra inpoxible aprobarls por ewirits,

dicho proyecto jire desactivady € luituble, en este case, cuvo qiierd que las prestusiones
eciprocas contenidis en o wrtrate dr licitasién NP 03.2003.CE s rornaros

ipasibles, el comrate debid grierkiF esiielis sin fulpa de das paries y por lo uriswo cada
Ko de los contrutanser debieru asungiv Jos vastos de divhar inposthitidad, pues en of caso
e la entidad tombigy s pegudics al gfectuar gastos en s contrataiidi de s profesional
para Ly elaboracidn del pergil y el consordio debiera uswi lor cestos del exgpedients

tinire.
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5.5 Fin sal swakidy, en o Basidackin del spmieate, o pusdy gov fuclidn foy costor de

elaturonatn dde expodicets, 3 ét no Ko 5ide vealuady p perg aibn, su slaboraciin e woda

for o estar agobada v piuldliade 2 proyecte a wirel de perfil

& Din comdision, of pivsente rain de 1omlucin el contrsln, wo o ion aplitables liy
atfieripe 209 § 211 dof Deersto Suprmn N® 184 2005 157, ngglomintn de da Ley dy
Conpratadones del Lstada, futs & ?fiﬁgﬁ& qpaecae femeeda a fguidar sng abra, ceando
deta wunca s inisis, o qire o highi witrepe e ferveniog fava o Tuicio, tol coum do ba

seeiaidn en b divwanda, de all gue ro rielta Kpiio secelier y ligtidar e vz,

5.7 Uinalmente, ln Ggridaidn de contriats ikclape wola agrlias prestaciones gqoie se Do
slizady y que baw weebidy b owfirmidad de b eaidad pavaria, vn of preseets e,
5 pviends walitat of setricip dr mﬁﬂfff&i?éi por la ehabarncidn del exprecisnty 1éenies 3
iy 32 et Tneliidp iy Wl sxpediinte de Bpmidacn del contrido, de arady gue ol wo endstir
ki confarmidad por el servicis dle consiliorid. no. e posile gre w inslipa e la

dgriidacidn,

58 Cabe prairar, gué la Bppidadon dc los gindcor de conmitoria s realizon presiq.
senfinsided ool servicin 3 ¢ Puage por la eoxiraprestaciin, o decie, la vonforpridad 6

shuisife sine GUEIR Prifa ne prived o page de fos sericios Ao consnltoria,
2. Reennvencidn

16. Mediame. eserto preseniado ol 21 de marzo o€ 2016, LA MUNICIPALIDAD
farmul6 reconvencion cpmra EL CONSORCIO, la wmismn que fue adnsisida
medianse. Resolucion N*03 de fecha 21 de marzo de 2016,

4. Pretensioncs

PRIMERS PRETENSION DE LA RECONVENCION: Que s¢ declare
; la intvalidez e ineficacia de.la Liguidacion de Ei{ CONTRATO prosentada por
EL CONSORCIO con ¢} cual se prerende cobrar fa suma de 57, 473,650.61

/ (Cuarracientos setenta y (s mif.:;;eéscfenmﬁ{c}ﬁgimm con 617100 soles).
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SEGUNA PRETENSION PRINCIPAL: Que se imponga I pemalidad por
incuriphmiemo del plazo en It ejecucion del expediente téenico del proyecios

"Mejorsmiento y Ampliacién de I capacidad operativa del colisso mulduso de

fa coudad de Fluan, distio de Huar, proviscia de Huas-Ancash®,

b, Fundamemos de Hecho y Detecho de fa Reconvencion

17. A continuacidn tanserhimos Tos fundamenos de LA MUNICIPALIDAD

comenidos tn su reconvencitn:

6.7

6.2

Con relavidis a b Bgnidasiin delconivato pressutads Jjror o cunsgrode Chapurral
vou fosha G4 de ustrbrie ded ufin 2004 wediaity carta N® Q2 DO
CHARARRAL debo. ranifesiar qiee fsti ga contione fos sontior gue supin

da vormiative debe conlenty, pard &t ella st stene indlisends montor gug ' s
ajusian a fy, talés iomg fa deckeion de G soma dé ST, 84,795.76 pnis-of
bnpucestn genbraba lus wentas (G175 por camepte de elaboracion de spedicnie
Hendea, mfw%z? it et hat vids iprobade #i evalande por b entidad, s
cuanta i i}i’if?ﬁi&:{ Gearal de Politiar de Inuerséspes dod Mimsterip dF
Lieonnmiy v Fivangiy desactivd of proyects "Meporamiento y oimpifiaidn de ta.
enparidad. opirativa del colises mukine de b cnded de Vwast, diseeita e
{ ward, progincia de dariztosoch®, Cayo Sdige SNIP o e NP2GRT 35, e
psvids qie ai i ser abfe of prigcta, ne podis pasar @ iz fase d¢ inversion comh
¢5 bt sfesuniant ol expediente tignica, por o Fanto, n se liene b conforavidad de.
dich expediense presentude, pir Jo tants, no bu generada lt ohligaciin de g,

pires b sanforosidad y fu aprobudisn del expedionte téenicw e indispensable fnd
o genstweiin del pags de ba comiragrvaingin,

Asiniine, ve b (ldils g wliidad esante ¢ indennigacidn Ja sonn de
87 AE2TFRNE, sin comcderar qaw do vessliscidn def contrate foreutudo poril
dersqndants vecpriveride; ne haside jpor sty sopaclabler a le enthlad, sina
terctens, sque e fer onsiderds sanv fiera mayer, yu que ¢f proyece fi
drsectivady por la Dieain Gewrral de Palitiear de Drversiones del MGF

gite itn poriiid gue vl contritdo ariacara e gwe no st puslin pasar o ja e

-,
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N

G5

gfecrriin de sin progecto si o se wabilizaba. paees si bien o5 derlo que of QAiraio
se_firmnd cunl &f proyecto se encontrabe riabk. ésta Jire desactivada pecterior a i
SJirmia del contenid, de. avuerdy a his competendas y sitritnatones que tient of ente
‘recigr b7 exfa fialerin, db piodo que ne piede exdsiir el ejercicis abmsivo de #in
derecha y fror of s8lo bechn de o haber side obseriady la liguidatién iﬂéﬁfv'r
tialquicr conesple asi wo torvepondd a #na liquidaridn, -de mody que i

Desprchn rfebmé prureder i #etirar este conicfita de dicha kqridason,

el enicorr proda. 1 ba contiderada fa suma de S, 127.350.50 por coriecfifo-
te daiios 3 peiiincios ontempladas en el articelo 170 del reglanmento de in ey &
tontratdciones del Tisiado, sin embargo. dicha norwo no es de ﬂf)aﬁ"ﬁlﬂ?‘ﬂ-,-ﬂf.
presente mm_'ﬁ}a Fnclnids en la ligeidaciin por lo sigiente: L norri en meneidi
selfala Io siguiente: ! 7 ln perrte perfrcicadu s ef eominctizia, Ja ntidad deberti
sresocerle fa véspecting indemnizanibh por los dafiory prerfuicios irrogados, beifa
.w_g'io:rm!ariﬁdéif del Titular de fa Entidad", se entiende e 1 ¢l contraln ‘.ﬂf
yErliiA gin'-ciilpa e lar partes mo prede existiv nivgyna indenmizacion,. perm:
adembs, i@ sbyeranos la liguidaddn de este monit, i et mﬁxﬁ?&mda fos gaslar.
e abrit afecitads pare la eloboradds del expediente fé’c‘&ir& Gue- lambién, 1o
hid: wp;_r}faﬁﬁér de s50dy oty independiente, par ko tanta, los gatios tfecinados er.
fir ciediridn del zantrato, ya exti incluido covio tosto dél rervicie -1 Joeedde s
ncluide ruetimente bajo otims concetos, pers ademds en este pwibro se Ikl 1R
IR par 16 Tnicto oporiuno, maxinme & wgtin refiere que it le hicw entign el
Jerrere mfﬁ}r{iﬁ 24 de j?bm de 2014, 5i etla es a5t He exdtle daios :m

reparay por € ho Fuitis opsrizio de la abro,

Aicha figuidition core st ba sehialado mis arvibia se e Hevadn a cabo s g
ol ohra te-haya dade Fiicie. tal como lo ba afirntade-e] propio densandenie.
seasnrenide, ve deciv. ¢5 imposible Liguidar ana obru gné no .ré-'b_n-ﬁ.f:h}:ﬁm dif’
. fwe dichi acto reanlia nilae ineficery, por cunando ce he Egttirfmfg afen gie 1o §¢

ha realisndi;

Asimistn, 1 pardia ser eonsiderade en b liguidacin del contiatd ko ejecuddon de
s expedicnte erico gue o ha sids aprobatla, sitt ¢mbarge, ¢ eonimalisia

pratende que como consecwentici del consentimiento y kgtiidncion del contriste, s€
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6.9

reconosxe of paga por fur servisios de consultoria prestasio en {i elaboragion. del
expediente iasico del proyecto "Meporamicnta y Awspliacisn de la tdpasidad
apcrative del colisee nultinsg de ta ciudad de Fluari, distrite di Huari,

provincrd de Fleard-Aucash”,

Eis decie, br envidad 1o puede reconoeer como Kgridacin del contruto gue ng ba
Sido previariente uprobado por la entidad, pero. adends, era inpasible aprobarly-
per-cugnto, dicho proyecio fuie desactivado ¢ inginbl, on este ouse, como quitre
qie las prvstacionss reciorocas comtenidar en el wntiuto de licitacion Ne 03-
20/3-CT: g2 tornuron cmpusibles, ¢f contrate debid quedar resuelio sin enipa de
las partes y per o misno cnda wno de los coutratantes debiera asumiy los costos
e dicka _if!?}!ﬂ.ftﬁiﬂ?fi pues e e cuso de lo entidad tambicn s¢ peg':.rd;’&é af

~gfeclitar gasto en ki conlratunidn do wn profisional pare b cluboruciin ded pecfif

o ¢f consarvia debierd uzimiir fos vostos del expediente iéenico.

Cabe frediar, qus la Squidaciin de bos servicor de consultorie sé realisiny
: pr,ﬁg..?é ;bxgjﬁrm&éxd del servicio ¥ el pago por lr contraprestacivn, es decir; 1
youfermidad es requititp sine que wor para qac procedu of page de. la
“Fquirgpestaciin aomrdada,

"Regpeeto a hs precusion de la iopostcidu de fy pesiakidad, s Deipacho deberi
jfé@‘@ggﬁ dicha penalidud por baber z)nwmp}i'da el plage de preseatucidi a’;f
expedicnte denioo dirante la vigensia del ontiude, yur g fos contyitos G
abligatarias desile fu wureripoitn del comirato, sf elfo e5.asi, ef contrato del propects
spriyecto (sic) “Meoramiento y Ampiiagin de b capacidad opevativa del éﬁi}fﬁ
swniliiise de. Lis ciuilad de Huard, distrito de Hitups; proviueia de Fnari-Anzash?®
¥ ﬂtfmém el 17 de Rhrero del wio 2014, par lo-lants, ¢of plazo pura ly LHIregy
idel- exeddiente técuico vencid ef 18 de abril el mismo aile, sin surbargg, al’
Liuberly presentady recitn of 25 de absil dv diche ailo ¢ coutratista i -".m'{n?iqﬁ
e prorg de 7 déas de veirase, por lo qus- deberd aplicarse ke penalidid ségdn lu

sl décize cuarta def contrato,

Pira este efesto se deberd fewer en cuenta la dispuerto en of artfouls 149 del
Reglumento, of pluso de Gecusion contractial se intcu el dia sigwiente def
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prefeccionamienio del mutrale, desde fa fecha que establesea en ef contrafe o
desde Ia fechia ten gue s crmplon lax condiciones previsias en o] contrato, sugsin
sea ¢f cuso, por fo tanto, of plagn de oz 60 dies calkendearros fifados en ¢l contrato

sencid antes que entregars ef expediente a b entidad,
3. Mecdios Probatorios dc la Contestacién y Reconvencion
18. LA MUNICIPALIDAD ofreci6 los siguicntes medios probatorios:

. E} mfdio del Informe de la Diréccién General de Politicas de loversiones del
Ministerio y Finanzas,

. El mérito del Tnforme N* 018-2016-MPIL/ GPP/ OPI/ CMV-],

« Ei mérito del Informe Penctal

- Elmérito de EL CONTRATO.

E! miérito de 1a Liguidacién de Obra.

14 exhibicin del expedicme de EL. CONTRATO.

CONSORCIOQ
19, Modianie escrito N° 2 preseritado 22 de abril de 2016, EL CONSORCIQ presentd
su corestacian de la reconvencién, fa que fue admitida mediante Resolucién N° 06
de fecha 04 de mayo de 2016.

s Fundamentos de Hecho y Derecho de fa Contestacion de 1a Recoiivencion

2¢¢ Acontinuacién transcribimos los fundamientos de EL CONSORCIO contenidos en

su contesiacion de reconvencion:
“ITF. FUNDAMENTOS DI HECHO:
a) Argumentos de fa Prisnera Pretension de Ia Reconvencion
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3.1

3.3,

3.4.

Lo demandada ba planteadn vomo printera pretensidn de su reconvencidn, b gnitmie:
“Qrt s declare lu innolidey ¢ ineficacia de la Equideciin de obra: iMejoransienta y
Ampliaciin de ln aqpscidard operative del coliveo priltinio de o dwdad de Huar,
disirito de Fluari, proviucia de Huari = Aucash” prosentada por ef Consorcio
Chuparva con ef enal se presende tobrar be sowa de Sf: 473.650.87 (Cratrocientos
Setintay Tres Ml Suusientos Cinewenia con 6111 00_:0{&::) "

Ior Kntidad sostiene que Lz kgidaisn del controte preseatads por-oii vepresentuds
con focha 09 de octabrs del aivo 2014 mediante Garta N° 021-2014-CAV.C.
CHAPARRAL na contient los ronceptos que sopin la’ monsativa debe contemer,
et en ella e riens inchivendy motes que no se ajustan & tey, riles econre da inchsign
de fo suemp de §f. 84,745.76 mdr o impuesto geners! g Jas ventas (1G] peor
edriécpto de elaborastin de expedicnte técnico, coande &ste mnca her sido aprobads oi
estliads por ft entiviad, por cuants fa Divecisis Coeneral de Politicas de Inversiones
del Ministerio de Leonomia y Vinansas desaetivd el preyedo. “Meoramieite y
Apliacion de la dpacdad opsrativa del colisen miiisce r}';? In mf(!ad dz Funar.
distrite de uari, provinca de | {rarf-Anzsh” Cuyo fa'(?f:gq FNIP &5 ot N°
268135, de mods gue al no ser waile o proyete; ne Jﬁaﬂ@h;ﬁﬁrﬂ-ﬂ o fuse de

imversin como ¢5 I gieencion del expediente iénio.

Sin embargo, o engumerto reslta sr woin 300 cotiduente a /d} Ifmf.w, dado que,
omedionie Carta N°® 10-2014.CAV CCHAPARRAL repivinada por lo
dermandada en fesha 28 de abiil di 2014, o sepreseriadn cumphd tor bacer entrepn
4i dei cleranducy del expediente téewico paara su sespective eraluadidr y aprobarion,

Habiendo ﬁirm:kfiﬁ:." el expredieitte elaborady por pi répivseniida 16 demandad inro
ol ples y tienipo suficiente para svalunrlo y proceder de corvesponder; ir si obsernason

¢ kechazy,

v S toma alega, lu derrandada. of Pegfil del Prayecte: *Meommienin 5 Aimpliaciin do

In eipacidad speratitn del coliseo mullinsg de ta cuded do oy, distrito de Muani,
provindia de Huarisfneach”. Cuyo cidige SINID er ef N° 268135 e desactividy
per la Direciin General de Polificas de Insvrsiones del Mividerid de Loonomsia y

Vinanzas. dicha sitvacidn nitnca fuz puesta a convsmienio de wi mepreseitinda,
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G5 o el debeinr qgegur qie i eadaidd 6o r!a&ﬁrm #f ?ﬁ?i# ont HERIER, pup

g, o paedd sy responsabilidad aljmnd . mﬁw do supuestas deficiendia xa A

farmarbaon.

3.7 P vse sentido, o ke Fontidad dercandada ﬁi}ggg\é’?&a aamiv bt respapiabifihid;
et giwe, i o o sepuesty de buber coitritaits o i forsindider pars la ehaboradon
drf periid, este paa par a praces A ewimé’@:gém@% Jnterma por parte de Ja
Butidued a fraws de ln Qficiza de Pmngtgfgmgfg?f‘gé Yigersiones de b mioers, g il
Pisadsivey dedermina la fvocedenciit el (I clbaidn, sy, pass pir s redsin
do Ju Diveevidn Corrad de Poditiens e Tnersines el Minictertn de Faonoilee y

Finanat,

B8 Af babprsd presensiide fuemalniestid a b Fiaridad denundedo of expediente Wowl
realivads pumps denivstoada qié par parfe ;?gw?wgmmmdﬁ 5 ba Hrvady u snbe Ja
prestastin et @ ssigo; o ek s der Eatidud o hagya evadlytad w obieroadi

#f exprcdicnty, ne paede sor wit frreleto st depitasti L prestacin salisgula por w8

upregetadli y 0enoE ik 8¢ AT 8 fREh

3.9 Dibemns tewer o cplasidis qus sagi .1 oy Comlhatyiciones’ ol Fistadl, Daerety
Legidatis N® 01T (en wdelante, 1CE), p.om: rgg&mzz*a aprnlucdy pav Dveretd
Supmeraa N° 184-2O08-EI7 (o aebfevite: RL( Tl conformidad con of atic
$1% dof RECE sediale que of driu wsuariiy ¢80

cioniubly de definir on precisidi
his cyacteriiticas, sendiaonts, carifidad ¥ coichd de Jos biener, seewictas w obras qui
siquier pani ¢f cumplinisnts de 545 f:zmam”a’ émma déssarroflar vsta acttuidad d¢

awerds a lo indicads cn o 7 Ariciity 13° d (0 TICES, 3 por ond, 2 responsalsie ft

Bytidad e la foomplacidn de la qie ¢ v condrbiats 58 sspain b inlica fo Bintidad
dessrctaca of perfit materiy def axpodinte. i‘éaxef{: elaborads por wi epresntds
presentube sevias o ficieniias } pocti ser apiaiiinloy pabilizpds, dichur sitnacion
esponde a o respoxsalsilidad de e Entided j Bn5y pecibde wtsibuirle m;ﬁmfa;@mﬁr:‘

igttma o 4 PpREsETad.

30 AT gotns dle wns Pepor Hustraciie de fur Doty icontieactta presenlamos nia

. dines o Cicrsprie GUE pmmmz Lener e rﬂm@’ i aipunsia:

3%
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PROVINCIAL DL HUARE

IRRAL y s MUNICIPALIDAD

I p . 7 Da/2014
»£! Perfii se *5e comvoca §l * Medinte Coria N +Ei parfil
RNLOntTby: proteso de i0-2014-LAV-C- 1 esdesactivads,
aprobado en of seleccida Licliadén CHAPARRAL » Conifaime Se piuede
Swip, Publtco H* 003- | recepeonaca por VBT G4 13 revition
*Lonforme so pueds 20230 H e { MPlfedconcwsa | | taderandads an defa Fichs SHIP,
ve: de fo vistn de CONCURSQ ofefa A kit fecha 28 de abi
& ficha SNIP, OFER*A para e SEPRESENTADA. 682014, ml
elaboraddn del 1 « Cordorme se pussa |. represanitadn bace
eipediente téonico anvectar dof SEALE. | Antragaaly
¥ Efcaciin oof demandads dit
proyesto: expadisnte thesleo | ]
“Mejoramento y P SU respectiva |
Amplaciondefa T evaluacion y
| Capacdod . 1 aprobation, destes
Opwraliva dol T celplazo de
Colisso NMuktiuswe ] #iecuciin,
de s Cludad de | i
Hual, Olsirito de |
Huari, frovinds de
buarl - Angash®,
« Confarmic se punde |
-spetciar en gt
SEACE,
P inlegepui = - — Ty —] Y P ) e — - =
FA1: De la linea de fiempo antes seinladi, @ tisie que @i rpresentada procents of

expediente térmivd mypteria del prozéro de seleatitn atites de gue furra deactived &
Prifil algacidn en que_se base b Tiotidad dervanda pare dessonocer g

realizaiion de la prestaiiin gue o repitstintada jecuts,

322 [Zn wse scniida, s advicrte didfunamenite gue- & Entidad devtondads contd con of
tieipo sufictente, & consideramos gine &l expediente fiue presentadn en abril basta julis,
o peder evolvar y aprobar o dessproliir o obivivar, ol exprdiente ténice Presentads
por mi representada.

3.73. Por sim lado, lu demandads sostiens qie “s¢ i incliido como nnlidad
cesante ¢ indemnizacion 1 Sima de S/. 187,777.13, sin considerar
que Ia resolucidn del confrato fommulido por el demandante

reconvenidn, no ha sido por causss imputables a la enddad, sino #
ferceros, que debe ser considenado come fucraa mayor, yn que of
proyecto fue desactvado por Ti Dircccién General de Politicis de
Taversiones del MEF, Io que ho permitis que cf conrrato avanzara
ya que no se podfa pasar a In fige ¢jecucion de un provecto si rip se.
viabilizaba".

B I Sin embargo, cono 5o b precistdo, fa"Lntidad ha contede con o Lerha suficients

Py pader bicrear o desaprobar el expretiierte téinico presentads.
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3.5

316,

347,

218

3.14.

A, o de procicer gae f desadtinadon dil pesfid sealicada par ki Diveidn
Censral de Palivicas de Tusertivrier dot MESL, for en_julin dof 2014, casi 2 moses
despusis il buber preseatads ¢ expiediente fienico, Henmpa mdi que afictenic pata qie

by Fivifidiad preceda a epetluite-# prisRa,

Tal ot ash gue mrdionte Cwita N® 007201404 VACLHAPARRALL
socnpcinnada por ki demandidi en Jeiha 30 dr maye de 2014, ni wepreseniadu
licita @ la desmandada s gzmészffffé sobir by eratvadin del axgwdiente lionioo

entrzada afortavanrehte, 5 bubienda Fidy respiesta WG,

Inslsa, mediane: Carta N® 008:2014.CAV-CCHAPARRAT: secpeioncts
por da demandada on feika OF de Seliemlie dle 2011, 5 pessers g kn demandac
aprseeliy ¢ expediinle tEvice meediante ais resolative, siende qée lonfore s tava

sesptséates aignset o RSIA CoOMERIT AL,

A g, debrersox agrgar que 576 periil fin cimpitia con Jos condicionzg evigidar por ef
SNIP, y w pesar 3 el e W;&M dich fitnacidn abetdese &l Entidad. dado
que, wl contar e Su propia Oficing de Progransacidsr de Inpersionss, ex esta a
ensatguta de detesmiinar i sn peefhl cuphe 0 o cvn das eondiconds reguesides por of
SNIP, Ji dichar 'fgg?éﬁfm e @mjg"'i?& o sus fmcrenes, &1 responiabitidad es de da
Eipridad ne de mii pefivesentada &'@?ﬁfqm&}w com of artients 13%dd RLCE,

139 primwng mgoda, i Tintided demaidada, sostiens “se ha Considerado la
suma de 8/ 127,350 56 por concepto o dufios ¥y petjricios
confemplades ot el articule 170 del regiaments, de la ley de
conteatacioncs del Esmd@.w embargo, dichua notia no es de
aplicacion al présente: concepto incluido en Ia ligiidacién por lo
siguiente la fwriia on miencion seiiata fo sxgnieﬁi‘c} “8i Ia parte
petudicada es ol conteatista, da Entidad debérd reconocerle Ia
respectivi if;@‘;{f:ﬂmjzécﬁ*rﬁﬂ por fos daiios ¥ perjnicios frngadaes,
bajo responsabiitdad det Tindlar de 1a Entidad’, sceotiende que si
of contrato s¢ resolvié sit culpa de las patfes sip puedc existir

ninguna indémpizariin e

a1
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segriido por CONSORCIO CHAPARRAL F de MUNICIPALIDAD
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.20,

3.21.

Sin embargo. la Entided ro enliends que reslicign del Contrats g2 bn reafizade por
centsel fmpirtable i br Bntidad, por o qure, 1o 21 pesitie Fablar de una reolucidn def
conirafo sut eufpe de laf partes,

Pritebns dr ello, es que onforans ex the vense smedinnte Cartn N® 015-2014-CAV £
CUAPARRAL receprivnafis por a demandads en feche: 02 de sotiembre de 2014,
tratitada por condincty notariils #ri sepresentade solits of camplmients dei contrato,
hajo apsreihimiento de reabwr o mism, por incuneplindiente de oblfgueiones eenciaks,
#t! no aprobur ol expsdierte Heni0 ¥ iro realizar ia entryga de lermeny corvespondiente

e Jiz gjecticiin de fa obr,

3.22. Sin enthargs, ln demandadn funcacumplid con sus obligndionis, porlo que, mediarite

3.24.

3.285.

Canta N° 0172014 CAVC-CHAPARRAL reeepiionada por la dennandada
en fecha 25 de tiembre dé 2014, tramitendu pror cortducto notarial, nii representada
resrelie of comtreta, af o buber nmrfﬁdb fa demardads con sa5 obligaionss esendiaks
dertra del plosg-de 15 diae edteridorio otorgadto mediante Carta N° 0715 ?(J 14-
CANCCHAPARRAL

o Caom seha expresad, l Lntidid turo ef vierpo sufiientt para poder proceder a b

ewiliazion cel, experiente tinivy Jirtientatlo, ne hebiendy procedide a l indicado,
Inﬁbf?ﬁ:fa oido et ana Siatioh dé total emitin y mligmia en s Siundioves, ix
chal, 10 priede str exvitia poks qiino sz mmple 8 pegar la prestarién qwe for
tjecutada por i representads; wn e I presentaiidn def expediente téemico dentro def
plasp de cheincrdn ntratiial. |

Del nrisnrs mods, ta Entided demrondadis sesiata: “Dicha Fguidacisn como se
b sefinlado mis arriba se I Hevmdo a cabo 8in gue In obra se haya
dado” inicio, tal como 16 hn afirmado ol propia demandante
reconvenido, es decir, ¢« imposible liguidar und obra que no se ha
iniciado, ast que dicho 5ety fésults nula e ineficaz, por cuando se
Hia ligoidado algo gue no se ha sealizada”,

Sofire ¢f partioniar. en pringipio, debenss tener en renta que el provess st realitd
miediante la modabided de Concires Oferta, by cund, €5 In modatidad de

ejecucion contractuaf en fa cuaf el postor fio solo debe ofertar Ia
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327,

3.28.

elaboracidn del expedienie téenige ~lo que incluye Ia claboracidn

de las espocificacioncs tbenicas, planus, 1eiados, e, sino
tambicn fa ejecucion de Ia obra y, de ser el caso, biirdar €l
tertensd”™

. Confarms e wnlviente dv Ja dyfidiciin establecida, peopiomente by modadidad e

Concarss Qfrt tonfders v Ja realizacitn o forme provia del expedients t50706 piin.
bgn cjecutur- by whra en base @ b vitablodds e oF mivmn, o g senlidh,. dicha
madaiidan al conterspdur 2 aipectas proguns pava b gecwtin A2 wva obva, sewda wi
dr ellarde forma provi e otre, me inpiin que al o poder Berarst @ vaba I
geaitiie de bt nime en 7, no prede fgmidarse eu ewarte a fa vlabordacitn ol
expedivnte Bomico, mds iy, 5 coma e ol presense caso, a0 5o fodo eientar-la vbew,
par ;vzészz_ dy b5 Fotidid al wo- haber aprobade. f Dinpediense Véades s i
afiortinidad,.

A4 afly, debenins agrgar gue de forma independionte & qie la Fatidud hije o 50

evaluada 3 aprabads ¢ Lxpediente Téonton preientady’ por mi npresentada, bevros

cumiplidn e dalsaray, s ;w.rmmm awism eu of plaso dé giecratin somteastual que.
sidemtermente it '&#ﬁwﬁ paster a we wﬁw&fﬁfﬂ&i pare pedse ghiborars: ol
expediciile Hopho, Baitor Gue fan iy en desperden ol Ptrimonit de wf represiniada,

s dr m?‘&ém;:,.‘gmﬁxe#m olras argtesntos e fo demenduda, sostizee gie ta -y
Aqperiidacion de for iy de consitoric se venlivene prévio souforssidad Sl sevivio'y,
o pagy por lar smmtvgfiestacion, e dectr, L conformidad s veguisite sine que nok P
gre ;imwér &  Juotz el domtraprestaciin acorddg, Sin vailittym, &5 de ffﬁ&éﬁ?‘g‘wz
b2 &’éx«é”ﬁiéxi@ ég'f{ﬁ#@?ff! ciasa, fiee produects db i resaluciin del contrat realizadi
par pied presertads angd ¥ dnceplineien de oblgagionts cwndoler do bt Voptidad, I
at, zian }?}w& pridente ¥ clary delerming Wgivawentt, g we aNTete g&ﬁﬁfmfif?@?

altienia, sedoniente b cansal d resoliwctin def contrais,

* i?s stoere s ol morsernd 4 bl Ao oy Definiidiines ol Reglamecras.of Enpofionss Féinin dilie swerencrs "ot avecmutia deibeiptini.
pectifioersoins fyvios, plavd a4 gitdiin i b, motnadh. poespansie i olne, focha @ Hetrrsminociin dnf presqpicets e obva,
§wdbr bgferertol, amedait e precon. ke # sy A plve sdicels, Bewsln ,{WW&? WOF W it & ogaet, el B
ﬁ:eén eigredn el ok impocts ombyeptal y win somfitentiains "

7 Openide N® JO8 22 24 EYTIS encibfily poor £ Divwssiin Téamion Noeratus sled Cltpasivown Supivelier de i Cnmiotmmenes del Vistutls,
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3.29 Puwp a4 parte, o5 of hecio que lapiceds nri reprecentada vesuelie o ondrate por

incsmplimionto de: obligaiones esemriales o Ju Entidad, fa misea, v Jroiedid @

cupttionar divha fesolniidn ante fur s eorrespondientes, hialiiendn dejodo conssndie 2

s,

3.30. L vitsecidic o effe, de conformidad von ¢l ditimo parrafo del . arGonlo1 70°
REEE, “Cuidguier contraversia relacionadla con fa respluciin del
contrate podid ser sometida por fa parte intercsada a concilizcidn
y/o. iﬂfﬁfﬂ‘afﬁr dentro de los quinee (13) dias hdbiles sipuicnics de
comunicada Ix resofucivn. Véncido este plazo sin que, se hiaya
iniciado pilyguma o estos pmscz?ﬁfzzfmws, se, emenderd gue la

sesofucion def contrato fia guedado consentida,”.

331 Habiendo s vepresiutada seselto of conerafo con fisha 25 de retienrhee de- 2014, ka
Eintidad gt ol ;9!@::;} de &y {15 das halilesh para cnesGonarid & irads d
silliwetdn o arbivaie. no haliende realizads  cvestionamivde afzr, 14

\; 3.32, Perfe gz, d¢ spnformidad con o x‘fgmﬁ.ﬁ? perigfo del ariends 176° n‘Z‘i RLEE,
Terbiendte Hidn la parte peadicnla i vepreceitada, la Vntidad debe pereneorla
sesctiva Sndinnizacion, par las das p periuieind irmmgadas, T respomsabilided def
Titabar e ta !E;ssm’mﬂ canicpte gue ha sids debidarmante incliido en miiggﬁ}dﬁm

phsentada.
bj A@amamas de fa Segunda Pretensitn de Ia Reconvesicion.

333 La demandada ba planteady comp igunda prifensiin de s pecomienciih, 1
SHwientt:.

"D 3o ifonon fa penalidad por fnctanpliviznte 8 plasy en o gectiids del
axpediente fhnico del proyecto. "Meorandienta y Ampliacin. de da capenidad
aperafiva del volives midiinge dr ia cwded de Haad, disteite de Haari, preciveia.ds

e o,

MrartAseetihy"
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334 Sebre of perticnlor, catw extableor gur & vontve, elabiee g0 Clanmbe ainie,
gre o plazo de cjecucion del éonteate ora de 240 dias calendario, de
tos cuslcs, 60 dins calendario correspondian para In clabortacion del
espedicnie téenicn y 180 dias calendario respondian al plazo de
ciecucidn de fa obra, didhh plaze o mpriaia deiwde oF din Sowiente de
wmplidus fas sondsiones. Previstar i of sowverdd 3.5 de dy seeciin sgatral de Jas

s,

335, Dicha memverad, establece; "Fl plazo de cjecucidn de obea se inicia a
partic ded diz siguicite det que se cumplin ﬁw :‘éigafmies
condicloncs:
1L Que In Entidad designe al inspecror « al supeivisor, segtin
éb@&paﬂdg, | |
2, Que 13 Entidad entregire ¥l expediente téenica de obita completo
-al contativta
3. Que In Entidad entregue of tetreno o lugar donde se djecutari fa
-abra alontratisea, 1
4. Que Ia Entidad provea ol calendario de enirega de los materiales

o fnsummos al conttativta, cuando en la seceidn esga&ﬁm~£&§ las

Bascs la Entidad haya asz:ﬁzi&fa esta obligacitn.

5. Que I Entidad entrégue ef adelanto dicecto ‘o' ¢l primer
desembolso de dicho adelante af vommratists, en fas condiciones s
gdlvo gue en dichs seccion no se hays previsto Ia epirega de esre
adelanta.

6. Que &f contratista presente el cestificado de @nbib’dvd de los
prrafeéionales sednlados e su propuesta wéenicd.

Ess condiciones deberin scr eumplidas donteo deldos quinee (15)

“dias ealendarios siguientes a la suscripciin def conwato

}3}1 ‘gase no se baya solicitado fa enirega del adilante directo, ¢l

plari se inicia con &l cumplimijenco de las demdy vandicibties.

4%
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5 cumplidas las condiciones wntes indicadas la estacionalided
climdtica no permitiera ef iniclo de la tjecucidn de ia obra, ia
Entidad podrd dcoredar con el contratisia Ia fecha para ol inicio de
1a tjecucién. Dicha decision deberd ser sustentada en vn informe
téenico que formard parre del expediente de coniratacién de Is

obra",

3.36. Cabr seiolar qne. en of mmernl en mencion o iwdicd gue estas eondiciones
debetin ser cumplidas denero de los quince (13) dias calendarios
sigtifcntes a Ia suscripeion del contrato., por o que, habitndose susrrita ef

- o en fecha 17 de felrers de 2014, ef plazp de tfeanddn inidaba en fecha 04 de
nrarep ds 2014,

3.37. 3¢ de tewer preserte gar conformé a fo antes indicade, ¢l pkizp de tevucisn del
wntty % computaba desde ¢l did signiente dv cumiplidas Jas  condiciones
precedentersente seinladas, for o que, dicho placp se inicia desde of 04 de marso del
2014y wontin of 04 de mayo de 2014, pam el caso de le preteiitaciin ded expediente

decniien.

3.38. Pir lo g, e otencion o fo indicads: nti represeriada presentd & expediente tenico
dentrm ddd plazo de greencin coniraclual o babiendo wido e canial d¢ aplicacon de
| frnalidid algma,
339, ¥ wnseanenrin, wo correspande amparar la pretension ncada.
V.. FUNDAMENYACIONJURIDICA:
Ley de Arbitraje
Articulo 39°.- Demanda y contestacion

1. Derttrn det pingo conrenido por lns partes o desertindtls por el tribrnal arbitral y
& menos quie las partes buyan acordads afge distinte respeida del corlenids de fa

demvanda y de ln coniestadion, ef denmandanie deberd alpar 16 Lechos e qre se fitnda,
J .
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le: natturatesa ¥ Lis drcansiandns de la :o.-'.f}‘mmriq 7 Jus puvtensinnes gue, ﬁmufé oy el

denicndads debetd estabieer sx posivion regpecto @ 1o planteade en la demanda.

2. s partes. ul plantear s demande y Gntetazon, deberin aportar fodos lor
documentos que vonsiderens pertinentes o baier refrencid a los decurmentos 4t ofras

prielas gue sgyan a preseniir @ pmponcr.

3. Sulm acwérde en contrario, en el cirs e Tag aéinaciomes, cvalquiera de lf partes
podrd madificar o ampliar &1 dernanda o confestasion, n menos gue ¢f nibtmal
arbitrad agusidere qus no corivsponde perniifiy etir modificacion en vazdn de a denrora
con e s¢ bubiere beitn. e pegjaicin que pidierd tausiir a fa ofta pare o swtathesqrriera
etrs grounstandas. F contenido de fo madgﬁ?ﬁﬁdﬁﬁ ¥ de fa ampliaiitn de f
demanda o ronlestndion, deberdn estar imlaidos dentri de oy ahaners del convenia

ﬂlﬁf’h‘ dn’.

4. Sufro pacto en contiario, o tribinal arbiiril no paede disporier ia consolidatiin de

das o mits arbitriajes, o disporer la raligdddn de frﬁzﬁ@-ﬂﬁm evifantar”
‘h.- Medios Probatorias

21, ‘EL CONSORCIO present6 ¢l siguicnte medid’i;i‘iiffi(ﬁﬁ@?
. Gapixdeta Carta N° 10-2014-CAV-C-QHAPARRAL

. Chpiade la Cana N° 007-2014-CAV-C-CHAPARRAL
- Copia de b Cara N° 008-2014-CAV-V-Cl TAPARRAL:

: COP[:\ de la Cara N° 015.2014-CAV-V- CHAPARRAL
- Gap.a de 12 Carta N° 017-2014-CAV-V-CHAPARRAL.

22 Modmme Resotucion N° 12 de fecha 05 de julip de 2016, EL ARBITRO cit6 a las
. partes 3 k. Audiencia de Coneiliacion y Dererminicién de Puntos Conwrovertidos
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para el dfa martes 12 de julie de 2016.

23, El dix mantes 12 de julio de 2016 se lev6 4 cibo la Audiencia de Conciliacién y
Determinacién de Puntos Comtovervides, a la cual asisi6 EL CONSORCIO
represeniado pur el Sefior (%sar Aleides Asencios  Villavicencio, y LA
MUNICIPALIDAD representada por Pﬁ?cﬁradb’r Diblico, el abogado Ramiro
Guillermo Dionicio Montes.

24 Posreriormente, se dio inkio a la indicada Audiéncia. En ese contéxto; EL
ARBITRO, determing los punios controveridds del presente arhitraje de ka
_Siguiente manera:

Erimer_punto controvestido: Deterniimiar si corresponde o no declarar [a
nulidad y/0 ineficacia de la Resolucitin de Mcaldia N® 078-2015-MPH/A de
fecha 16 de febrero de 2015 por 1o encantrdise debidamente. fundiménada
vulnerando el artfcuto 3° de la Ley de Protedimiento Adntinistrativo General,
Ley N°® 27444, y por no encontrarse sustenfada en causal fundamentada y o
responder a a realidad de los hechos,

Segundo puntds_controvedida: De fio amparanse ¢l punto anterior, determinar |
si corresponde © 0o que. b MUNIGIPALIDAD FROVINCIAL DE HUARI :
pague a2 QONSORCIO CHAPARRAI B suma de /. 473650.61
(Cuawrocientos setenta y ues mil seis¢iéntds: Cinctenta con 61/100 Soles) por
concepto de enriquecimiento sin causa por las prestaciones mﬁ?,adﬁ por
CONSORCIO CHAPARRAL. 8 TaoP de fa  MUNIGIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUARE.

Xercer punito_controvertido: Dclcrmmar si corresponde o no dec‘hfar-lﬁ
validez g eficacia de la vesohucitn de Eoiitrao redlizada por CONSORCIO
CHAPARRAT. mediante Carta N 017.2014-CAV-C.CHAPARRAL de fecha
25 de sedembre de 2014 por incumpliniento de obligaciones esentiales.de b
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE-HUARL




Process Arbitral segnido por CONSORCIO CHAPARRAL y fa MUNICIPALIDAD
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Cuarta pumte_contepvetido: Detenminar si corresponde ¢ no declarar
consencida, v por ende, vilida y cficaz Ia liquidacion final de obra presentada
mediante Carts N? 021-2014-CAVV-CHAPARRAL de {echa €9 de octubre
de 2014,

Quinte punta controvertido: Dererminar si corresponde ¢ no ordenar a la
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARI pagar a CONSORCIO
CHAPARRAL 12 suma de $/.473,650.61 {Cuatrocientas serenta y tres mil
sciscientos cineuenia con 617100 Soles) por conceptn de saldo a favor de
CONSORCIOQ CHAPARRAL.

ida: Determinar si corresponde o no declnr fa

invalidez ¢ ineficacia de la quuidm‘:";én deabra “Mcjommicnto y Ampliacidn de
la Capacidad Operativa del Colisto Muttiuso dela Ciudad de Huari, distoto de
Huari, provincia de Huar-Nncash”™  presentada  por CONSORCIO
CHAPARRAL sscendenie a fa suma de §/. 473,650.61 (Cuatrocientos serens
y tres mil seicientos cineuenta con 617100 Soles).

im0 punto_conirovertidg: Determinar §i corresponde o no imponer a
GONS’ORCIO(MAPMUIAL'!&'pétiiﬂ-id:id pot incumplimiento del plazo en la
cjecucion del expediente téenico. del proyecto “Mejoriento ¢ Ampliacion de
la Capaciddad Operativa det Colisto Mulduso de la Giudad de Huari, provincia
de Tﬂtﬁlﬁiﬂilﬁsﬁ” asccndéti'{c‘,z‘tfﬁl siirhia de §/.10,000.00 Diez mil con 0U/100

Soles).
M_nnmg_conmﬂl_dﬁ Dewrmimar a quitn y en qué proporcién

comresponde el pago de fos gastas. arbitrakes, esto es, ka8 costas y eostos del

arbitraje.
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1. Medios Probatorios ofrecidos por EL CONSORCIO:

25.

206.

27,

28.

29.

30.

Por parte de EL CONSORCIO se admiticron como medios probatotios los
aleanzados mediante escrito de demanda presentado ¢l 12 de enero de 2016, apartado
en el achpite V'l MEDIOS PROBATORIQ™ y “VIT ANEXOS”

- Medios. Probatorios ofrccidos por LA MUNICIPALIDAD:

Por parte de LA MUNTCIPALIDAD sc admitieron conto imedios probatarios Jos
alcanzados mediante eserito de cdméstacién.de demanda y reconvencién presentado
el 21 de miarzo de 2016, apartado ion'el acspitc “MEDIOS PROBATORIOS DE LA
CONTESTACION Y LA RECONVENCION” y “ANEXOS”

Mediante Resolucion N° 13 de fecha 20 de julio de 2016, se cit6 a las partes a la
Audiencia de Informes Orales pira el dia jusves 04 de agosto de 2016,

Con feeha 04 de agosto de 2016 se lievé acabo |a Audiench de Tnformes Omles con
la asistencia de EL CONSORCIO, ¥ te dcjé constancia de Ia inasistendia de TA
MUNICIPALIDAD.

Seguidamenite, EL ARBITRO conecdio ol uso de b palabra a EL CONSORCIO.

Posteriormiénte, dio por conchiida 1 Audiencia de Informes Orles.

Medianie Resolucién N 15 de fecha 29 de agosto de 2016, EL ARBITRO | i cl
plzo para Budar én wreinea (30) dias hsbiles.
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AL

33.

34,

35.

38,

CULSTIOMNES PRE] IMINABES

Asites de andlizar 4 toateria conwovertida, corresponde confirmar que el presente

PIOCESO 8¢ constituytd de acvede al convenio arbitral antes ansTiL,
En mingin momens, denitro- del presente proceso arbiural, alguna de las paries
impugnd o rechmd contea fa disposiciones de procedimiento dispuestas en‘el Aot

de Tnstalacion del presente PIOCESG.

La demanda fue presentada dentro-del pluzo correspondiente y de acuerdo 2 las
vepas ¢stablecidas en el Adta de Insialacion del ARBITRO.

S¢ presemé ko contestacién de b demarda y recomvencidn en el plao
correspondiente ¥ de-acuerdo:a las roplas establecidas en ol Acta de Instalacicn del
ARBITRO.

Hite ARBITRO ha procedide a hudar dentro del plazo acordado con las panies,

En el Acta de Instalicién del Proceso Arbitral se esablecié que fa normma aplicable:

‘para €l caso eh ﬁmsﬁén_ serfa Ta Tey de Conwataciones del Famdo, apmggémwr

Decrero Legishuive N® 1017 7y mndificada por Ley N* 29873 su Reglafienn;
aprobado por Decteto Sygrems: N 184.2008-5F y maoxdificado ;pcsr‘ Pecretd’
Supremo N° 138.2012:E8; . las. Directivas que aprucha el QM ¥ ﬁiﬁﬁcﬂsm
Legislaivo N° 1071 quenotmn el Arbitaje

Ericaso de iusz:;ﬁzﬁ%:mi;ig dola reglas que aneceden, EL ARBITRO qu&:{ia;i;i:ﬁi@%‘tgﬁa
en todo momento para #:z&miiiétté las reghs procesales que sean negesavias,
respetando el Principio de Legalidad v resguardando ef derecho constimscional al
débido procesa y al derecho de defensa de las pares, velando porque el
provediniento se desarrofle E;%@jﬁ s Principios de Celendad, Lquidad, i‘ﬁﬁﬁéﬁaﬁéﬁm :

Privacidad, Concentracion, Economia Prosesal y Buena Fe,
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39.  Esie ARBITRO resuehve v presente controversia de scuerdo al orden de prelacién
establecido en of numeral 3 del anfculo 52* de ha Ley de Contrataciones del Estudo,
est, s

L. Constitucién Poliica del Peri.

Ley de Contrataciones del Estado,

Reglamenio de Contrataciones del Estado,

Normas de Derecho Piblica.

Normas de bc'mcho Privada

woe W

4C. El Articulo VIII del Thwlo Preliminar del Cédigo Civil establece que‘los jucces -
Kase drbitros ~ no pueden dejar de administar justicia por defecto o deficiencia de fa

ley En wles casos, deben aplicar los principios gencrales del derecho, y
preferentemente, los que inspiran ¢ derecho peruino,

. ; . ERTIDQ: Determinar si corresponde 0 1o declarit
Ja nu]rdad v/ mcﬁmcis chn Rmomadn de Alealdfa N° 0768-2015-MPH/A de
fecha 16 dc febrem de 2015 par 1o encontrarse debidamenrte fundamentsda
vidlnerando el anticiilo 3° de Ja Ley de Procedimicnto Administeativo Generdl, Ley

IN® 27444, y por no enconitfarse suistentada en causal fundamentada y no responder
a la realidad de los hechos:

41. LL CONSORCIO solicita en este punto controveriido la mulidad y/o ineficacix de
I Resolucién de Altaldia N° 078.2015-MPIH/ A, mediante [a cual se decl lard nulo EL
CONTRATO, por sio ¢ncontrarse debidamente fundamentwda vulrierand: &
articulo 3° de b Ley de Procedimiento Administrativo General.
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42, Respecto 2 b nulidad el srviculo 567 de LA LEY seiala:

“Articulo 56%- Nulidad de los actos detivados de los proceses de

| coatraticiin

B Tethand de Contratationes def Fistade, on Jos sasos qere mazea, declirn naios oy actor
mjw}&m;- wwandy beyan sidy dictadas por g inwerfeiente, SonitaIRagar ke normas
Togates, Tonfengitn wn impadble Juridin o precindon de ks pprerias epemvinls def
Procedimitnto 0 de la fornea presvita par iz potmaliiidad aplicebly, debivnds esghresar en b
Rembictin qur opida la eigpn i 2 e se sespatsaend of proceos de Selesifin,

Lf Y!f#faf& b intidad deviara d alicin b vulidad did process de selecie, por i rafeny
suisales previcias en o pvrafe awterdvr, sl bmsia dntes de lg Glvbvaciin ol contrat, s
: ﬁgﬁﬁﬁé gt f;fmié sr-dctaradse en ks vesalusiin reeida b of FrcHlEs ds ?‘ﬁz&%}@%};
Degpoidde celehrados fos oonteatos, b Fintidad pcde declarer Ja nididad 38 i #1 fox
TR viose

). Par babers susoits en ooutroevencitn con of axtiontn 10 e b presente fey.

& ﬁ&‘ﬁp& e verifare Lt fegresity & priucipio W peeonciin de veraifilad dyrante of

Jomncein de soleeiidn o para fe pucripoitn del confnato, ‘

gﬁifaééiﬁéfa"sé ﬁég}sﬁ' GG el corteatn. mn abilante spamitrie o it s rhonris de
' ;g?c‘%afa’t:

HF Caldoids #5. se hava cmgplice coit las coudicinnes ylo RgRians eaablsdne en I

Bippativa & fin e Ia vonfigrodin de afguna de las cansaks de exoneradin

¢ tfﬁ:wé;é"};ﬁ s by atifivyady og ;:mx&i:’m}war presirier e la g;z;g;:g;:;&}?ﬁ fresw t e et

ORI g vmconivaba Yoo s Apibife de apicaciin. Iin Bt sufenite, asipeivin

bilidad fos fincionarios y servidires de la Eniided contratante, oo jflﬁiﬂ}’fmﬁ? eorr diw

Wﬁfmﬁw.r i websbranmn irvndarnente o wnirats..
Foo g i “intratarce bicoes, sorvidor & obras, My o prevla fiovers de seheity gur
wrmeipindisns, e incersind en causal de wniidad Jef procees 2, el eondratn, asusmiendo

m;ffaﬁ;r;:ﬁi{?é?d&s ins ;"}zﬁ:i;am&;zr 3 servidarer de. b Entidad contralgnle fngursivasile o

x‘mfza‘zéfmﬂ' te primer &zgw a5 sunenaky g‘wmfézx en fa presente ;ﬁ'y#} i f%é&‘z?fﬁff& ¥

eyt dax cansases de wutidad aplicabiss recongeidas e of derecho naional”
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43. EL CONTRATO fue suscrito ¢l 17 de febrero de 2014 mienuras que la Resélucién
de Alcaldia N° 078-2015-MPEE/A fue emirida ¢l 16 de febrero de 2015; por fo wnto,
de acuerdo al articulo antes citado, al tratarse de una nulidad de oficio declarada por
LA MUNICIPALIDAD hicgo de celebrado EL CONTRATO, EL ARBITRO
debers en primer lugar considerar lis causales sefaladas en LA LEY y EL
REGLAMENTO y lvego s causales de nufidad aplicables reconocidas cn e

derecho nacional,

44, I Resolutién de Alealdin N° 078-2015-MPHi/A declara la nulidad de EL
CONTRATO por In siguiente:

) i frivieso de scleicidn se convord sin ol respolde financiero carrvipondiente; et tecir fin

rﬂ.tj)dr}'f:fflffmf preseepusestal }pe.rﬂ. a qie ¢ alwlo 18 el Ri;‘gfhm;nfa At lay d¢

'ifﬁy‘riﬁlkfdaw lo exige, asi voma ef artiulo 27.1 de la ley N° 284111 sefiala gne debe

gitantizar o erédits presapuestario, bajo sanadi de wulidad: Que tn of presesite cano s¢
 ddvierte qice s¢ ha ido wris alki del iecho ectublecids. Que si bien es vierto et eonr eanraler

Gt bibrian implicads la sinldad det proceso e selvccitn por dana traggrenén a los normias
Heeiiles, confirme expone la Lay N® 27444 Ley e Procedimients Admivisirativo Genrral,

incional. Fotendicéndase nces si0) £
ol copir ud o

Ont,"ad mismo st tiene qiie del diforme N° 013-2015 MPHI/ GPP7OPIZCMV
{oe). dnformo que of Proyecta (...), ¥t registrado en ol idjgs SNIP N°® 268135 s
encnentra DIESACINADO en of Baveo de Proyedos, por lo e o : ;
S -.’-:- {*' ‘- wa e gnE . , . I

irdvierte que se eiecntado ($iC) ¢f procése de sefecidn con dorvnréntes gué son _fr&mka{ﬂﬂ

afiitands of preacipro de presunion de iwmetdad, Causal también que conlieva 4 la
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45,

46,

47

48

- 49.

pulidad de contrate couforme of articula 86 del . legishativo w7 (El

énfusis es nueswo)

Como vemes, son dos 1 razones que Hevan 2 LA MUNXG«W&LIB&E} a declarar
I nudidad de oficio de EL CONTRATO: {if b wimsgusidn 4 las nommas de
presupucsto ¥ (i} b alectacion al principio de veracidad. BL ARBITRO amalizari
cada una de bis causales por separado.

() Transgresién g lag normas de presupuesto
e acuerdo 3 1o alegada por LA MUNICIPALIDAD, l wansgrsion a las normas

de presupuesto, espécdicamente respecto o lo sefishdo en.elariculo 27.1 de Ja Ley
97284111, podrian ser causal de nufidad de conines luego de su.celebracion pues ¢l

sitfenlo 56° de LA LEY sefiala que mmbién pueden-ser recgidas las causales

sendladas en e} devecho maciunal.

Al sespecso, ks Opinibn N>075-2016/ DTN sefiali

“ Ahore bivw, o avhala 3G de o Ly estalded qug, ?s?qg%? e celebrads vf contratn, sols
,wm la Wd 4;?; g{mf por fas wusoles erm&im&zx g diche artiade; de ggmﬁf Jarwwa,

v se sentido, en priraer lugar, EL ARBITRO éudhird ¢ifa cavsal <e wansgresion

15 normas de presupuestl se encucnin presciin en fa nermatiea de contrascianes

del Estado, esto os LA LEY y EL REGLAMENTO,

I3el dwicolo 56% de LA LEY ames citado, @ adviene que ninguma de s vausales
sefiafadas ¢n los Tnerales del @) al o] hacen referencia 4 Ix ransgresién a las normas de
presupuesto. Por su pane, en EL REGLAMENTO ¢ ¢l aiticulo 144° el que al
‘referirse 2 la nufidad defcontraw indica:
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“Anticilo 144°.- Nulidad def Contraro
Kou cansales de declaracién dr mulidad de oficio del comtpsto fas previstas por o artionla 56°
de Ja Lay, para ls ewal la Cntidad curvant carta notdirial af contratista adjuntands copia
Sedateads del docsenty que doclani la nndidad del contrto. Dentro de Jos quinee (15) diay
bibiles murentes ol comtmitista que ny extf de acierds con rsia decivion, padird someter fo

controrersia a conciliecion y! o arbitrae.”

50.  Flanticulo citado nos remite nuevamente a LA LEY, 1 cudl, reiteramos no sciiala

como causal de nulidad la transgresi6n a las norimas de presupuesto,
5t.  Envisto de ello, correspande acudir al derecho nacional:

52. Tal come o sefiah LA MUNICIPALIDAD, el articulo 27.1 de 12 Ley IN° 284111
indiga:

Articuln 27.- Limitaciones de Jos Ceédjros Presupuestarios

7.1 Laor erdditas Lresapuestarios firn;ﬂ urdder Liptativo, No &t prreen comprometer ni
derengar Qastos, por cuanits siperisr ol Homd de los evéditos prepupuestanios
aulorizzdss en ios firespuestos, siendo nulos de pleno derecho los actos

administtativos o de  adminietracién. que incumplan  esta

Limitaci6n, sin perwicr de las mj_)‘aﬂ?ﬁiﬁdmfg ity penal 3 administrativa que

eorregpondan” (Fl énfasis cs nuusiry)

33.. Como vemos, en ¢aso se compromeran o devenguen gastos por cuantfa superior de
-l6s créditos zutorizados en los presupuestos serdin nulos de plena derecho los actos
“administrativos © de administacién que incumplan tal limimcién; no haciendo
‘rferencia a a aulidad de los contrawos admihkfraii‘vosg-

54. Es bien sabido qué esras tres figums: acto de admifiiseracién; contmto adminisuativo

yacro adminisuratvo son distintas:
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55.

57.

Fl acto de adnsinistracién inema o rimenal, gese por {imalidad regular Ia propis
Administracian, su organizacitn o funclonamiento y sus efectos son exchisivamente

para el ambim de 1 Adeministracién Pablica,

Asf, el incisa 1.2.1 del aniculo 1° de Jx Ley de Procedimiento Administacivo General
— Ley N* 27444, sefinde

“Artfeuto 1°- Comcepto de actoxdministrative

ol

1.2, Nu xor auros adwinistrabioe

120 Los actos dr adminiciraciéin itima e dax sattidades destiverdos & exyanizar o boree
ﬁ‘mﬂw sk frhopilas o iricader & serviion Tistes o don wegwlades por cuda sutided, won
,szgj%amz a lor disposiiones det “Titels Prefimrtnar de. ciiw Lay ¥ de agullas formas g

expresanle 4yl i estalilesmans”
by Conymee

La doctrina sefiala que éste et hy Heclaracion biluersl o de volumad coman,
procluctora de efectos juridicos entre. Jos personas, de Jas cunles una estd en ejercicio
de ln funcién administrativa é;ﬁrcxm&a SUS  prOMOgALVES en CUBRtD A Su
interpretacion, ejecucién y exticitn, cuidands de o alterar la ecuacién financiera

del mismo.
Eduardo Garéia de Entenda y Tomis-Ritndh Ferndndez sefalani

“ gt elisginciin combsiaios clRrtniyIREIIoY — boutiatos privados ef. fued. excelentimamants en 2

origen inn distindin o tftes il y o snptanifeos. ..
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{oaud o bo contrats adwinistativos Jas partes s seommnen desizytes, en Jir medietr s gt
dmar e cllas spreventa ol futeris general, of servicin pitbiive, 3 fa ot safepente prids extitar
ax frghio 3 parliiar i

59, Por o anio, €l contrato adn{iﬁifgmtifm st prcdentrs. inmerso en la dociring peneral
de comrato, igual que e contrnd privado, no constituyendo un dmbito paraiele ni
dilerente. La esencia de T concepeion misma del contrate no varia ineluso cuando
CSIANIOS BAE CONIrALoy vis‘:m&iaﬁé}ﬁ'gfﬁ: actvidad tipiea del ényno adivinistrativo
contratante Cuyos elementos:jusidico — administrativos son mds intensos que otros;
aquello s6lo constiuyen una especie denwo del género de los comrares TR
panticularidad estd dada por I singularidad de sus elementos, caracrres v efectos; es
decir, porsu régimen juridico. .

60. Por su pare, ¢ Ancxo de¢ Difiniciones de EL REGLAMENTO define por
conttnta el avnerds pare sveir, wgular, wodificar o extinguiv ana velacvin furidica dente de lox

o, alaunper de o Ley v ded Rﬁgfumrfa

a

61.  Efartioulo 12 de s Ley de Procedimieno Adminismativo General - Ley N¥ 27444
sefigla e} concepto de acto adivbniserativo indicandeo

SARTICULO 1~ mwmnggem ADMINISTRATIVO
L1 Sor ader admintaritipds, s dediivasones de las covidades que, wn ol mars &
somuai de derechp M@ estin . destivadas o producir fectos Jurtdfeor ol dos

fubireres, eltfigacionas o dﬁ#i os el Joy iridieinistradoy dentre 6 wna Hinncisn conerssa.

1.2 N6 son acios wiveisistiativgst
120 Lor aetos it clfebhbtsasitn $nleona de lar entidndes devinados o arganivar o
baser fundonar sus propiay wtirtiades o wereiviss, Fens actor soor regfitdas par
e eotidad, @ Suiedtn o b disporicoses.ded Tisds Preliminar de vite 1.0,
Y dle sagquesileas iibmma G gipresamente ast lo establegpan,
1.2.2 Laos m:z.rpm?ﬂwfmmy actiisdailes syarerinles de las autoridadon

* Gamcs e Erorimis, Bduands v ??ﬁh‘%%&x?w TtudRamdis Core &b Db Adwisionio T Diécima Edicin
Civhas Ediciones, 5.1, Porfs 2000, pp. 676877,

ot
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62. Bl wmeadisia fuan Carlos Mordn Usbing af comemar este arviculo sefials:

“Ulomva se prde apteir gon niltides; lor dennenior &l agdo adwmisiviralizo gue esta Lay ba

gitobleiids o v

1, Llna declareidn gl ‘frfa}%}nfrm e fur entivhider {...)

2, Drestinaadta 3 producir foct b Juridiooy exderis (... ]

3. Lwee s4s efectis regalgen sobre derechos, intsreins y olligacioney de by administrader (..}
A By une ritwaiin eomeeers {..)

£, En of peares del Devcofio Do 1.,

. Pueds fener ¢ewits iclividunes o individuativabbe £

63.  Porsu parte, el dottor Darite A, Cervarites Anaya, indica:
“Ff wite ;fdmwz:mffm Hewé precncisn de fvggfwm’ar! determinande lo oblfgadidn del

particdar de camplivle, y of wacinrents de I Heniives para spgpatte, ansseides dos

cnder s ofira dn cadnodad™

64. . Asimismo, el maradizta José Bartra Caegro ams dices

[ ) a2 postile G e 1l it didpeiistration consiste 15 waat declaraciah @ sanjfiatacitn de
radintad, devisidn 2 e ﬁﬁ&?f&&fm&f?fr}‘mﬁkﬁiﬁdiﬂi o phpmar de derseho pabiico, sur Jnckie
et foi ffereaes, ﬁéf&‘gmamx ¥ derechios de fox aidsivisiadas que vecrvieron a elia o e*emm
ol zfaméo o }re}iz‘;&gﬁ #é-g&nfm‘mfmw i é’csffrm{é by @f‘*"

65, Ahom bien, es necesario también precisar en qué contexio se emite un acky

administratives,

6. Pues bien, de acuerdo a1z dovrrina el acto administrativo se emite en ¢l rrarco de un
procedimiento admiristeativa, va seaa lo largo o al final de éste.

TK Mol ﬁz{ﬁr,\:& Jroan Carlod, Chimenforior o b Loy Ad Propoliniznty “Eriwmif’xﬁf«m Cromend 1 3chena Bdicitn, i'd@em
Jurbbica, Pord: 2615, pp. 123 126,
T ey avantys Anava, Dante A, Mol de Perity Adwinistratins. Echivoriad Rodhos. Pt 2004, p, 195,
W Barria £ avene, fisé, Praedmwion. Adwivisrativ, Edional Ruodhss, Perf 2003, p. 090
b3




Firsizio Arkieal ssgida por CONSORCID CHAPARR AL, 3 Jo MUNICIPALIDAD

PROVINGLAL D HUARE

67, De acuesdo il anticalo 297 de la Léy de Procedimiento Administrativo Genenl - Ley
N7 27444, se entiende por procedimiento administrativo o siguieme:

“Articuly 29.~ Definicide de Procedimicnto Administrative

o smtisnde pr procedimients admipistralite al conanto de actor y difigeneris imitadsy o
fas entiduds, tandusenks ol bnisife 88 an wde adminitative gwe frodages oftiles
Fwridiing Iedpiidiates o fufipidueafioablts sobve intemie hilfigacones o derechor de by
ailminietradon”

68, Encomenarioa este-ardcilo Juan Carlos Moron Urbina sefinla:

“oAdt, degde du sisidn dociringria. da esttinctuna ded procedimicnta a:&m?i}'ffm!&’?i&?mﬂﬂff? .
w0 wna iRtegracisn dourdimidi § sirciorial.de actos. procesaies — fundeomental Feeepiicius,
wiripidn &’Iﬂﬁﬁ;ﬁ eritaria (prparar s dﬁ%jﬁifgs  Jinal] ¥ origtuades por lis diversos thidss
partizipes del procisn. (}” i

6% B esie onden de ideas, la piopia pavralezade estas wes figuras nos ffevaa concluif-
aque son mmplgzam%m distintas. Asf, ne ¢, pnede concluir que la nul sd;zd de pleno
derzcho a 1 -que hact reférencia ol anfcilo 27.1 de la Loy N° 284117 pueds
exterclerse a fos-contratosy

70, Por lo tamo, El, ARBITRO concluse gue Ta “transgresion a ks normas de’
presupuesin” no s cansal de nolidad de los ¢afttratos administrativos.

(i) Afectacidn al principio de veracidad

71. Deacvendo 2" lo alegado por LA MUNICIPALIDAD, se habria vunerado o
phincipio  de presuicifn veracidad 3] habese realizade un  protédiniensa’
administracivo en base a docurentos fraudulmtos wilizados por a anterior gesﬁéﬁy:
esto daria lugars b nulidad de EL CONTRATO.

C y WN Usinerea, oo Eadic, Cumemiami o & Loy oief ?‘rwaémxm Admimsntm Gt Décine Ediodn, Gagesa:
Jurddiek VoG 2014, 233,

$0




Procere AArbiind sgudede par CONSORCIY CHAPARRAL. v fo MUDIEIALIDAD

A

PROVINCIAL BE HILLARE

72, Tal como lo onlens el aniculo 56% do LA LEY, en primer higar EL Akﬁim{}
considerand fas cawsales previstas en LA LEY v EL REGLAMINTO, para Juego

considerar aguellas sefialadas en e derecho nacional,

73, Delaniculo 56° de LA LEY, citado en parafos antesiores, abservamos que ef lreral

b} indicas

“B) Laandp s verifigur da togusgresin A6 prinepio de previcitn o veravidad divante ef
Drniese do seleitin @ pora by suvppasn del comivatn.”

74, Respecto 3l principio de prestncién de veracidad, el numeral 1.7 del aricul TV.del
Thule Prelimingr de la Ley de Pracedimiento Adiwinismarive Genéral - Lg}}*é‘g
27444 seiahe-

“1.7. Privités dr presncddy e weracded- Fn o dd ramiteitn do prvcedimant
adaiiistrativo, @ prsnne gne o dvcumsentes § declaracivnes formidadas por las
wdimtinistrads.tn ki fornsa presoia por csty Ley respondo a bn verdad df log hihod e el

afipan. Fsia grasinciii adnite peacha e contrarn.”

75, Asimisrio,elanfouls 42% de fa misma Ley indiea:

*Astleulo 42% - Presuncitn de veracidad

42,3 Todar firt decdaracones frvaday, fas docwimentas sicedaness presentodos y ke tnformpisn
briliciida e das esetifr § frroinlaring gie pevconten Jos admintceradug post i gy&é@ﬁsp L
ZFWWM‘WJMJJS‘M%;W& &2 presvmen sesificaddox por guivn huve wede wflor, asf comy
i ;*gjg@@?f& peras; peara Jivey adminforitivos, sl preecha s contrinte,

A28 Fn vase de-Las fraduceiones de parte, o5 come fos informer o cousiancras prab tboakes i
Heniians prtsentadas com inedineas de donmentaciin oficial. dicha respaneabiiidad alcmya
mﬁ&%f@gﬂk@e af ieien lox Jreientd y o fsw que far basaw exgedida.”

76.  Elrrataclivra Juan Carlos Mordn Urbina comentando este principio sefiala:

ML prevencion de veracidmd consiste en of dvber fesrd de suprner o par adviartods v oon

cardider previere « que fne adevinirtreda: Jroceden ion pordad en sux avivastorss o o

£




Progere Arbiteal sopuids por CONSORCIO CRAPARRAL 3 b MUNKIPALIDAD
PROVINGLAL DI HUGARS
picicdimionis: que inferengan (oo ) Sadituye b svididonal dwde & éuceplicions dr 2
-atorndod ke lps admmistrados,
o
Cont o cusiel entenidensar gt ba aplicacton ded prewoipin proslosce o inrerciih sle Ja covga 4t la
prueia e i pricediniento, sustiteyends b fradidonal pracha frerda de periidad a carge del
adnsivisivade, por la aditasin de fo foluded o cange de Ja AAdwivisieisn, o viv
psterior, 1. ]

77, Dorsupare, tldoctor Bartra Cavero nos dice:

RS ansebiio - €] principio de presuncitn de veracidat s sinn preaemdin Yoric
taninr’, pargne admity pivisha en contrario,
fd

Tt entienlor 1V (9.7) 3 42° de du Lap-oomsagren exde fotedpis, synfoomns w fof cades fos

docummentns 'y decturaciones de fis adwivistradss en o progediniente adwinivratio s

Jrvsizy qie guardan aneordarsis i s wordad de s Bechis iimtadas, o7
78, Asiwlismio, Diante A, Cervanies Anaya comenta:

f...) wudie ~ ef principio de presunciin de vericidad — o sapine g fur
Jibrsotas diven b terid, as desiv, of peoscana resiulti ser il B oo e S5t smamifesiaion.
serbal; wms consecucnda e et princifan wienige o i&}’& Swpgﬁfmgﬁ
Aigiititia. ...} |

79, Chumo vemgs, este principio tiene como finalidad otorgar  los adiminiswados ¢rédito
1espetts W suft manilestaciones v documentod eritregadds ey ol procédinientn
Gdriinistraiva de maneta due el mismo sea mids dgil.

80. Porends, la winsgresion del principio de presuncith deli vescidad sefiabidd como.
Zausal de nuliddd de contrato en of literal b).del artoulo 56506 LA LEY s6lo podrd
§ :serrealizada por ol adminfstrado més ne por la entidad.

T MR LR, Jou Carlos, Guummiarios 8 15 Lay it Prwediwienss Aswenisoofin Gomoal, Segomila Tidickn. Gacera
o Jurtdies. Povls 2003, g 365
;? Basrra CAVORO, Jos& Frospdmnnre Jdwinmgtfraioy. Fditorid Rendhas, Perik 2008, p 70,

CCHRYANTES ANAYA, Dhastie A Swmanl e Dhowdo cldminiriratses, Udivorial Rodhes, Pert: 2004, p. 69,
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Procesa Ariiteal seaica por CONSORLCI 6 CHAPARKAL 5 & MUNICIPALIDAD
PROVENCLAL THE TIGART
g1, Porlo anwo, EL ARBITRO econcluye gue I “afectacion 4} principio de veracidad”

wimpoco o5 causal de pulidad de fos coneratds administrativas,

82, Potlo mnto, EL ARBITRO declara FUNDADO ¢l priser pustto controvestido; en
canstenencia, nula ¢ ineficaz b Resolucidn de Alcaldia N° 078-2015-MPH/ A de
fecha 16 de febrevo de 2015,

SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO: De no ampararse el punto autedor;
dererminar 81 corresponde v no que fx MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
 HUARI pigue a CONSORCIO CHAPARRAL Ii suma de 8/ 473,650.61

(Cuatrocientos scienia y tes il seiscientas cincuvnta con 61/100 Soles) por

conecpto - de enriquecimients sin causs por Rs prostaciones realizadas por
CONSORCIO CHAPARRAL a favor de la M UNICH%IJI?A,E} PRQ?’?NQ}M D

- B3 En vista que el primer punto comoverido ha sido declarado FUNDADO, ¥
jenigndo en cuenta que ¢f presente punto controvertido ¢s um preténsion alemativa
4 lx principal, EL ARBITRO dechra que CARECE DE OBJETO
'PRONUNCTARSE respecto al presente puntd controvestido.

ERCER PUNTO CONTR OVERTIDG: Deterniinir st correspotide v ne declarar
fa validez y eficacia de ta resolocion de coflsaid tealizada por CONSORCIO
CHAPARRAL mediante Carta N° 017-2014-CAV-C-CHAPARRAL de fecha 25 de
‘éetferibee de 2014 por incumplimients  de  obligaciones esenciales de Ia
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARI.

‘84. EL CONSORCIO sehals  que  mediane Gawa N 015-2014-CAV-C-
‘CHAPARRAL® solicié 2 LA MUNICIPALIDAD ¢l cormphimienro de EL
CONTRATO bajo apercibimiento de rasolver €l mismo por incurmplimiento de
“obligaciones esenciales al o aprobar cf éxpediente wdenico yno realizar la enwrega del
erreno correspondiente para [a ejecucian de la obra,

2 Asiii 1T ded escr de Jemambs arhlerl proscutadi pot Unsorce Chaparead of 13 de eneru do 7836




Procezn Artsitnad st por CONSORCIO CHAPARRAL F e MUNEIPALDAD

PROVINCIAL DI HUARY

83, Asimismo, EL CONSORCIO mdma que LA MUNICIPALIDAD nuncs cunsplié’
con sug ub!’:g,ammes, por o que medine Cana N 07201 4.CAVAG
CHAPARRALY resolvié FL CONTRATO,

86 EL CONSORGIO indica adems que tal :'em?u{:i;'Sr’fz_ de EL CONTRATO habris
quedado consentida en tanto LA MUNICIPALIDAD no.la cusstiond mediane
corciliagion yfo adiraje en o plazo sefidlado en ol articulo 1707 de EL
REGLAMENTO.

B7.  Porsu pane, LA MUNICIPALIDAD séfials que 2 b fecha de recepcion de b Cana
N* D152014-CAV-GCHAPARRAL, o decir al 02 d¢ sederubre de 2014, o
proyects ya habfa sido desactivade en ol Banco de Proyecios de LA
MUNICTPALIDAD por la Direceidin Genersl de Polivcas de Inversiones, Jo que
impeda juridicanicne poder cumplir con b apmbacaéﬁ del expediente wenico.

Por lo que, a decir de LA MUNICIPALIDAD, of incumplinmicnto en I ¢enirega del
terens y en la dprobacidn del expediente téonico.no le e imputable en o o

proyecto habia sido dechrado invisble v por ande desactivade por el ere. rector del
sistema nacional de inversion piblica,

89, Encuanon que b resolucisn de EL CONTRATO habria. qmdaéa gonsentica, LA
MUNICIPALIDAD no emiic pronuncizmiento algutio.

20, Antes. de amlizar s i reso lucitn de’ BL. CONTRATO se realisé coriforme ala
nomativa de conimtaciones det Esado, EL ARBITRO analizars sih m&eﬁwm de
EL CONTRATO ha quedado consentida, pues de ser asf - enfsma surtivi rodos
“sus efectos juridicos,

L Elanicul 170° de BL REGLAMENTO sefisla
SArticuto 120~ Efectos de ls tesolicisn

3% 42 parte periudizadit ¢5 fa Fntidad, ittg eerataid fas Surspiiar guee o contratista biiers
aivrpade, 3 peypicln de fa dsdennizgcion par i meaveres difing I preiyuias mr@w&m

#H ﬁu}zm LY ded encrivo de demaiada ardieai preseatada yer Consanei Chipares! o 12 do onera de 2016,




e, A

Bcein Avbitral sspprida por CONSORCIO CHAPARRAL v & AMUNICIPALALAD
PROVINGIAL DI HGARY
5t de parle perfpdicadn es of oliatiits, s Dnfided defurs womererle fa egpeatisn
indepnizaciin jur fos duros § pericinr frvgontns; bais resporgubiiidad Jid Tiewlar dv ke
Virdidad.
Cwalguior vontroneeia telycivnada fon fa peioineidn del eonlaty podnd ser swivetida por ki
pards dnboresads o onnvehacion ¥/ o arbitrgie deptriide Iot qdney {13) dias hibiler signivnter
de rosnicads e resbnain, Vencide- este plazo sin que se haya iniciado
ninpuno de estos procoedimientes, se entenderd gque Ia resolocion del

contraio ha guedadp consentids,” 1 énfasis o5 nuesrc)

92, Al respeco, el Tribunal de Contrataciones. del Estado en-sesidn de Saks Plena de! 20
de setiembre de 2012 aprobi el Acuerdo N° 606/2012%a el cual indicd:

GI7 Fia of caso gue of vontratista 2,’3)?{,??&;‘!‘8 gt ;ffcf:& HeEG 4D FE grweniTa dvpgiaddn o fep. o
aitiude 53 dr Ja Lev o concordansia von it artfindos 170 3 209 def Regfaments »siablecen
gut ewhiuier confromrsta yelaciorads con la reselnciin il coniratn podnt cor sametide por ol
comiralista a conctlinion o anbiviggt i de dos gwinee (13 dfas Fuilirtes dy covranivada-dn
desisin de resimr of contrate, veprcipesiente, fegen 5 fiale de dhwtratacion de bieies y

sarmmids o di gleendin de obras Vienvidns eitad platsos n-gue s baya ineiads aingm de

estoi prucediivatos, s lendend gui fa_pisolusiin del exttrite ba gueduds consentids,
Jovgai las Pl ffodns para (HEGoTRE el arte o WA de Ak mensonaias precintones e

solieiin-dr chntroversiar son de eddiidar,

18 For fito, tantn en o arfionls 327 la Lay voita sy Jar artils 70y 209 @
Regloments, fo plaspx son de eadyidad, prot 16 qie $u teanseurso. tenc comu
cfecto In extincidn del derectio e razéw dé 13 omisivn de su ejercicio
durarne & plazo prefijado par la Ly Al sogcins & artienls 2003 del Codigo
Civil serliv-gee fa cadncidad extiigee o deveho y Jo ooty porrespondienie, por #o qute ﬁﬁk‘

efector sop o extinetin taute de b wectin comm del derectior gam-asgivtia o suien bn asterfabi.

19 Vaor emsigniente, una vez giie anscotre & pligo de caducidad previsto
en Ia noriativa de coptratacion piiblica pata inicie Ia conciliacion o of
arbitraje, In présuncién de validez de que gozdba el acto emitido por la
Entidad, adquicre ficmeza y ya 180 es posible aidie i al Arbitraje af & In

conciliacion nf al Poder Judicial paca cnestivtnla, Siondo asé, el acto

5




Process cArbitral segaido por CONSORCIO CHAPARRAL 3 de MUNICIRALIDAD
PROVINCIAL DETIA/T
gue declard Ia resolucitn del conteato, debic sustir todos sus efectos ¥ por

tinto, debe ser vjecutado en sus propios wemdnes.” (1] énfasis es nuestro),
93, Asimismo, Ja Opinin N® 101-2013/DTN sefialy:

“AU respicts, debe seiatarne g Ja iexalupiin de wy contverto dr abin gutdi ainsentida en dos
sigpreslo® (if cuzads ug fr somelide 4 voniciliacin yl o arbitngs por la parte afectads ton b
Fraslueiny dentrs del plico de codincidad ¢;sfiz§i<z:£‘dq Jra li”" ¢ i (5] emandy ol acto (s o
acliy dde iopciliuding que rewicle 10 ot sbre fa wisinitii del contrats queds

tangeniids.”

94.  De los medios probarorios que obwan en autos, EL ARBITRO adviene que fa Cura
Notarial N* 017-2014-CAVLCUHAPARRAL tiene como sello de fecepéion por
pang de LA MUNICIPALIDAD ¢f 25 de sesiembre de 2014 por lo que LA
MUNICIPALIDAD wve hsta of 17 de beivbre de 2014 para cucstionar la

resnlucion mediante coneiliacitn'y/ o arbitmje.

De la revision del expediente so advierte que o existe medio probatorio slguno que
atredfite ¢l cuestionamiento dé  wésolucidn de BEX. CONTRATO por parte de LA
MUNICIPALIDAD en ol plaze de quince {15) dias hibiles siguiemtes 2 su
f-ecegx‘:i&m

96, Poiénde, I resolocion de BL ﬁﬁN‘TM’Eﬁrfeﬂ&aﬁa por EL CONSORCIO ka
quedado consentida; en mma&g&ﬁéﬁz&gs vilida veficaz pues sune rodos sus eléguos,

97.  Porlowano, EL ARBITRO declara PUNDADO éf tercer punto commovertido; en
consccuencia, vilida y eficar la fesoluéion dé EL CONTRATO realizada por EL
CONSORCIO mediznse Carta N¥ 017-2014-CAV-COHAPARRAL de fecha 25 de
sediernbre de 2014,

B {30 ot degwendy o5 pesskitay phivags e weh X% del Beghunenin, of nvivign g epenr gur EIN suve v gpee SeiEer wliwe
sasinseeiy bek &b styletrie ddd aratvate, oy de 8 parter podn et o Jay msconinmes e el ¢doblvute sw G Loy, o

Redemenss ¢ tiel outratn, donsve & plvn e monn, (1.5) sl Sl Sapitiston B 4o sationcdn e do remlociv, vimcide f ool By
vl ol ity s ool comcatda” § £ velmppadacer spppadd.

1)




Proceso Arbtiral sgidla prr CONSURCIO CHAPARRAL y £ AUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DETHIARL

CUARTQ PUNTQ CONTROVERTIDO: Detosninar 5i cotresponde ¢ 5o declarar
consepticdy, y pur ende, vilida y eficar Ia liquidacicn final de obra presenrads
micdiante Cartd IN° 021-2014-CAVC-CHAPARRAL de focha 09 de octubre de 2014,

98. EL CONSQRCIO sefal  gqué  medianee Cima NP 021-2014-CAVC
CHAPARRALY, uonificada a LA MUNICIPALIDAD ¢l 25 de sedembre de 2014,
presentd la fiquidacion final de obrd, Sin embargo, 1A MUNICIPALIDAD no
observt tal hquidacidn denue del plazo seflndo en el ardculo 211% de EL.
REGLAMENTO por Jorque ésta labria gredado cansenrida.

99, Porsu pane, LA MUNICIPALIDAD indica que serfa iigico liquidir una obra qis
no se inicit; asimismo, sefials que la liquidacion de un contram soly. debe contener
aquellas prestaciones que fueron ejecutadas y recibieron f conformidad de b emidad
usuaria, do cual no ha existido en ¢l presenie caso porque el expedientd wenico no
secibi6 ln conformidad de LA MUNICIPALIDAD,

\100. Para analizar el presente puntercontroversido, se debe tener en cuents I nacutleza
Y especial de EL CON’RTRA?I‘Q pues se traes de un Concurse Oferia.

101, Al respecto, ik Opinidn 019-2015/ DTN séfiakx.

S21.2. (.. ) ir ioprtanie Seridar i 8 stenieral B del sticale 41 el Riganmento define

al conearse plirts vy ww. onsediliclud de ;ﬁmﬁ'ﬁfz cuntracinal e o dmrl “‘{¥ of povter:

Fen

dul wfertar fo_elaburadin il Dshedibute ] donicn, it diy e f z:%mﬁ}& e _cor of ey ol

termen, Fleta mpadlidud sila pocvi afiliinese 0 I efecticion de obrar qum se cofpagen bigo of
sisteona p_sema sbwada y seepre gur ¢ valor eeferencial wrrespands 0. gna 1idtadin
Piietzca, {0 )" (T a‘xféﬁgﬁ(gfé ?J*sggfggaz?& e

Coomw prrcly aprecarse; s Bl fa nodiasidad dde otivsrsn ofertes thome consa Jmdidad it fo
geanivn de wni s, para alaniinls v mewesarlc gantar P prestasonts e

vl divintar B} tiha conslioria de ofva, af dlabarar ef expodimnle Wenios de obin,

% Aswso 1R e i du dessanda srhius! grésemado por Cononcia Chaparnal of 12 de enera de 2816,
& Para profundizer sobre s reglis aphicabies 3 s divensus prestacionss involoeradas ea b eeouGidn dé una obers bapo Ia
saestlidad de consvirse ofer, ieden fevisatie s Oiniones N 06120127 DTN, 273 20127 LTIN, énore cras,
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Proceso Arbitral negiids por CONSORCIO CTIAPARRAL. 3 do MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DFE HUAR! '
(i1} la ejecrcidn de la obra en i 3 de ser of cas, (¥5} of terveno. Cabe precisar que ectar
Jrestaciones sor Indeherdientes yde gernain meegired™

102, Asimismo, la Opinién WN°073-2012/ DTN indica:

“21.2 (...} Al réspecin, eabe seinlor que. dudas fas distintitai freitacionss involucradai ¢
fos coniretios gue ¥ tecsitan bafo ln prodalided de concvrsn oferte, estos peden asintitarie -
lo e, en la dottrina vivil, re denoming conio @ntrotor coligadas o conexos, los caaler '{...)
son consiiinidos por la yustaposicidn dé aarios cosirates, distintos éufre 5f, gire $¢ ymes bare

elamzpr ana finalidad determinedn”
103. Por lo wnco, debidé @ esta naturalcza especial es necesario-establecer qué nomas
resulian aplicables @' cadw una e esias prestaciones. independientes; ya que ni LA
LEY ni EL REGLAMENTO regulan de maner especifica este tipo de contratos.

104. DPucs bien, al respeeto f Opinién NP 073.2012/DTN indica:

Al bien,: !é_:.-i?ndr‘: ¢ coniideracidn fa natwraliva de fas distintitns prestaciones

inrolucradas en-los tonirales celehrodor bajo ln modalidad de concurn oferta, p of andilist

sctembilice A¢ 16 pororaliva de- contratariores del Estado, e mecesario establecer corm. guly

(.}

En tal seitids; & sadda wwner ele das frrestaziones de sn contrate celebradn -higijo ln prodalidad de
ronaTse oferte 2 K apicatunin, ©f piineipio, las digosictnes & la vormaline dr
coniratacionts del Cistede gne seass compatiblec eon on nﬁfm!}f{f@: Exrepriomalmente. o0
equeling uitnestes.que imgpliguen b erogacitn de mayores fondax pishlicns, s aplioonin fas

disposicionts # lanormativa.dite nguia la geenin de obras, priotlariunrente,

D conformidad con ko indicailo en lae Opinfonies N™99-2013/ TN, 037-203 3/ I7TN, £nirts orrs,
A Meanrra de howple, pukc wéokeis que-#g ke veferonti ol page o siviraine prima b etk de oade eia de iy presiacemer
geradac. A, forw of pue de s prevtaimes irependiesies o b dobsnaids gt expediats tiomea-sc ahbis Ja rwists o0 b sepidaridy d
srviner def Reylarmerts fotioriat 180y 181}, mnenine gne fars & pagn de bt presticanes carve-pamdenses & o gewerse d la obrs se gt
A peewtion en bz xgiiochia se ol del Reglenmonti guctioos 17, '
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Procecn Asbimal swaide por CONSORCIO CHAPARRAL y & AUNICIPALIDAD
FROVINCIAL DI HEARE
Parr fanta, pavs Ja vaboractin did expeitionie Hiiea s apdicarin das dipatizones de ia
wormatin de contratacrones del Doslede g fggé&s?f wereiing, y para kn grencdn de fu olrg s

apshicardn lar disposiiines especiaki e dicla normative gue vegploy abras”
105, Por su parte, ld Opinidn 088-2014/DTN indica

“Sen pegicn de offo, tenfinds en von; drdcracidn g wn oty baje Ly swgialidad s
copsnrse Giéria fraplic Ja efecicidn dy prestaciones de distula uatavaless, 63 wRoesari seriatar

it #1 o 0 veclizianid an Jincidn o fa natupalezie de ia presiadin innsduirantd”,.

Agf,}mm o pags o las peestadiones eopsispopdieries o fu elabmracidn drl m}ﬁf*rfffﬁ?ﬁ?ff‘ﬂfw
e aplca o rresisli en I regulacié & servicias dof Reglamventy (aritordios 179, 1803 184):
mieitras e uira of pag de lus prestacionss qonvespondientes a e whenctén de-da o 5

A

il fr previsty en la rigudaridn wdrpeas def ,ii,ggéw;féyfﬁ farticnls V97 3 211), aid commy s
- lenedis g?i}(fswfg‘,@mr{é}.@?&éﬁ:@}&lxﬁfm g se byt estabiecidp en of Reghatnrinta””

106, En.ese orden de ideas, pary réalizar el andlisis del preseme puntu comtrovertido, yen-
base: gl principic de e wait cema, SE recurmin al aniculo 179° de EL
REGLAMENTQ pocs la mareria controvertida se relaciona a lx elaborscian dél

expadierite @enico.

167, Elaftuls 179° de EL REGLAMENTO seiala:

“Articyly 179°.- Lisuidaciidn del Contrato de Consaltoria de Obta

3, 137 pontrniista privowtavd @ ba Lntidad fa Gqnidactin del comtevta e contiifiorin de 8brit

dontes e Jox quines [13) diay signientes de haberee olorgpds lu conformided de J dltina

jp}ﬁ‘fk{?ff&. Lz Emttdad diteri provendaree vepecte de dichie Syuidadidn 3 nelifriar s
Jronseiariots dentey de loe i { 15 dinr cimmientes de eitrido; de wa boirls, 5 ndid .
5 poraprobaile la Sapidasin pivsertadn por vl contalista,

S,

 Da ponformidad con la indicato en fa Opinidn N 073-2012/DTN, entre otras,

Gy
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3 Tada divrspantia regects de o Baudideiiter, inciesy fos conpraversiay relatias @
consestionionti o al incmmplimients de dos pages gue seindten de ln mivwa, 1 repihe
mecdiante chnciliacidn 3 o arsimge, s perinin dol coben de b Jarte vy conivovertida,
Las sopteamrsias o elacione o v papes qus it Fnidad debe cfictonnr al contraiings poddri
sor womelidas o oniliadin yla cinimge dewsra ot plazs de guinee {15) diat blbites
sigpitintes de vendde o plaso para baer cfetio of pags & dowerds @ I prividde en 8]
ity £

108. Asimismo, los aniculos 214° y 215° de EL REGLAMENTO indicas:

*dsticolo 214%- Conciliacin

LHalpuder de fas partes liese 2t dewwehia o sofiitar wirs wnitliitin dentry de! plyce de
cadwiddad 2 presishe en Jox arthdes f.. ) 179°, {-ehs p werswlandia can 'tﬁ@m& en o
nrweeral $2.2 del aritily 52° do s Ley (.5

“Articulo 215%~ Iniclo del Atbitraje

Clurlgeera de Jus partes tine ol dorechne a infvie o arbisrge administrative dentrn el { plazo
,:?% wuidaitiad frvisio en' fos srtioda ...} 1797, ;’ o £ eorcrdaiz s l s
signiiral 52,2 del artionly 32° dede ey, (..

st 1 o

109, Porlo 0, estaros lrente a dos plazns: () quinee (13) dixs para que fa Entidad se
propunicie tapecto @ b liquidacion presentada por of Contratista, de lo CORLRATIO se
tendri ‘por aprobada para todos los efectos legales, y (1) quince 115) dis hibiles
siguientes de vencido ef plazo pard hacer ¢ efectivo el Pago pari guoe fa Eﬁ‘ﬁﬁ&d inicie
laconciliacin y/v-arbitaje respecto 2 las controvessias surgidas por ha Boquidation,

mtluga si ve trata de su consentimiento o meumplimiento de pagoss este plazd esde
caducidid,

1O, Entonéecuencis, EL ARBITRO procedert 2 analizar si se han vencido los mitmos
para asfsaber si I fiquidacion haquedado consentida,

ok w
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(i) Plazo de quince (15) dfas pama que LA MUNICIPALIDAD sc pronuncie
respecto a la liquidacion presentada por EL CONSORCIO, de lo contratio se
tendri pior aprobada pata todos los efcctos legales

111, Encuanto aeste punto ka Opini6n N° 029-2015/ DTN sehala:
® Asisismm, ef artioy 179 def Regiarinty seinly que en &l o de consaltoria de obras, &
wntratista preseatand a o Eriidad o bguidaidn del eontraty, debiendo ecta emitiv y

wolifidir 1in prowstuaianticnto ol rispacro; dentro del p&l;‘p Jrevdifa; Aoy howerto, disha

Yignidueidn sz feidrd por aprobadi.

{-J

Come o aprecid, tanto para of casm de consiltorin comn tjeeucitn o obias ef Replmento

estableny gre, nra reg, presentada la figuidadidn de! coxtrrte, ln Ertidad debe emitir y

moiifiear su proitnciamiento af confrtist; sefialdndost eif I 18y (e ik gromngamiento

debe ger ienlivade o trares de woa yemlndie o acet hidumeite funddnrenfade.”

112. De los medios probatorios que obran én ¢l expedient, ELATWHTRO advierte la
‘Carta N 021-2014-CAV-CCHAPARRAL" de fecha 067de ocrubre de 2014,
ﬂoﬁfu:adn 11lA MUNICIPALIDAD ¢t 09 de ocrubire de 2014, faediante la cual EL
CONSORCIO presenta Ja liquidacién de EL CONTRATG,

113, De h revision del  expediene, EL ARBITRO adviene que LA
'MITNICIPALIDAD no ha presenmdo ningin medio ﬁlfdii‘ifircﬁb?quh acredite que
dieron respuesta a esta carta mediante un pronunciamiento fealizads 4 mavés de una
resolucién o deuerdd debidamente fundamentado, ampoco ha- manifestado que lo
“hayan hecho, en'al sentido, ha defado de observar la ]i’quiﬂ;‘aciijﬁ‘_fbﬂhuiada por EL
CONSORCIO  renunciardo ticimmente o ¢u derecho. de- impugnacion o

CUCSHONAMISNTO.

T g 1K del pecrion dr desiids asbinal presemado por of CONSORCIO CHAPARRAL ¢f 12 de enem de 2016,
ra)
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114. Por lo tanto, EL ARBITRO concluye que LA MUNICIPALIDAD no cumplit

115

117.

118,

119,

con proaunciarse respecto a la liquidacién presentada por EL CONSORCIO én ol
plezo de quince (15) dias otorgado por el articulo 179° de EL REGLAMENTO.

{ii) Plazo de caducidad de quince (15) dias hdbiles Qig‘nﬁéntcs de vencido ¢l

plazo para hacer ef efectivo ef pago pata que LA MUNICIPALIDAD inicie 1a

contiliacién y/o arbitraje respecto a las  controvessias' surpidas por Ia

liquidacién, incluso si se trata de su consentimiests o incumplimiente de

PAgos

. De los medios probatorios que obran cn autos, no existe ningunoque acredite que

LA MUNICIPALIDAD haya iniciado demro del plazo de caditidad de quince {15)
‘dias hibilés una conciliacion y/o arbitraje respecto a Jas controversias surgidas por la
liquidacién  presenada  por KL  CONSORCIO.  Asimismo, LA
MUNICIPALIDAD no ha alegado que lo haya hechia.

116. Ahora bien, al revisar la liquidacién preseniada por EL CONSORCIO se observa

que s ha tenido en cuenta para su claboracion. el pago de la elaboracién del
expedichue téenico, a utifidad cesante § una indemnizacibn por daios y perjuicios.

"‘Rcspec::o' 2 la elboracién del expediente thenico, no existé duda respecto a su
‘Cumiplitiento: sin embargo, respecto a h uiilidad cesante y ala indemnizacién por
-dafios y peruicios, se advierte que no se ha adjuntado a b Gquidacién respectiva los

dorumentos que sustenten los montos soficiados..

En tal sentido, esta obligacién de dar suma de dinero no se sustenta en b condicién
contraciual convenida por ks partes, ni result exigible a LA MUNICIPALIDAD
en virud de la relacién contractual que la vintuh cor EL ‘CONSORCIO. - $in
ethbargd; ki obligacién de dar suma de dinero relariva a csos dos-conceptos apera en
virrud de fa condicitn legal que regula 1 liquidacion de los conteatos de consukoria
de obm:

Estr exigibilidad de pago obedece por tanto a-una condicin nommativa que era
conocida por LA MUNICIPALIDAD y por si inacci6n, tebido a que dentro dei
plzo gromado por cf aniculo 179° de EL REGLAMENTO no observé su

72




Pracevs Apbitral seguive por CONSORCID CHAPARRAL v b MUNICGPALIDAD
PROVINCEALL B3 HLR]T

120.

contenida v; debido 2 gus rampoco cuesuond el conenido de 1 lipadacion en esta

sede arbivral.

En consccuencin, EL ARBITRO conchie que vespecwo a fa Liquidacion del
Conrao de Consuliorfa de Obra prgsentada por EL CONSORCIO, LA
MUNICIPALIDAL no cumphié con observarla o inpugrarda on sede arbitnal, por
oy que Ia misina ha goedado consentida, '

. En consecuencia, EL ARBITRO dechirs PUNDADO o cuane punste

contoverntido: en conscouencia, consentida b liguidacion presentada por EL
CONSORCIO # LA MUNICIPALIDAD mediante -Cana N* 021-2014-CAV-C-
CHAPARRAL de fecha 09 de oowbre de 2014

QUINTO PUNTOQ CONTROVERTIDQ: Detcrminar si corrcsponde o i ordenar

o 13 MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUARI pagar a CONSORCIO
CHAPARRAL In suma de 8/, 47365068 (Cuategoientos screnta y wes mil
sefsciontos cincuenta con 617100 Eaf&gj par t::anz_rc*pi‘é de saldo & favor de
CONSORCIO CHAPARRAL.

123

Tenienda en cuema que EL ARBITRO ha declarado FUNDADO el punto
controversdo anterior, on eonsecuenciy, comsentida’ b hquidaciér de EL
CONTRATO, wl consentimicsro gerier -elecws juridicos v econdimicos; los
primeros, auplican que fiquidacién de EL CONTRATO quede finné ¥, en ese
sentido, o pueda ser cuestionada por las parres posweriosmente, en wanto e presume
que su no observacion dentro del plaza aswblecids implica su aceptacitng v los
segundos cfecros, consceuencia directa de los primeros; implican que, al déterminarse
¢l costo woul v el saldo ﬁm;xén;&q a favor de alguna de las pares, se orgine o
derecho al pago del saldara favor del conuatisit o de la Ernidad, segiin comsponda.

Por lo tanto, EL ARBITRO deckirs BUNDADO el quinte pusto controvenide; en.
cansecuencia, se ondena 1 LA MUNICIPALIDAD pagar 2 EL CONSORCIO
suma de /. 473,650.61 (Cuatrocientos setenta ¥ es mil seivcientos cincuenia con
617103 Soles) por concepro de saldo a favor.

3
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Procest il sepivlo par CONSORCIO CHARARRAL e MUNIGIPALIDAD
PROUINCLAL DE HUARS

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDG: Doterminar si corresponde o no declarar ks
invalider ¢ fpeficacia de Iz liquidacion de obra “Meforamiento y Ampliacidn de Ia
Capracidad Operativa dof Colfsco Multiuso de la Ciudad de Huati, disttito de Fuar,
provincis de  Huari-Aocash”  presentada por CONSORCIO CHAPARRAL
ascendente 0 la sura de 87, 473,650.61 (Cusrrocientas serenta ¥ tres mil sedscientos
efncunata con 61,100 Soles).

2% Teniendo en cuents que b liquidacién de EL CONTRATO presentada por EL
CONSORCIO ha guedada consentida, EL ARBITRO declars INFUNDADO
este punto controvertido.

SEPTIMO_PUNTO CONTROVERTIDC: Determinar s comesponde o no
imponer a CONSORCIO CHAPARRAL Is penatidad por incomplinicate del plazo
enn la ejecucivon del expediente téeniico del proyeces *Mejoramicnto y Ampliacidn de
la Capacidad Operativa def Colisco Multduso de fa Chudad de Huaxd, distsiro de
Huarl, provincia de Huan-Ancash” ascendente a Ia euma de 8/, 10,000.00 (Dicz mf
can (0/100 Sofes).

™~

125. En vista que ka resolucion de BL CONTRATO walizada por EL CONSORCIO
ha sido declarada valida y eficar, L ARBITRO éeclam INFUNDADO ¢f presente
punto comrovertide,

A AYQ PUNTO CONTROVERTIIX *I)etﬁmxiaarﬁ quidn y e gué proporcidn
correspomnde of pago de }M gastor arbiteales, €510 8, Ias costas y costos et
arbitraje.

126: Enesie pumo contrvertido, EL ARBITRO deherd pronunciaise sobre b forma de
asuncion de las costas yreastos arbitrales, ésto 65, §ui gastos debe asumir cads pare

127, Teniendo en cuerta.que en el convenio arbitral celebrado cnre EL CONSOQRCIO
v LA MI;}’NIC!TE?WM}, contenido en B Cliusula Décimo Octavs de EL
CONTRATO no existe pacto expreso de las partes sobre b forma de fmpatar los
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costos y costas del asbitmje, EL ARBITRO tonsidera que corresponde aphcar
supleroriamene lo dispuesto éo LA LEY DE ARBITRAJE.

128, Al especto, el articulo 70° de LA LEY DE ARBITRAJE eswblece lo siguiente:

“ ettt PO Costos.
El iribunal arbitral fijaed en of Jaudoe los costos dat arbiteaje. lax mitor def
arhitrafe cangrendin:

. Las Dovorasos 3 gaster el tribial acbitr,

T

£ bopmrrsios y yastis del secretirio,

o Las pastor wdmluisinlivs’s de Ja istinesn arbitral,

4 Las herorarws y gaster de fos peritor b-de vaafguier ofva ddstentid sequeridu par o
Ieibaal arbiiral, |

e Lasgaster ragondbly inciuryidas par fas partes para s defonsa e ¢/ arkitryje.

T Laus deandis gostei raswnables aiiginudios vl das actiaedones arbiteatec” {1 énfasis es

Tl luace)

Y20, Carolind De Trazegnies Thame, conwnwndo ol aniculo 707 de LA LEY DE
ARBITRAJE, schal

“far dostor dei arbiiraje puiden 56 dgsficades en doc gromdes stegorias gewerades, {in
i bigar, o “pistar 4l prvcedimaienta afbitral o s istos del arbitraje propiamente
diches’. Eitax incluyeet os ﬁgﬂwmﬁgﬁggﬁmydﬁm drbiiras, fos wsins nelminiitrativos #¢ Ja
Guriwiin arbitral 1 bapararivs il Sirtarin. Jor ottos Ao by Jintidad womenadara, 5 da
Dabiera, ¥ loi sstoe # Hos ,_zim‘fas"é?#x{gmﬁ%x de afiiin por o titwsal arbiteal. En sagesda,
Jrigety, preden: iddertisfiveiree Jos ge{?féﬁ@f%@féﬁm de lay purles, es deciy, Jov gastos on gite eqdd

Parte S g S pard presentir gt i ante of bivrnal atbiteal, Medianty eite listads,
o aortatly PO b invorporads voms sortos ded arbitrage, sujetos a Jos reglas antenidas en
artiale 73, a anrbas velcgorias, Larcanaptes comempladar in lar fmicos {af 0} fd y (0
vanititmyen rostos el firocedingiento -arbitral i eostos det arbitraje ropiamente dichor’

ieiteas que o inciio {2} s veffere a Jor gasis s dlfomint invarrids pue fas partes (o J™

3 pyeriaysees TR, Caroling, O Cits . 788,
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130,

13

Asimismo, es conveniente tener en cuenia lo previsto sobre los costas del arbiiraje.
en el afticulo 737 de LA LEY DE ARBIT RAJE que establece lo siguiente:

S Aviividy 730, fiszmcfé& o &é&fb{:&f&ﬁ de costos.

b L tribwnal arkisred venitri +nc grenta o sfvctos de Bygatar @ diiriluir fs ehafes del
arbitieye, ol ainerds de las partés. A fatea de acuerdo, los costas deot arhiteajé
serdn de cargo de ia ;p_#l?é vencida. Sin embango, of teibonal darbiteaf
pocicd distibuie y proseatéar ee1os costos entre las partes, s estinmt iae
of provrates o5 razonable, benicndo cn cuenta fas sircansancias del éago..
e i (E Enfasis vs nuestra).

Teniendo en cuenca lo expresado ameriormente v ante b inesistoncia de pacto éhud -
las partes sobre b asuncién de 305 cosios de achitmje, en aplicacion del anfeulo 75 ¥
en partculr del anfouls 73° de b LEY DE ARBITRAJE que sefzla que EL
ARBITRO podrd prosmaiear los costos entre ks Pars si esumi que el proreied e
razonable, EL ARBITRO voncluyeque cada parte deberd asumir en partes iguales fa.
totalidad de los costos ded procedimignmo arbitral, esto e5, el toml de Jos honoratios

- de BL ARBITRO ylds honorsios dé fa Secretaiia Arbiural

132,

133

Alor bien, woiendo en cuen@’ Gut en of presenie  proceso arbitml EL
CONSORCIO realizg el pago de lntbralidad de los honarerios arbicealos, inciéﬁ;&é};‘sf
los qui le correspondian 2 LA MUNICIPALIDAD, EL ARBITRO ordena 4 LA
MUNICIPALIDAD seeniolar 3 EL CONSORCIO ¢l pago realizadd en
subrogacion. ascendeme 2 b sumd Brua de S/, §292.55 {Ocho mil doscienos
noventd ydos con 554100 soles}..

Respecto de los gastos ‘de abogadss, EL ARBITRO considera que cads uma de Ea'
partes debe. ssumir fos gastos desu defensa legal, asi como los gastoy de PO,
experos o ayuda wéenica en los quehayan inciido en ef presente arbitraje.

Par lo mnto, F1. ARBITRO ORDENA que cada parte asuma en partes igualés ha
walicdad. de los costos del pmasciimiéme arbitral, esto es, ¢l toul de los honorsrios.
de EL ARBITRO y los honorarios de I Secretaria Arbiral, por o tanto, eniendo
¢n cuenta que EL CONSORCIO réalizd of pago de I coralidad de Jos iwnam;’;{ﬁs

7%
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arbitrales, incluidos los que le comespondian a LA MUNICIPALIDAD, EL
ARBITRO ordenz a LA MUNICIPALIDAD reembelsar 3 EL CONSORCIO ¢l
pago realizado en subrogacién ascendente a la suma bana de §/. 829255 (Ocho mil
doscientos noventa y dos con 35/100 soles), y respecto de los gastos de abogados,
EL ARBITRO ordena que cada pare asumi fos gastos de su defensa legal, asi como
los gastas de peritos, expermos. o ayuda técnica en los que hayan incurrido en ol

presente arbitje.

Que finalmente, ci_.ﬁrbitm_t_jnicd ‘deja constancia que para fa expedicién de esie Juda ha
amalizado todes los agumeritos de defensa expuestos por has partes y ha examinado cada
una de las pruebas aponad'as por estas de acuerdo a las reglas de ka sana crftica y al
principio de libre valoraci6n de 1 prucha y que €l sentida de su decisi6n es ol resuhado de
ese andlisis v de su-conviction sobie fa controversia, al margen de que algunas pruebas
presentadas. o acruadas y algunos de los argumentos esgrimidos por las partes no hayan
sido expresamente ciados én el presente laudo, habiendo tenido también presente durante
fa tramiitacion de todo esm proceso arbitral y en la expedicitn de este laudo, luy principios
| que orientan y érdenan todo drbitraje y que fueron consignados en ¢l Acta de Instalacion
del Arbitro Unico.

XIV. DEL

Que, ‘en atencion a ello :_y:‘si’i‘cn&o que el Abitro Unico no representa los intereses de
ninguna de ks parwes y cjc&'_c“ﬂ ¢l cargo con estricra imparcialidad y absoluta discrecién, ast
como que én ¢l desempedio de §us funciones ha wnido plenaindependencia y.no :_iii estado.
sametido a omden, dis_posi'ciéi_r o autoridad que mendscabe sus arribuciones, gozando del
secreto profesional; por lo>giie habiéndose agomdo todas las etapas del proceso y o
existiendo pretensién por analizar, y estando a los considerandos precedenémente
glosados de conformidad ao dispuesto por el Aca de Instalacién del Arbitro Unico, Ley |
de Arbitraje yde cnﬁfofﬁficiﬁ_c{ con las normas antes invocadas, resuelve:



Peoiess Avbiteal segeida por CONSORCIO CHAPARRAL 3 & MUNICIPALIDAD
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ERIMERQ: DECLARAR FUNDADO el primer punto conteavertide; en éonsecusnci,
nula ¢ ineficaz T Resolucion de Alealdin N° 078-2015-MPF/ A dde fecha 16 de fehrem de
2015,

SEGUNDO: DECLARAR que CARECE DE ORJETO PRONUNCIARSE respecio
3l segundn’ junto dontrovertido.

TERCERQ: DECLARAR FUNDADO ol tercer punto controvertides en consecuenci,
vilida y effcaz fa resolucidn de contmo realizada por el Consorcio Chaparral mediante
Carta N* 017 201 :CAV-C-CHAPARRAL de fecha 25 de setiembre de 2014,

CUARTO: DECLARAR FUNDADO ol cuario punto. controverido; en consecuenci,
consentida, ¥ por ende vilids v efivaz Ja liquidacién fimal presentada mediane Cara N°
G21-2014-CAVZC-CHAPARRAL de fecha 09 de octubre de 2014,

kmm DECLARAR FUNDADO e quinto pimg controvertido; en consetuerci,
se ordend a la Municipalidad Provincial de Huard pagar ol Consorcio Chapasral fa suma de
§7. 473,650.61 (Cuatrocientos setenta v tres mil seiscicntos cincuenta con 617100 Soles)
porconcepto de saldo 4 faver del Consorcio Chaparral,

SEXTO: QE{ZIAAKARNI"LWD&DG el sexto purito canteoverido.

SEPTIMQ: DECLARAR INFUNDADO el séptime punto confrovertido.

DCTAVO: ORDENAR que cada parte asums en S l%mlus I rotshidad de los costos
del provedimiento atbitrl, esto es, el 1owl de los honorarios del Ao Unico y los
honeranies de la Secrcwaria Arbittal, por lo maip, teniendo ¢n cuenta gue el Consorcio

w8
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Chaparral realizd gl pago de b wolidad de los honorarios arbiceales, incluidos los que le
mmspt}néf:iﬁ 3 la Municipalidad Provincial de Hoan, a Aﬂnm Unico ordena 3 o
Municiptlidad Provincial de Huard reembuisar al Cansorcio Chaparral @ page realizado en
subrogacion ascendente 2 la suiva bruta de 5/, 8.292.55 ((I}:hé il dosclentos sovenmn y
dos com 557100 soles), v respesto de los gastos de abogados, ¢l Atbito Uniico ordera que
caéﬁ.partﬁ:asama log gastos de su defesisa ligal, asf como los gastos de perios, expentos o
ayuda theplcn en Jos que hayan ficrrrido en &l presenie arbitaje:

131 frsprizs Jaidy s dpapelabie 3 siere anddter dmpewativ paaee las perter, et CoNTRouenTIR ibiiachy, hotifigiie pard
o2t civsplintienta, Vi i 4 Yoy s BUEA ol arbiltegis, Daivesa Laghiativn N IGF L, mitgfedinddage. i Sur fartes
gRr e Ban sometds gl wrbitngc won wrregie @ :

KATIA LILIANA FORERO LORA
ARBITRO UNICO

{
ANA zs}sggs& SALAZAR CHAVEZ:
SECRETARIA ARBITRAL
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