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Kiroma Servicios Generales 5.A.C.
Municipalidad Provincial de Casma

Expediente Arbitral N° 0016-2015  *

Lorena Antonieta Susrez Alvarado - Arbitro Unico

DEMANDANTE ¢ KIROMA SERVICIOS GENERALES S.A.C.

DEMANDADO MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CASMA

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

L A A e e

Laudo Arbitral de Derecho expedido por la Arbitro Unico Lorena Antonieta Susrez Alvarado; en la
controversia suscitada entre Kiroma Servicios Generales S.A.C. (en adelante, KIROMA) y la
Municipalidad Provincial de Casma (en adelante, LA MUNICIPALIDAD).

RESOLUCION N° 05

Lima, 10 de junio de 2016

VISTOS:

I. ANTECEDENTES.-

11. Medjante Proceso de Seleccién de Adjudicacion Directa Selectiva N° 036-2013-CEP-
MPC- Primera Convocatoria, convocada por LA MUNICIPALIDAD, la empresa
KIROMA con fecha 29 de agosto de 2013 gané la Buena Pro de la obra
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN
EL PASAJE N° 04 Y CALLE NICOLAS DE PIEROLA EN EL P.V.H.U. ZONA ESTE",
DISTRITO DE CASMA - PROVINCIA DE CASMA. REGION ANCASH". '

12. Con fecha 06 de enero de 2014, las partes intervinientes suscribieron el CONTRATO DE
EJECUCUON DE OBRA N° 003-2014-MPC-GM, con el objeto de ejecutar la obra
“MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POT ABLE Y ALCANTARILLADO EN
EL PASAJE N° 04 Y CALLE NICOLAS DE PIEROLA EN EL P.VH.U. SONA ESIE",
DISTRITO DE CASMA - PROVINCIA DE CASMA - REGION ANCASH”, conforme lo
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establecido en la Clausula Tercera del referido contrato, por un monto ascendente a S/.
147,707.01 (Ciento cuarenta y siete mil setecientos siete con 01/100 Soles).

13. Con fecha 17 de enero de 2014 se hizo entrega del Terreno verificandose el estado actual
y firmandose en sefial de conformidad por ambas partes.

14. Con fecha 19 de marzo de 2014 se suscribi6 el Acta de Recepcién de Obra

15. Mediante Resolacion de Alcaldia N° 545-2014-MPC de fecha 12 de noviembre de 2014,
LA MUNICIPALIDAD resolvié en su articulo primero, aprobar la liquidacién técnica y
financiera del CONTRATO. Asimismo, dispuso la devolucién de la retencion del 10%
por garantia de fiel cumplimiento por Ia suma de S/. 14,707.7¢ (Catorce Mil Setecientos
Siete con 70/100 Soles), y respecto del reajuste por férmula polindmica la suma de S/.
9,419.27 (Nueve Mil Cuatrocientos Diecinueve con 27/100 Soles), siendo un total de
saldo a favor de la empresa KIROMA la suma ascendente a S/. 24,189.97 (Veinticuatro
Mil Ciento Ochenta y Nueve con 97 /100 Soles).

. EXISTENCIA DE UN ACUERDO DE ARBITRAJE. -

21. Lavigésimo segunda clausula del CONTRATO establece 1o siguiente:
“CLAUSULA VIGESIMO SEGUNDA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Todos los conflictos que se deriven de la ejecucién e interpretacion del presente contrato,
incluidos los que se refieran a su nulidad e invalidez, serdn resueltos de manera definitiva e
tnapelable mediante Acto Conciliatorio, de conformidad con lo establecido en el Articulo
214° ef Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

Las actas de conciliacién deberdn ser emitidas al OSCE para su registro y publicacién,
dentro del plazo de diez (10) dias hibiles de suscritas.

En caso de no legar a un acuerdo, quedn expedito a someterse In controversin ante los

érganos jurisdiccionales de la Municipalidad Provincial de Casma.
Siguiendo con lo establecido por la clausula precitada, las partes decidieron someter la

controversia surgida entre ellos a un arbitraje nacional y de derecho, por lo que fue

necesaria la verificacién de un escenario de conflicto para que se inicie el presente proceso.
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1I0. DESIGNACION E INSTALACION DE LA ARBITRO UNICO. -

31.

3.2

33.

34.

3.5.

Al haberse suscitado una controversia entre las partes, se procedié con la designacion de
la abogada Lorena Antonieta Sudrez Alvarado como Arbitro Unico conforme a las reglas
establecidas para tales efectos.

Con fecha 15 de enero de 2016 se celebrd la Audiencia de Instalacion donde se declaré
instalado a la Arbitro Unico. A dicha Audiencia asisti6 el representante legal de la
empresa KIROMA, la sefiora Rosa Maria Zapata Soria, y el abogado Edson Niler Benites
Otiniano, en representacion de LA MUNICIPALIDAD.

En dicha oportunidad, la Arbitro Unico se ratificé en la aceptacion del cargo, declarando

* tener disponibilidad para actuar como arbitro y que se conduciria con independencia e

imparcialidad.

De igual forma, en el Acta de Instalacién de la Arbitro Unico, las partes asistentes y la
Arbitro acordaron que el presente procedimiento se regird de acuerdo a las reglas
establecidas en la presente Acta; y, en su defecto, de acuerdo a los dispuesto por Ley de
contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Legislativo N° 1017, su
Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF, asi como sus
respectivas normas modificatorias, y por el Decreto Legislativo N° 1071, Decreto
Legislativo que norma el Arbitraje.

Asimismo, se acordé que en caso de discrepancias de interpretacion, deficiencia o vacio
existente en las reglas que anteceden, el Tribunal Arbitral Unipersonal resolverd en
forma definitiva del modo que considere apropiado, mediante la aplicacién de

principios generales del Derecho y de las practicas arbitrales.

IV. PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y 1A POSICION DE LA EMPRESA KIRQMA..-

41.

Por escrito s/n presentado el 29 de enerc de 2016, la empresa KIROMA interpuso

demanda arbitral postulando el siguiente petitorio, el cual reproducimos literalmente:

“y. PETITORIO
PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:
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Se ordena a la demandada la devolucion de la retencion del 10% por Garantia de Fiel
Cumplimiento, conforme a lo establecido en el articulo SEGUNDO de Ia Resolucion de Alcaldin
N° 545-2014-MPC, de fecha 12 de novienbre de 2014. '

PRIMERA PRETENSION ACCESORIA:

~ Se ordena el pago de la suma de S/, 14,707.70 (CATORCE MIL SETECIENTOS SIETE Y
70/100 NUEVOS SOLES), mids intereses legales, gastos administrativos, pagos de cosos y costas
del proceso por concepto de Garantin de Fiel Cumplintiento.

SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL;
Se efectiie el pagoe por concepto del reajuste por formuln polinémica, confornie a lo establecido en
el articulo SEGUNDO de ln Resolucién de Alcaldia N° 545-2014-MPC, dé fecha 12 de

Noviembre de 2014.

SEGUNDA PRETENSION ACCESORIA:
""" Se ordena el pago de S/. 9,419.27 (NUEVE MIL CUATROCIENTOS DIECINUEVE Y 27/100
/ NUEVOS SOLES) mus intereses legales, gastos administrativos, pagos de costos y costas del

proceso pago por conceptos del reajuste por formuln polinémica.

TERCERA PRETENSION PRINCIPAL;
Se estebiczen el pago de una indemmizacion por dafios y perjuicios por concepfe de daiio

emergente, dafio emprezavizl, Aesnrestigio empresarial.

' TERCERA PRETENSION ACCESORIA;
~ Se ordena el pago del Dafio Emergente: S/ 26,500.00 (VEINTISEIS MIL QUINIENTOS Y

00/100 NUEVQOS SOLES) .
Daito empresarial: §/. 11,500.00 (ONCE MIL QUINIENTOS Y 00/100 NUEVOS SOLES)

Desprestigio Empresarial 5/. 12,000.00 (DOCE MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES).

LT
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42,

421.

422,

423.

424,

4.2.5.

4.256.

4.27.

4.238.

FUNDAMENTOS DE HECHO DE LAS PRETENSIONES:

La empresa KIROMA sefiala que con fecha 17 de enero de 2014, se hizo entrega del
terreno, verificindose el estado actual y firmandose en conformidad de ambas partes.

Es asi que con fecha 19 de marzo de 2014, se firmé el Acta de Recepcién de Obra con la
conformidad de_ ambaé partes, corrobordndose que la obra se ejecuté conforme a las
Especificaciones Técnicas y las partidas del Expediente Técnico.

En este sentido, la empresa KIROMA refiere que con fecha 29 de agosto de 2014,
mediante Carta N° 011-2014/SQH-GG se hizo entrega de la liquidacién final de obra
respetando los lineamientos del CONTRATO.

Con fecha 18 de diciembre de 2015, mediante Carta N° 008-2015, la parte demandante
manifestd que requirié la devolucion del 10% de fiel cumplimiento y pago de la formula
polinémica pendiente a LA MUNICIPALIDAD, de acuerdo a lo resuelto por ésta
mediante Resolﬁcién de Alcaldia N° 545-2014-MPC, en mérito de la cual se ordena dicho
pago.

Asimismo, la empresa KIROMA sefalé que ‘mediante Carta N° 001-2015-KIROMA
SERVICIOS GENERALES S.A.C.- SQH-GG reiterd la devolucion del 10% de la garantia
de fiel cumplimiento ascendente a S/. 24,189.97 de acuerdo la Resolucion de Alcaldia N°
545-2014-MPC.

En este orden de ideas, Ja empresa KIROMA indica que la Resolucién de Alcaldia N°
545-2014-MFC, es plenamente valida, firme, pues no ha sido objeto de observacién,
maxime si esta corroboré lo siguiente: i) que exisﬁé la prestacién de servicio, ii) que se |
realiz la obra de manera satisfactoria conforme a lo requerido en el Expediente Técrico,
iii) qué se entrego los informes finales y iv) que se aceptaron los informes de liquidacion,
por ende, la emplazada debe cumplir con lo alli estipulado.

Asimismo, se menciona que LA MUNICIPALIDAD emiti6 el Informe N° 271-2015~
MPC/OPP e Informe N° 256-2015-MPC/OPP donde reconoce plenamente la deuda
pendiente, y que, por negligencia de estos funcionarios, no fue presupuestada.

La empresa KIROMA indica que el incumplimiento de la demandada ha causado un

perjuicio respecto a la postulacin de la parte demandante a nuevas licitaciones

Pigina5de 23



Kiroma Servicios Generales S.A.C.
Municipalidad Provincial de Casma

Expediente Arbitral N® 0016-2015

Lorena Antonieta Sudrez Alvarado - Arbitro Unico

429,

plblicas, y en las ganancias de los contratos que hubieran podido firmar, toda vez que
con dicha deuda se encuentra en estado de quiebra.

Finalmente, KIROMA manifesté que con denuncias infundadas y malintencionadas, LA
MUNIC]PALfDAD ha pretendido eludir su responsabilidad, ocasionando un grave
desprestigio en el sector empresarial, lo que ha generado que actualmente las empresas
del sector y de la localidad no quieran realizar negocios con la empresa KIROMA por

dichas denuncias.

V. DELA CONTESTACION DE DEMANDA Y LA POSICION DE LA MUNICIPALIDAD. -

51.

5.3.

5.31.

5.3.2.

Mediante Resolucion N° 01 de fecha 08 de febrero de 2016, la Arbitro Unico dispuso
admitir a tramite la demanda arbitral, y correr traslado a LA MUNICIPALIDAD, para
que en el plazo de diez (10} dias habiles, conforme a lo dispuesto en el numeral 16 del
Acta de Instalacién, cumpla con contestarla y, de con considerarlo conveniente, formule
TECOMVEncion.
Con escrito s/n presentado por LA MUNICIPALIDAD con fecha 25 de febrero de 2016,
dicha parte cumplié con contestar la demanda arbitral,
Mediante Resolucién N° 02 de fecha 09 de marzo de 2016, la Arbitro Unico dispuso
tener por contestada la demanda arbitral, cuyos fundamentos se resumen a
continuacion:
LA MUNICIPALIDAD sefialé que no es verdad que la devolucion del 10% por
concepto de garantia de fiel cumplimiento sune la cantidad de 5/. 83,017.99 (Ochenta
y tres mil diecisiete con 99/100 Soles), pues resulta ilégico dado que el presupuesto de
la ejecucién de obra ascendia a la suma de S/. 147,707.01 (Ciento cuarenta y siete mil
setecientos siete con 01/100 Soles).
Asimismo, LA MUNICIPALIDAD seftalé que, con relacién a la pretension principal y
accesoria, solicita se declare infundada en lo referente al pago de -J'ntereses, gastos
administrativos, costas y costos del proceso sobre devolucion del 10% por concepio de

garantia de fiel cumplimiento.
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533.

Finalmente, la parte demandada, indic6é que debera declarase infundada en todos sus
extremos, por considerar que son montos exorbitantes y que pretenden perjudicar

econdmicamente a LA MUNICIPALIDAD.

VI. AUDIENCIA DE DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION

DE MEDIOS PROBATORIOS. -

6.1.

6.2,

6.3.

Mediante Resolucién N° 02 de fecha 09 de marzo de 2016 se cité a las partes a la
Audiencia de Conciliacién, Saneamiento, Fijacion de Puntos Controvertidos y
Admision de Medios Probatorios para el dia 01 de abril de 2016 a las 10:00 a.m.

En la fecha sefialada en el numeral precedente, se llevé a cabo la referida audiencia, la
misma que contd con la asistencia del seftor Fernando Emilio Rocca Luna Victoria en
representacion de KIROMA. Asimismo, se contd con la participacién de la abogada
Juana Soily Chauca Vasquez en representacion de LA MUNICIPALIDAD.

En esta Audiencia se realizaron los siguientes actos:

» CONCILIACION: La Arbitro Unico inicié el dialogo entre las partes, a fin de
propiciar entre ellas la posibilidad de llegar a un acuerdo conciliatorio. No obstante
ello, los representantes de éstas expresaron que no resultaba posible arribar a una
conciliacién por ahora y que el proceso debia seguir su tramite.

SANEAMIENTO: La Arbitro Unico procedié a verificar la capacidad y legitimidad
de ias paries, pesasbilass ol delprocess, declarando saneado el proceso arbitral.

e« PUNTOS CONTROVERTIDOS: La Arbitro Unico, teniendo en cuenta las
pretensiones forinuladas por la empresa KIROMA, procedié a fijar los siguientes
puntos controvertidos: '

o)
1- Determinar si corresponde 0 no, ordenar a Iln MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

DE CASMA la devolucién de la retencién del 10% por Garantin de Fiel
Cumplintiento, conforme a lo establecido en el articulo segundo de la Resolucion de

Alcaldia N°-545-2014-MPC, de fecha 12 de noviembre de 2014,
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N

2.-

En caso se declare fundada la pretension sefialada en el numeral precedente,
determinar si car"respmzde 0 no, ordenar a ln MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CASMA el page de Ia swma de S5/ 14,707.70 (CATORCE MIL
SETECIENTQS SIETE Y 70/100 NUEVOS SOLES}, mis intereses legales, gastos
ndministrativos, pagos de cosos y costas del proceso por concepto de Garantin de
Fiel Cumpliniento.

Determinar si corresponde o no, ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CASMA ¢l pago por concepto del reajuste por formuln polindmica, conforme a
To establecido en el articulo segundo de Ia Resolucidn de Alealdin N° 545-2014-
MPC, de fecha 12 de Noviembre de 2014.

En caso se declare fundada la pretension sefialada en el numeral precedente,
determinar si corresponde o no, ordenar a In MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CASMA el pago de S/ 9,419.27 (NUEVE MIL CUATROCIENTOS
DIECINUEVE Y 27/100 NUEVOS SOLES) mds intereses legules, gastos
administrativos, pagos de costos y costas del proceso pago por conceptos del
reajuste por formula polinémica,

Determinar si corresponde o no, ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL

DE CASMA pague una indemnizacion por daitos y perjuicio por concepto de dailo

emergente, dafio empresarial y desprestigio empresarial.

En caso se declare fundada la pretension sefialada en el numeral precedente,
deferminar si corresponde o no ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL
DE CASMA el pago del Daiio Emergente por ln suma de S/ 26,500.00
(VEINTISEIS MIL QUINIENTOS Y 007100 NUEVOS SOLES), del Daiio
empresarial por la suma de S/ 11,500.00 (ONCE MIL QUINIENTOS YOO/IOO
NUEVOS SOLES), y del Desprestigio Entpresarial por la suma de S/. 12,000.00
(DOCE MIL Y 00/100 NUEVOS SOLES). |

e ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS: La Arbitro Unico, teniendo en cuenta

los medios probatorios ofrecidos por la parte demandante procedi6 a la admisién

de estos de la siguiente manera:
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“De la parte demandante:

1

N oS o

10.
11.

12,
13.
14,
15.

Contrato de Ejecucién de Obra N° 003-2014-MPC-GM, - Contrato de ejecuciin de
Obra “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO EN EL PASAJE N° 4 Y CALLE NICOLAS DE PIEROLA DE
LA CIUDAD DE CASMA”, DISTRITO DE CASMA - PROVINCIA DE CASMA -
ANCASH”

Vigencin de poder y copia literal de la inscripcion en SUNARP de la Empresa
KIROMA SERVICIOS GENERALES S.A.C. | '
Actn de Entrega de Terreno parn la Obra “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE
AGUA POTABLE Y ALCANTARILLADO EN EL PASAJE N° 4 Y CALLE
NICOLAS DE PIEROLA DE LA CIUDAD DE CASMA”, DISTRITO DE CASMA
- PROVINCIA DE CASMA - ANCASH, de focha 17 de enero de 2014,

Carta N° 011-2014/SQH-GG de fecha de recepcion 29 de agosto de 2014.

Acta de Recepcion de In Obra de fecha 19 de marzo de 2014.
Resolucion de alcaldin N° 545-2014-MPC, de fecha 12 de noviembre de 2014.

Carta N° 008-2014-KIROMA SERVICIOS GENERALES S.A.C-SQH-GG de fecha
18 de diciembre de 2014.

Carta N° 001-2015-KIROMA SERVICIOS GENERALES S.A.C. - SQH-GG de fecha
27 de enero de 2015.

Acta de Concilincidn N° 0541-2015 de fecha 23 de octubre de 2015.

Solicitud de Arbitraje de fecha de recepcion 23 de octubre de 2015.

Contestacién a la Solicitud de Arbitraje de parte de In demandada MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE CASMA, de fecha de recepcion 06 de noviembre de 2015.

Copin de la Denuncia penal interpuesta por la demandada de fecha 16 de julio de 2015,
Copia del Informe N° 271-2015-MPC/OPP de fecha 16 de noviembre de 2015.

Copia del Informe N° 256-2015-MPC/OPP de fecha 28 de octisbre de 2015.

Contrato de pago de honorarios profesionales de fecha 30 de junio de 2015.

De Ia Parte Demandada:

Los medios probatorios ofrecidos en la contestacion de demanda y que se encueniran

detallados en el punto IV. “Medios Probatorios” de la contestacion de demanda.
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6.4.

1.- Informe N° 256-2015-MPC/OPP de fecha 28 de octubre de 2015 que obra en si escrito
de Apersonamiento y Confestacién de Solicitud de Arbitraje.

Medios Probatorios de Oficio:

La Arbitro Unico se reserva el derecho de solicitar medios probatorios de oficio los que a su

criterio considere pertinente en cualiuier estado del proceso arbitral. ™

En la indicada Audiencia, la Arbitro Unico declard, que no habiendo medios
probatorios pendientes de actuacion, el cierre de la instruccién y concedié a las partes
un plazo de diez (10) dias habiles para que presenten sus alegatos escritos, de acuerdo

con lo dispuesto en el numeral 24) del Acta de Instalacién.

VIL. ALEGATOS FINALES Y AUDIENCIA DE INFORMES ORALES, -

7.1.

7.2,

Con escrito de fecha 15 de abril de 2016, la MUNICIPALIDAD cumpli6 con presentar
sus alegatos en forma escrita.

Mediante Resolucién N° 04 de fecha 24 de mayo de 2016, la Arbitro Unico resolvio
declarar los autos expeditos para laudar y establecer que la Arbitro Unico expedira el
laudo arbitral de derecho en el plazo de treinta (30) dias habiles, el cual podria ser
prorrogado por quince (15) dias habiles conforme a lo dispuesto en el Acta de

Audiencia de Instalacién de Tribunal Arbitral Unipersonal.

VIII. DECLARACION. -

La Arbitro Unico deja establecido que, una vez fijados los puntos controvertidos, se reserva el

derecho a analizarlos en el orden que considere més conveniente, Asimismo, la Arbitro Unico

deja indicado que, en el caso de llegar a la conclusién de que a efectos de resolver la presente

controversia, careciese de objeto pronunciarse sobre aiguno de los puntos controvertidos

previamente establecidos, porque guardan vinculacién con los punios controvertidos

resueltos, podré omitir pronunciamiento sobre aquellos expresando las razones de dicha

omision. Asimismo, la Atbitro Unico deja constancia que las premisas sefialadas como puntos

controvertidos son meramente referenciales, por lo que podrd omitir, ajustar o interpretar
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dichas premisas a la luz de las respuestas dadas a otros puntos, sin que el orden empleado o el

ajuste, omisién o interpretacion genere nulidad de ningtin tipo. Respectoa la determinacion de

‘los puntos controvertidos y las reglas establecidas por la Arbitro Unico, las partes expresaron

su conformidad.

Finalmente, la Arbitro Unico deja constancia que en el estudio, analisis y deliberacién del

presente arbitraje se han tenido en cuenta todos los argumentos y: las alegaciones efectuadas

por las partes, asi como todos los medios probatorios aportados, haciendo un analisis y una

valoracién en conjunto de los mismos, de manera que la no referencia a un argumento o a una

pruchd 1o sispune i ms haya sido tomado en cuenta para su decision.

IX. ANALISIS DE 1L.OS PUNTOS CONTROVERTIDOS. -

9.1.

9.1.1.

912

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO DERIVADO DE LA PRIMERA PRETENSION
PRINCIPAL:

“Delerminar si corresponde o no, ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CASMA la devolucién de la retencién del 10% por Garantia de Fiel Cumplimiento, conforme a
lo establecido en el articulo segundo de la Resolucitn de Alcaldia N° 545-2014-MPC, de fecha
12 de noviembre de 2014.”

De Ia lectura del primer punto controvertido, se advierte que la empresa KIROMA
solicitd se ordene a LA MUNICIPALIDAD la devolucién de la retencion del 10% por
Garantia de Fiel cumplimiento, tal y como lo determinara dicha entidad, mediante
Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC de fecha 12 de noviembre de 2014.

En este sentido; Ia Arbitro Unico estima conveniente sefialar que con fecha 06 de enero
de 2014 las partes suscribieron el CONTRATO cuyo objeto versaba sobre la ejecucién
de la obra “MEJORAMIENTO DEL SERVICIO DE AGUA POTABLE Y
ALCANTARILLADO EN EL PASAJE N° 04 Y CALLE NICOLAS DE PIEEROLA DE LA |
CIUDAD DE CASMA - DISTRITO DE CASMA- PROVINCIA DE CASMA - REGION
ANCASH”, de conformidad con el Memorandum N° 1036-2013-MPC-GM, donde se
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9.13.

51.4.

9.1.5.

9.1.6.

aprueba el Expediente de Contratacion de fecha 13 de diciembre de 2013, suscrita por
la Gerencia Municipal.

Tal como se advierte de la revision de dicho CONTRATO en la Décima Clausula, las
partes acordaron que la empresa KIROMA presentaria una Autorizacién de Descuento
del 10% del monto total del contrato como Garantia de Fiel Cumplimiento, retencion
que debia efectuarse durante la primera mitad del niimero total de pagos a realizarse,
de forma prorrateada en cada pago, con cargo a ser devueltos por LA
MUNICPALIDAD a la finalizacién del mismo.

Siendo ello asi, conforme a lo manifestado por la empresa KIROMA y de acuerdo a los
medios de prueba presentados, se advierte que con fecha 19 de marzo de 2014, las
partes suscribieron el Acta de Recepcion de Obra, dejandose constancia en dicho acto
que la Comision de Recepcion de Obra efectud el recorrido de la zona donde se
ejecutaron los trabajos por parte de la empresa KIROMA, verificindose que se
encuentran en concordancia con las Especiﬁcaciones Técnicas y las partidas del
Expediente Técnico.

Asi, con fecha 12 de noviembre de 2014, LA MUNICIPALIDAD emitié Ié Resolucién
de Alcaldia N° 545-2014-MPC, en merito de la cual, dicha entidad dispuso aprobar el
expediente de Liquidacién Técnica y Financiera del CONTRATO ejecutado por la
empresa KIROMA. Asimismo, en dicha resolucién se dispuéo Ia devolucién de la
retencion del 10% por la garantia de Fiel cumplimiento por la suma de S/. 14,770.70
(Catorce mil setecientos setenta con 70/100 Soles), y respecto del reajuste por formula
polinémica la suma de S/. 9419.27 (Nueve mil cuatrocientos diecinueve con 27/100
Soles), siends un wial de saldo a favor de la empresa KIROMA la suma de S/.
24,189.97 (Veinticuatro mil cientos ochenta y nueve con 97/100 Soles).

Sin perjuicio de lo expuesto, la Arbitro Unico estima conveniente sefialar que conforme
se desprende del CONTRATO, la presente controversia debera regirse conforme a lo
previsto en la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, vigentes en
diciembre de 2013, esto es conforme a las disposiciones contenidas en el Decreto
Legislativo N° 1017 y en su modificatoria (Ley N° 29873), y en el Decreto Supremo N° |
184-2008-EF y en su modificatoria (Decreto Supremo 138-2012-EF).

verdo ey oy o,
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91.7.

9.1.8.

519.

9.1.10.

En este sentido, le es aplicable a la presente controversia lo dispuesto en el articulo
158° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, el cual se establece lo
siguiente: “Como requisito indispensable para suscribir el contrato, el postor ganador debe
entregar a la Entidad In garantia de fiel cumplintiento del mismo. Esta deberd ser emitida por

wna suma equivalente al diez por ciento (10%) del monto del contrato original y tener vigencia

hasta la conformidad de la recepcidn de la prestacién a_cargo del confratista, en el caso de bicies

y servicios, o hasta el consentimiento de la liquidacién _final, en_el caso de glectcién_ iy

consultoria de obras. De manera excepcional, respecto de aquellos contratos que tengan i

vigencia superior @ uti (1) nfio, previamente a Ia suscripcion del contrato, las Entidades podrin
aceptar que el ganador de la Bugna Pro presente In garantia de fiel cumplintiento y de ser el
caso, la garaniia por el monto diferencial de la propuesta, con ung vigencia de un (1) afto, con el

compramise de renovar su vigencin, hasta la conformidad de la recepcion de ln prestacion o

exista el consentimiento de la Hquidncion del contrato. (Subrayado es nuestro).

Es asi, que al constituirse la garantia de fiel cumplimiento en forma de retencién, toda
Entidad debe cautelar que las retenciones se efecttien durante la primera mitad del
ntimero total de pagos a realizarse, aplicando un prorrateo eficaz, de forma tal que la
garantfa se concrete y la Entidad no quede desprotegida ante una posible resolucion
del contrato.!

De Ia revision de los medios probatorios ofrecidos, se advierte que con Resolucion de
Alcaldia N° 545-2014-MPC, LA MUNICIPALIDAD dispuso aprobar el expediente que
contenia la liquidacién técnica y financiera del CONTRATO, disponiendo lo siguiente:
i) la devolucion de la retencién del 10% por garantia de fiel cumplimiento, Ia cual
equivale & la sumade 3/.14, 770.70 (Catorce mil setecientos setenta con 70/100 Soles),
y ii) pago de la suma de S/. 9,419.27 (Nueve mil cuatrocientos diecinueve con 27/100
Soles) por reajuste de forma polinémica.

Siendo ello asi, se observa que la ejecucion del CONTRATO se efectué conforme y de
acuerdo a lo esperado por LA MUNICIPALIDAD, generandose la Resolucion de
Alcaldia N° 545-201-MPC, a fin de completar y concluir la relacién contractual entre
las partes, emitiéndose, de tal forma, 1a aprobacion necesaria pata la devolucion de la

garantia de fiel cumplimiento.

Loy g 4w o -

L OPINION N° 036-2015/ DTN
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9.1.11. Siendo ello asi y atendiendo a que LA MUNICIPALIDAD no ha generado cuestién

9.2,

921.

probatoria alguna que invalide el valor del contenido de lo medios probatorios
ofrecidos por su contraparte, la Arbitro Unico estima conveniente declarar fundada la
primera pretensién principal de la demanda, debiendo ordenarse a la parte
demandada , la devolucién del 10% de la garantia de Fiel cumplimiento conforme a lo
dispuesto por la misma entidad en la Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC de
fecha 112 de noviembre de 2014. '

SEGLUNDO PUNTO CONTROVERTIDO DERIVADO DE LA PRIMERA
PRETENSION ACCESORIA A LA PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:

“En caso se declare fundada lo pretension sefialada en el wumeral precedente, deterniinar si
corresponde o no, ordenar o la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CASMA el pago de In
suma de S/, 14,707.70 (CATORCE MIL SETECIENTOS SIETE Y 70/100 NUEVOS
SOLES), mids iutereses legales, gnstos administrativos, pagos de cosos y costas del proceso por

concepto de Garantia de Fiel Cumplimiento.”

Al respecto, es necesario indicar en primer lugar que las pretensiones accesorias
dependen de la propuesta como principal, existe entre ambas una relacion y existe
conexidad, que en doctrina se conoce también con el nombre de conexién impropia, es
decir, deben existir elementos fines entre pretensiones distintas; y no la conexion
propia presente entre pretensiones que derivan del mismo titulo o causa?, Este tipo de
acumulacién objetiva. originaria permite que se puedan presentar ofras pretensiones

- fue van a sor analizadas.

2 Asticulo 87.-Acumulacién objetiva originaria

La acumulacién objetiva originaria puede ser subordinada, altemnativa o accesoria. Es subordinada cuando la
pretension queda sujeta a la eventualidad de que la propuesta como principal sea desestimada; es alternativa
cuando el demandado elige cudl de las pretensiones va a cumplir; y es accesoria cuando habiendo varias
pretensiones, al declararse fundada la principal, se amparan también las demds. 5i el demandado no elige la
pretension alternativa a ejecutarse, lo hard el demandante. 5i no se demandan pretensiones accesorias, sélo
pueden acumularse éstas hasta antes del saneamiento procesal. Cuando ia accesoriedad estd expresamente
prevista por la ley, se consideran técitamente integradas a la demanda.’

PUT
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9.22.

923,

9.24.

9.25.

9.26.

93.

Al respecto, la Arbitro Unico estima conveniente sefialar que habiéndose declarado
fundada la pretensién principal corresponde ordenar a LA MUNICIPALIDAD el pago
de la suma de S/. 14,707.70 (Catorce mil setecientos siete con 70/100 Soles)
correspondientes al 10% de la retencién como Garantia de Fiel Cumplimiento.

Sin perjuicio de lo expuesto, es preciso seflalar que el interés es un rédito, beneficio o
ganancia que produce un capital monetario. Es la renta que el dinero produce®. La
legislacién peruana (Art. 1242° C.C)* ha clasificado los intereses en dos clases: 1)
Convencionales: cuya fuente u origen se encuentra en el acuerdo de dos o mas partes,
libretente contraido. Estos intereses convencionales, segin la finalidad que persiguen, |
pueden ser de dos tipos: a) Compensatorios b) Moratorios y ii) Legales (Art. 1244°
C.C.J%, que son los que se reconocen por causa u origen de la Ley.

En estesentido es preciso indicar, que dicho pago se dispuso mediante Resolucién de
Alcaldia N° 545-2014-MPC de fecha 12 de noviembre de 2014, generandose una de
falta de pago innecesaria y perjudicial a la parte demandante, siendo aplicable la
liquidacion de intereses legales hasta la fecha efectiva de pago, lo cual debera
efectuarse en la etapa correspondiente.

Asimismo, es preciso manifestar que la Arbitro Unico emitira pronunciamiento sobre
la liquidacion de costas y costos del proceso, en la parte pertinente del presente laudo.
Siendo ello asi, la Arbitro Unico considera necesario declarar fundada en parte la
primera pretensién accesoria a la primera pretension principal de la demanda,
ordenandose a LA MUNICIPALIDAD el pago de la suma de S/. 14,707.70 {(Catorce mil

setecienios siete cont 70/100 Soles) mas los intereses legales que se devenguen.

TERCER PUNTO CONTROVERTIDO DERIVADO DE LA SEGUNDA PRETENSION
PRINCIPAL:

“Determinar si corresponde o no, ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CASMA el pago por concepto del reajuste por férmula polinémica, conforme a lo establecido en

3 ORTIZ SOTO, Oscar Luis; “ El Dinerg - Lu teoria, ln politica y las inshtuciones”; UNAM; Primera Edici6n;
México 2001; p.127

* Articulo 1242.- El interés es compensatorio cuando constituye la contraprestacién por el uso del dinero o de
cualquier otro bien. Es moratorio cuanto tiene por finalidad indemnizar la mora en el pago.

5 Articulo 1244.- La tasa del irterés legal es fijada por ¢l Banco Central de Reserva del Perti.
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9.3.1.

932,

933.

934,

8.3.5.

el articulo segundo de la Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC, de fecha 12 de Noviembre
de 2014”,

Sobre este punto, es necesario precisar que se entiende por “férmula polinémica” a “Is
representacion matemdticn de ln estructura de costos de un Presupuesto y estd constituida por
la sumatoria de términos, denominados monomios, que consideran In participacion o incidencia
de los principnles recursos (mano de obra, materiales, equipo, gastos generales) dentro del costo
o presupuesto total de In obra™ ‘

Al respecto, el segundo péarrafo del articulo 49° y el articulo 198° del Reglamento
establecen la aplicacion de formulas de reajustes en los contratos de obras pactados en
moneda nacional.

Asi, el primer parrafo del numeral 2) del articulo 49° del Reglamento establece que “Ex
el caso de contratos de obras pactados en moneda nacional, lns Bases establecerdn las férmulas

de reajuste. Las valorizaciones aque se efectien_a precios originales del contrato y sus
IIK”

iplicindolas por el respectivo coeficiente de reajuste

se obtenea de aplicar en la formula o formulas polinémicas, los fndices Unificados de Precios de

lo_Comstruccion que publica el Instituto Nacional de Estadistica ¢ Informitica - INEIL

correspondiente al mes en que debe ser pagada la valorizacién.” (El subrayado es nuestro).

Por su parte, el articulo 198° del Reglamento dispone que “En el caso de obras, dado que
los [ndices Unificados de Precios de la Construccion son publicados por el Instituto Nacional de
Estadistica e Informdtica - INEI con un mes de atraso, los reajustes se caleulardn et base ol
coeficiente de reajuste “K”_conocido a ese momento. Posteriormente, cuando se conozcan los

fudices Unificados de Precios que se deben aplicar, se calculard el monto deftnitivo de los

reajustes que le corvesponden y se pagardn con la valorizacion mds cercana posterior 0 en la
liguidacidn final sin reconocimiento de intereses.” (El subrayado es nuestro).

Como se observa, las disposiciones citadas establecen, ademas de la obligacion de toda
entidad de incluir en las Bases las formulas de reajuste en los contratos de obra cuyo

pago debe realizarse en moneda nacional, que las valorizaciones realizadas deben ser

ajustadas multiplicindolas por el coeficiente "K” que se obtenga de aplicar en la

® SALINAS SEMINARIO, Miguel “Costos, Presupuesto, Valorizaciones y Liquidaciones de Obra”, Lima:
Fondo Editorial del Instituto de ka Construccién y Gerencia, 2003, 2° Edicién, Pag. 7
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formula o formulas polinémicas, los Indices Unificados de Precios de la Construccion
~publicados por el Instituto Nacional de Estadistica e Informética (INEI-,

correspondiéntes al mes en que debe ser pagada la valorizacién. Asimismo, conforme
lo dispone el articulo 198° del Reglamento, el monto definitivo de los reajustes se
calculara cuando se conozcan los indices Unificados de Precios que se deben aplicar y
se pagaran con la valorizacién més cercana posterior o en la liquidacion final sin
reconocimiento de intereses,

235, ~ Do lo oxpuesls, so puede inferir que estas dispo-siciones tienen por objeto permitir al
contratista actualizar el valor de los elementos que intervienen en la ejecucién de una
obra a la fecha correspondiente al mes de pago de la valorizacién, es decir, que se
pague el valor actual de lo ejecutado, toda vez que su valor original puede haber
variado desde que se contrajo la obligacitn y, de esta manera, mantener el equilibrio
econdmico del contrato.”

/ 9.3.7. Conforme a lo manifestado en lineas anteriores, LA MUNICIPALIDAD en la

/ Resolucién N° 545-2014-MPC dispusc el pago de la suma ascendente a S/, 9,419.27
(Nueve mil ¢uatrocientos diecinueve con 27/100 Soles) correspondiente al reajuste por
férmula polindémica, disposicién que no ha sido materia de impugnacién alguna,
habiendo quedado consentida.

9.38. GSiendo ello asi, es necesario que se efecttie el pago por concepto del reajuste de
formula polinémica conforme a lo dispuesto por la misma entidad.

9.39. En este orden de ideas, la Arbitro Unico estima conveniente declarar fundada la
segunda pretensién principal, ordenando a LA MUNICIPALIDAD el pago por

concepto de reajuste por formula polinémica.

o4, CUARTQ PUNT() CONTROMERTIOD DERIVADO DE LA SEGUNDA
FRETENSION SUBORDINADA DE LA SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL:

“En caso se declare fundada la pretensién sefialadn en el numeral precedente, determinar si
corresponde o no, ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CASMA el pago de S/.

TOPINION Ne°119-2014/ DTN
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941,

94.2.

9.4.3.

9.44.

9.5.

951.

9419.27 (NUEVE MIL CUATROCIENTOS DIECINUEVE Y 27/100 NUEVOS SOLES)
mids intereses legales, gastos administrativos, pagos de costos y costas del proceso pago por

conceptos del reajuste por formula polindnrica.”

Al respecto la Arbitro Unico estima conveniente sefalar que atendiendo al caracter
procesal de la presente pretensién, corresponde emitir pronunciamiento sobre la
misma.

En este sentido, atendiendo a lo ya sehalado en el presente laudo, corresponde indicar
que habiéndose determinado el monto correspondiente al reajuste por férmula
po]jnézrﬁca‘mediante a Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC, correspondia a la
entidad proceder con el pago de la suma liquidada. Asi, atendiendo al incumplimiento
del pago de los S/. 9, 419.27 (Nueve mil cuatrocientos diecinueve con 27/100 Soles) es
pertinente indicar que corresponderé la liquidacién de intereses legales, la misma que
debera ser efectuada en su oportunidad.

Asimismo, cabe sefalar que la liquidacién de las costas y costos del proceso serdn
materia de pronunciamiento en la parte pertinente del presente laudo.

Siendo ello asi, Ja Arbitro Unico, considera necesario declarar fundada en parte la
segunda pretension accesoria a la segunda pretensién principal de la demanda,
ordenando a LA MUNICIPALIDAD el pago de la suma de S/. 9,419.27 (Nueve mil

cuatrocientos diecinueve con 27/100 Soles) maés los intereses legales que se devenguen.

QUINTO PUNTO CONTROVERTIDO DERIVADO DE LA TERCERA PRETENSION
PRINCIPAL:

“Determinar si corresponde o ne, ordennr a ln MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
CASMA pague una indemnizacion por dafios y perjuicio por concepto de dafio emergente, dafio

empresarial y desprestigio empresarial.

Al respecto, es necesario sefalar que la indemnizacién por dafios y perjuicios consiste
en la accién que tiene el perjudicado para exigir del causante del dafio una cantidad de
dinero equivalente a la utilidad o beneficio que a aquél le hubiese reportado el

cumplimento efectivo, iﬁtegro y oportuno de la obligacion o a la reparacién del mal
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95.2.

9.5.3.

causado. En este sentido se pronuncia el articulo 1969° del Cédigo Civil: “Aquel que por

dolo o culpa causa un dafio a otro estd obligado a indemmizarlo. El descargo por falta de dolo o

culpa corresponde a su autor.”

La indemnizacién por dafios y perjuicios, con independencia de su origen o

procedencia, tiene por objeto indemnizar al acreedor de las consecuencias perjudiciales

causadas por el incumplimiento de la obligacion o por la realizacién del acto ilicito.

Siendo esta indemnizacién preferentemente de caracter pecuniario. En este sentido, el

articulo 1985° del Codigo Civil establece que: “La imdemnizacion comprende las

consecuencias que se deriven de la accidn u omision generadora del dajio, incluyendo el lucro

cesmite, el daifio a ln persona y el dafio moral, debiendo existir una relacién de causalidad

adectiada entre el hecho y el dafio producido. El monto de la indemnizacion devenga intereses

legales desde Ia fecha en que se produjo el daiio.”

Respecto a la pretension indemnizatoria, la Arbitro Unico anota que tratandose éste de

un arbitraje de derecho, nuestro sistema juridico ha dividido en cierta manera la

reparacién de los dafios diferenciando a las reparaciones contractuales de las

extracontractuales. Las primeras responden ante la preexistencia de una relacién

juridico-patrimonial, mientras las segundas son fuente de obligaciones; debiéndose

cumplir en ambos casos con una serie de elementos que permitan su admision:

¢ La imputabilidad, entendida como la capacidad que tiene el sujeto para hacerse
responsable civilmente por los dafios que ocasiona.

¢ La ilicitud o antijuridicidad, vale decir, la constatacion que el dafio causado no esta
permitido por el ordenamiento juridico.

¢ El factor de atribucién, o sea, el supuesto justificante de la atribucion de
responsabilidad del sujeto.

s Tl nexo causal, concebido como la vinculacién enire el evento lesivo y el dano
producido.

+ El dafio, que comprende las consecuencias negativas derivadas de la lesion de un

bien juridico tutelado®,

¥ ESPINOZA ESPINOZA, Juan; “Detecho de Responsabilidad Civil”; Gaceta Juridica; Lima 202; p. 89
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9.54.

9.5.5.

9.5.6.

9.6.

9.6.1.

9.7..

9.7.1.

Lo que implica que quien pretenda ser resarcido por dafios y perjuicios debe acreditar
Ia existencia de estos cinco elementos para que el juzgador pueda ordeﬁar dicho
resarcimiento.

En atencién a los elementos constitutivos descritos, estimamos conveniente detenernos
en la existencia del dafio ocasionado pof LA MUNICIPALIDAD a la empresa
KIROMA, de acuerdo a~los medios de prueba aportados, no se encuentran
debidamente acreditados los dafios que se indican, y por ende no generan certeza
sobre la determinacion de la existencia de dichos dafios, y en consecuencia, no es
posible establecer el pago indemnizatorio a favor de la parte demandante.

Conforme a lo expuesto, la suscrita estima conveniente declarar infundada la tercera

pretension principal formulada por la empresa KIROMA.

SEXTO PUNTO CONTROVERTIDO DE LA TERCERA PRETENSION ACCESORIA
A LA TERCERA PRETENSION PRINCIPAL:

“En caso se declare fundada la pretension seflalada en el numeral precedente, determinar si
corresponde o no ordenar a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE CASMA el pago del
Daiio Emergente por ln suma de S/ 26,500.00 (VEINTISEIS MIL QUINIENTOS Y 00/100
NUEVOS SOLES), del Dafio empresarial por la suma de S/ 11,50000 (ONCE MIL
QUINIENTOS Y 00/100 NUEVOS SOLES), y-del Desprestigio Empresarial por la suma de
S/, 12,000.00 (DOCE MIL Y 007100 NUEVOS SOLES).”

Atendiendo a la naturaleza de la presente pretension, y habiéndose declarado
infundada la tercera pretension principal, la suscrita estima conveniente determinar
que carece de objeto emitir pronunciamiento respecto al presente punto controvertido,
el cual deberd ser declarado infundado, tal como la pretensidn principal de la que

deriva.

COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL:

Sobre este punto, es necesario tener presente que en cuanto a las costas y costos, los

articulos 56°, 69°, 70° y 73° de la Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071,
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972,

9.7.3.

9.74.

disponen que los arbitros se pronunciaran en el Laudo sobre los costos del arbitraje,
teniendo presente, de ser el caso, lo pactado en el convenio arbitral.

Asimismo de acuerdo a lo dispuesio en el numeral 33° del Acta de Instalacion los
honorarios definitivos de la Arbitro Unico y de la secretarfa arbitral se fijaran en el
faudo arbitral mediante la suma de los anticipos determinados durante el desarrollo
de las actuaciones.

En este punto, la Arbitro Unico ha apreciado que durante la prosecucion del proceso
LA MUNICIPALIDAD no ha realizado el pago de los gastos arbitrales que le
correspondian, por lo que atendiendo a los honorarios y gastos administrativos
dispuestos en el Acta de Instalacion, estima conveniente ordenar que dicha parte
cumpla con el pago del 100% de los honorarios de la Arbitro Unico y de los gastos
administrativos. Sin perjuicio de lo expuesto, es necesario precisar que cada una de las
partes deberdn asumir el pago de la asesorfa legal que hayan contratado para la
defensa de sus intereses en el presente proceso arbitral.

Por lo tanto, dispéngase que LA MUNICIPALIDAD proceda con el pago de la
totalidad de los gastos arbitrales decretados en este arbitraje. Asimismo, establézcase
que cada una de las partes deberdn asumir los gastos efectuados como consecuencia

del presente proceso arbitral (asesores técnicos y legales).

DECISION DE LA ARBITRO UNICO:

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, la Arbitro Unico,

RESUELVE:

PRIMERO,

- DECLARESE FUNDADA la primera pretensién principal de la demanda analizada

en el primer punto controvertido, ORDENANDOSE a la Municipalidad Provincial de Casma la

devolucién de la retencién del 10% por Garantia de Fiel Cumplimiento, conforme a lo establecido

en el segundo articulo de 1a Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC, de fecha 12 de noviembre de

2014.
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SEGUNDO. - DECLARESE FUNDADA EN PARTE la primera pretensién accesoria a la primeré
pretensién principal analizada en el segundo punto controvertido, ORDENANDOSE a la
Municipalidad Provincial de Casma el pago de la suma de 5/. 14,707.70 (Catorce mil setecientos
siete con 70/100 Soles) por concepto de Garantia de Fiel Cumplimiento, mas los intereses legales

que se devenguen hasta la fecha en que se efectué su cancelacion.

TERCERO. - DECLARESE FUNDADA la segunda pretensién principal de la demanda analizada
en el tercer punto controvertido, ORDENANDOSE a la Municipalidad Provincial de Casma
efecttie el pago por concepto del reajuste por fé6rmula polindmica, conforme a lo establecido en el
segundo articulo de la Resolucion de Alcaldia N° 545-2014-MPC, de fecha 12 de Noviembre de
2014.

CUARTO. - DECLARESE FUNDADA EN PARTE la segunda pretension accesoria a la segunda
pretensién principal analizada en el cuarto punto controvertido, ORDENANDOSE a la

| Municipalidad Provincial de Casma el pago de la suma S/. 941927 (Nueve mil cuatrocientos

diecinueve con 27/100 Soles) por conceptos del reajuste por férmula polindmica, mas los intereses

legales gue se devenguen hasta la fecha en que se efectué su cancelacién

QUINTO. - DECLARASE INFUNDADA la tercera pretensién principal analizada en el quinto

punto controvertido, conforme a los considerandos expuestos en el presente laudo.

SEXTO. - DECLARASE INFUNDADA la tercera pretensién accesoria a la tercera pretensién

principal analizada en el sexto punto controvertido, conforme a los considerandos expuestos en el

presente laudo.

SEPTIMO.- DECLARESE que la totalidad de los costos del presente proceso arbitral deberéan ser
asumidos por la Municipalidad Provincial de Casma; en consecuencia, dicha entidad debera
reembolsar a la empresa Kiroma Servicios Generales 5.A.C. la totalidad de los honorarios de la
Asbitro Unico y los gastos administrativos, los mismos que se encuentran detallados en el Acta de

Instalacion de fecha 15 de enero de 2016, con sus correspondientes intereses. INDIQUESE que cada
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una de las partes seré responsable del pago efectuado por concepto de costas del proceso arbitral,

asumiendo los gastos efectuados en la defensa de sus intereses en el presente proceso arbitral,

OCTAVO.- Notifiquese a las partes

) *
LORENA ANTONIETA SUAREZ A ARADO
Arbitro Unico

CESARALG
Secretario Arbitral
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