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Caso Arbitral N° 026-2014-CA/CCH

Resolucién N° 11

En Huancayo, el dia 08 de agosto de 2016. El Arbitro Unico, luego de haber realizado

las actuaciones arbitrales de conformidad con la ley y las normas establecidas por las

partes, y habiendo escuchado los argumentos sometidos y deliberados en torno a las

pretensiones planteadas por el Demandante y el Demandado, asi como los puntos

controvertidos fijados en este arbitraje, dicta el presente Laudo de Derecho:

ORIGEN

Con fecha 23 de abril del 2014, Ia Municipalidad de Paras (en adelante LA
DEMANDADA) emite la Orden de Compra N° 042 (en adelante LA ORDEN DE
COMPRA) a favor de Magquinarias Orihuela S.AC. (en adelante LA
DEMANDANTE).

DESIGNACION DEL ARBITRO UNICO

Mediante Carta N° 002-SA-026-2014-CA/CCH, de fecha 4 de julio de 2014, la
Corte de Arbitraje de la Camara de Comercio de Huancayo, comunicéd
designacidon como arbitro unico al abogado Marco Antonio Gutarra Baltazar

El Abogado Marco Antonio Gutarra Baltazar, acepta su designaciéon como arbitro
Unico mediante comunicacion de fecha 09 de julio del 2014.

En ese sentido, quien ejerce hasta la fecha, el cargo de Arbitro Unico en el
presente caso y sin mas controversia al respecto, es el Abogado Marco Antonio

Gutarra Baltazar.
INSTALACION DEL ARBITRO UNICO.

Con fecha 20 de agosto del 2014, se llevé a cabo la Audiencia de Instalacién del

Arbitraje Unipersonal, con la inasistencia de ambas partes, pese a hacer sido
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debidamente notificadas.
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Acto seguido, se establecieron las reglas aplicables al presente arbitraje,
sefalando que las mismas serian: el Acta de Ihstalacién, el Reglamento de
Arbitraje de la Camara de Comercio de Huancayo, y el Decreto Legislativo N°
1071 (Ley de Arbitraje), y demas normas estipuladas en el Contrato.

Se establecio a la Corte de Arbitraje de la Camara de Comercio de Huancayo
como la institucién que se encargaria de la organizacion y administracion del
presente arbitraje para los efectos del articulo 7° de la Ley de Arbitraje.
Finalmente, se declaré instalado el Tribunal Arbitral, abierto el proceso arbitral y
se otorg6 al DEMANDANTE un plazo de diez (10) dias habiles para que presente

su demanda.

LUGAR DEL ARBITRAJE

Se establece como lugar del arbitraje la ciudad de Huancayo y como sede
administrativa el local institucional de la Corte de Arbitraje ubicado en la Avenida
Giraldez N° 634, Huancayo, lugar en el que las partes podran presentar los

escritos que correspondan, en dias habiles.

DEMANDA PRESENTADA POR MAQUINARIAS ORIHUEL S.A.C.
Mediante escrito de fecha 05 de marzo del 2015, LA DEMANDANTE presenté su
demanda arbitral contra la Municipalidad Distrital de Paras, la misma que fue

admitida mediante Resolucion N° 03 de fecha 23 de marzo del 2015.

a. Pretension:

a) Primera_pretension_principal: Que la Municipalidad Distrital de Paras,
cumpla con pagar a favor de LA DEMANDANTE {a suma de S/. 23,738.00
(Veintitrés mil setecientos treinta y ocho con 00/100 Soles) por la venta
de repuestos para reparacion y mantenimiento de Tractor Oruga
D6MLX, de propiedad de la Municipalidad Distrital de Paras, segun
Orden de Compra y Gufa de Internamiento N° 042, de fecha 23 de abril
del 2013.
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b) Segunda pretensién principal: Que la Municipalidad Distrital de Paras,

cumpla con cancelar los intereses legales, desde el momento en que se
debié hacer efectivo el pago por los repuestos entregados, monto que
serad calculado hasta la fecha en que se cancele el total de lo que

adeuda.

c) Tercera pretensidon principal: Que la Municipalidad Distrital de Paras,
asuma el pago de las costas y costos del presente proceso arbitral
ascendente a la suma de S/. 9,000.00 (Nueve mi | con 00/100 Soles), en

vista que la entidad habria ltevado al mismo.

b. Fundamentos de hecho:

a} Primera pretensién: LA DEMANDANTE sefala que con fecha 09 de abril

del 2013, la Municipalidad Distrital de Paras convocé a proceso de
seleccién para la Adjudicacion de Menor Cuantia, Procedimiento Clasico
N° 3-2013/MDP/CEP, Primera Convocatoria, para la “ADQUISICION DE
RESPUESTOS PARA REPARACION Y MANTENIMIENTO DE TRACTOR
ORGUA D6MLX PROPIEDAD DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
PARAS” y, como resultado del proceso antes mencionado, se otorgd la
buena pro a favor de LA DEMANDANTE por el monto de S/. 23,738.00
{Veintitrés mil setecientos treinta y ocho con 00/100 Soles).

En razon de ello, sostiene, habria cumplido a cabalidad con la entrega
de los repuestos, como consta de la Orden de Compra y la Guia de
Internamiento N° 042, de fecha 23 de abril del 2013 emitido por la
entidad, siendo firmada ademas por el Gerente Municipal y el Jefe de
Abastecimiento de la entidad. Asi mismo las guias de remisién de fecha
15 de abril del 2013, recepcionado por el Jefe de Abastecimiento de
dicha entidad, asi como el acta de cumpfimiento de fecha 02 de mayo

del 2013, otorgado por el Jefe de Abastecimiento. Ademas de las
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reiteradas Cartas Notariales enviadas a la Entidad solicitando la
cancelacion de lo adeudado.

Sefiala que, ha cumplido a cabalidad con sus obligaciones, sin embargo,
a la fecha han transcurrido 1 afio y Omeses desde la entrega de los
repuestos sin que la entidad les cancele lo adeudado, debe tenerse en
cuenta que el reglamento de la Ley de Contrataciones establece los
plazos para que la entidad cumpla con el pago.

El articulo 12° de la Ley de Contrataciones del Estado, dispone que para
convocar a un proceso, entre otros requisitos, se debe contar con la
disponibilidad de recursos y su fuente de financiamiento, para que
puedan cumplir con el encargo, se sobre entiende entonces, que este
proceso contaba con el presupuesto para que se me pueda cancelar en
su debida oportunidad.

Sefala que, la demora en el pago, por parte de los funcionarios, es
sancionado penalmente, estableciendo en el articulo 390° del Cddigo
Penal, por retardo injustificado de pago.

Hace referencia al Articulo 390°.- El funcionario o servidor publico que,
teniendo fondos expeditos, demora injustificadamente un pago
ordinario o decretado por la autoridad competente, sera reprimido con
pena privativa de libertad no mayor de dos afios.

También sefiala al articulo 181°.- Plazos para los pagos.- La entidad
debera pagar las contraprestaciones pactadas a favor del contratista en
la oportunidad establecida en las Bases o en el Contrato. Para tal efecto,
el responsable de otorgar la conformidad de recepcién de los bienes o
servicios, debera hacerlos en un plazo que no excedera de los diez {10}
dias calendarios de ser estos recibidos a fin de que la entidad cumpla
con la obligacidn de efectuar el pago, dentro de los (15) dias calendarios

siguientes, siempre que se verifiguen las demas  condiciones

~

establecidas en el contrato.
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En caso de retraso en el pago, el contratista tendra derecho al pago de
intereses conforme a lo establecido en el articulo 48° de la Ley, contado
desde 1a oportunidad en que el pago debid de efectuarse.

Las entidades del estado, y en este caso especifico las Municipalidades
cuentan con autonomia econdmica y administrativa caracteristica
principal de las entidades de [a administracion publica que es el “ius
imperium”  definido como el poder juridico para administrar fos
recursos, y ejecutar actos administrativos.

Finalmente, sefiala que, en los parrafos precedentes solicita que su
peticion sea declarada fundada, ordenando a la Municipalidad Distrital
de Paras cumpla con cancelar lo que nos adeuda y que esta
debidamente acreditada por ser de justicia.

Segunda Pretension: Con relacion a esta pretension, LA DEMANDANTE,
sefiala que, de conformidad al articulo 181° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, que establece: La entidad debera pagar las
contraprestaciones pactadas a favor del contratista en la oportunidad
establecida en las Bases o en el Contrato (...).

Sefiala también que, en caso de retraso en el pago, el contratista tendra
derecho al pago de intereses conforme a lo establecido en el articulo
48° de la Ley, contando desde la oportunidad en que el pago debid
efectuarse.

En esa misma linea, el articulo 48° de la Ley de Contrataciones del
Estado ha dispuesto.

En caso de atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que se deba
a caso fortuito o fuerza mayor, esta reconocerd al contratista los
intereses legales correspondientes. Igual derecho corresponde a la
Entidad en caso sea la acreedora. El Contrato establecera las

penalidades que deberdn aplicarse al contratista a lo dispuesto en el

g

reglamento.
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Sefiala que, la entidad de manera injustificada y arbitraria viene
demorando en el cumplimiento del pago que a la fecha nos adeuda. Por
lo que, estando demostrado de manera fehaciente, la demora en el
pago por culpa inexcusable de la entidad, solicitamos se nos cancele los
intereses legales hasta el momento en que se nos haga efectivo la
cancelacién total de lo adecuado monto que sera calculado en ese
momento.
¢} Tercera Pretension: Con relacion al presente petitorio, LA
DEMANDANTE sefiala que, debido a que la entidad, no ha cumplido
diligentemente con sus obligaciones, motivo por el cual nos ha llevado a
este proceso arbitral, actuando de manera arbitraria, el cual esta
acreditada, fehacientemente. Por tanto, corresponde que asuma en su
totalidad los gastos correspondientes al proceso arbitral.
CONTESTACION DE LA DEMANDA
Mediante Resolucion N° 05 de fecha 22 de setiembre del 2015 se resuelve tener
por no presentada la contestacion y, declarar como parte renuente a la
Municipalidad Distrital de Paras, debiéndose continuar con las actuaciones

arbitrales.

AUDIENCIA DE DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION
DE MEDIOS PROBATORIOS.

Mediante Resolucién N° 06 de fecha 05 de noviembre del 2015, el Arbitro Unico
cita a las partes a la realizacién de |a Audiencia de Conciliacidon, Determinacion de
Puntos Controvertidos y Admision de Medios Probatorios, para el dia 20 de
noviembre a las 11:00 a.m., en inmediaciones de Ia Corte de Arbitraje.

En dicha Audiencia, se deja constancia de la asistencia de LA DEMANDANTE,
Magquinarias Orihuela; y, de la inasistencia de LA DEMANDANDA, |a
Municipalidad Distrital de Paras, han visto por conveniente suspender la

presente Audiencia, a fin de que la parte demandada pueda estar presente en

Vs
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dicha audiencia, por lo que se fija nueva fecha para el dia martes 11 de diciembre
de 2015, a horas 11:00 am, en inmediaciones de la Corte de Arbitraje.

Mediante escrito de fecha 10 de diciembre de 2015, la Municipalidad Distrital de
Paras, solicita la suspensién de audiencia de conciliacion y otros.

En dicha Audiencia, se deja constancia de la asistencia de LA DEMANDANTE,
Maquinarias Orihuela; vy, de la inasistencio de LA DEMANDANDA, Ia
Municipalidad Distrital de Paras, han visto por conveniente suspender |a
presente Audiencia, a fin de que la parte demandada pueda estar presente en
dicha audiencia, por lo que se fija nueva fecha para el dia 22 de diciembre de
2015 alas 11:00 am, en inmediaciones de la Corte de Arbitraje.

Mediante Resolucién 07 de fecha 23 de diciembre de 2015, el Arbitro Unico cita
a las partes a la realizacion de una Audiencia Especial para el dia 22 de enero de
2016, a horas 4:30pm, en inm'ediaciones de la Corte de Arbitraje.

Mediante Resolucién N° 08 de fecha 17 de marzo del 2015, el Arbitro Unico cita a
fas partes a la realizacién de la Audiencia de Conciliacién, Determinacién de
Puntos Controvertidos y Admision de Medios Probatorios, para el dia 18 de abril
de 2016 a las 12:00 p.m., en inmediaciones de la Corte de Arbitraje.

En dicha Audiencia, se deja constancia de la asistencia del LA DEMANDANTE,
Maquinarias Orihuela; y, de la inasistencic de LA DEMANDANDA, la
Municipalidad Distrital de Paras.

Acto seguido, se procedid a fijar los siguientes puntos controvertidos:

a. Determinar si corresponde 0 no, ordenar a la Municipalidad Distrital de
Paras, cumpla con pagar a favor de la demandante la suma de §/.
23,738.00 (Veintitrés mil setecientos treinta y ocho con 00/100 Soles), por
la venta de repuestos para reparaciéon y mantenimiento de Tractor QOruga
DeMLX, de propiedad de la Municipalidad Distrital de Paras, segun orden
de Compray Guia de internamiento N° 042 de fecha 23 de abril de 2013.

b. Determinar si corresponde o no, ordenar a la Municipalidad Distrital de
Paras, cumpla con cancelar a favor de la demandante, los intereses legales

desde el mpfnento en que se debid hacer efectivo el pago por los

-
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repuestos entregados, monto que seria calculado hasta la fecha en que se
cancele el total de lo que se adeuda.
¢. Determinar si corresponde o no, ordenar a la Municipalidad Distrital de
Paras, asuma el pago las costas y costos del presente proceso arbitral,
ascendente a la suma de S/. 9,000.00 {Nueve Mil con 00/100 Soles).
A continuacién, y de conformidad con lo establecido en el literal b) del articulo
42° del Reglamento de Arbitraje de la Corte, el Tribunal Arbitral procedié a

admitir los siguientes medios probatorios:

MEDIOS PROBATORIOS OFRECIDOS POR LA PARTE DEMANDANTE:
Se admiten los medios probatorios ofrecidos por Magquinarias Orihuela SAC en
su escrito de demanda presentado el 05 de marzo del 2015, incluidos en el item

“5. MEDIOS PROBATORIOS".

MEDIOS PROBATORIOS OFRECIDOS POR LA PARTE DEMANDADA:
No se admite ningun medio probatorio de parte de la Municipalidad Distrital de
Paras, al habérsele declarado como PARTE RENUENTE mediante Resolucién 05

de fecha 22 de setiembre del 2015.

PLAZO PARA LAUDAR
Mediante Resolucién N° 07 de fecha 27 de abril del 2016, se fija el plazo de
treinta (30} dias habiles a partir de la notificacién con la misma, para la emisién

del Laudo Arbitral a que hubiera lugar.

CUESTIONES PRELIMINARES

Como acto previo al analisis de los puntos controvertido establecidos en el
presente arbitraje, en funcidon a la valoracion de los medios probatorios
admitidos y actuados por las partes, el Arbitro Unico declara:

a. Queh »ﬁdo designado de conformidad a Ley y [as partes no han recusado.

g
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b. Que ha otorgado a las partes plena oportunidad para ofrecer y actuar
todos los medios probatorios ofrecidos oportunamente.

¢. Que ha desarrollado las actuaciones respetando el debido proceso y las
garantias de audiencia bilateral, contradiccidén y trato igualitario a las
partes.

d. Que las partes han ejercido su facultad para presentar sus alegatos escritos
y sus informes orales.

e. Que procede a laudar dentro del plazo establecido en el Acta de Instalacion

del Arbitraje Unipersonal.

ANALISIS DE LA MATERIA CONTROVERTIDA

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Arbitro
Unico, pronunciarse respecto de cada uno de los puntos controvertidos teniendo
en cuenta el mérito de la prueba aportada al proceso para determinar, en base a
la valoracién conjunta de ellas, las consecuencias juridicas que, de acuerdo a
derecho se derivan para las partes en funcién de lo que haya sido probado o no
en el marco del proceso. Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde
a quien alega un determinado hecho para sustentar o justificar una determinada
posicion de modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales

hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relacion a las pruebas aportadas al
arbitraje que en aplicacién del Principio de “Comunidad o Adquisicion de la
Prueba”, las pruebas ofrecidas por las partes, desde el momento que fueron
presentadas y admitidas como medios probatorios, pasaron a pertenecer al
presente arbitraje y por consiguiente, pueden ser utilizadas para acreditar
hechos que incluso vayan en contra de los intereses de la parte que la ofrecio.

Ello concuerda con la definicion de dicho principio que establece gue:

7
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“.. la actividad probatoria no pertenece a quien la realiza, sino, por el
contrario, se considera propia del proceso, por lo que debe tenérsele en
cuenta para determinar la existencia o inexistencia del hecho a que se
refiere, independientemente de que beneficie o perjudique los intereses
de la parte que suministré los medios de prueba o aun de la parte
contraria. La prueba pertenece ol proceso y no a la parte que la propuso

y proporcioné”

El Arbitro Unico, deja constancia que al emitir el presente laudo arbitral ha
valorado la totalidad de medios probatorios ofrecidos y admitidos a tramite en
el proceso arbitral valiéndose de las reglas de la sana critica o apreciacion
razonada, siendo que la no indicacion expresa a alguno de los medios
probatorios obrantes en autos o hechos relatados por las partes no significa de
ningin modo que tal medio probatorio o tal hecho no haya sido valorado, por
lo que el Arbitro Unico deja establecido que en aquellos supuestos en los que
este laudo arbitral hace referencia a algin medio probatorio o hecho en
particular, lo hace atendiendo a su estrecha vinculacién, trascendencia, utilidad
y pertinencia que a criterio del Arbitro Unico, tuviere respecto de la

controversia materia de analisis.

Que adicionalmente debe precisarse que, 165 puntos controvertidos
constituyen una referencia para el analisis que debe efectuar el Arbitro Unico
pudiendo en consecuencia realizar un analisis conjunto de los mismos en
aquellos casos en los que se encuentren intimamente [igados y no
necesariamente en el orden sefalados en la audiencia de conciliacion y fijacion
de puntos controvertidos a fin de tener una secuencia légica; por lo que, en ese
sentido, el Arbitro Unico, considera que el analisis debe realizarse de acuerdo a

la forma siguiente:
1. PRIMER Y SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO.

Determinar si corresponde o no, ordenar a la Municipalidad Distrital de Paras,

cumpla cop” pagar a favor de la demandante la suma de S/. 23,738.00

/
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(Veintitrés mil setecientos treinta y ocho con 00/100 Soles), por la venta de
repuestos para reparacion y mantenimiento de Tractor Oruga D6MLX, de
propiedad de la Municipalidad Distrital de Paras, segin orden de Compra y

Guia de internamiento N° 042 de fecha 23 de abril de 2013.

Determinar si corresponde o no, ordenar a la Municipalidad Distrital de Paras,
cumpla con cancelar a favor de la demandante, los intereses legales desde el
momento en que se debio hacer efectivo el pago por los repuestos entregados,
monto que seria calculado hasta la fecha en que se cancele el total de lo que se

adeuda.
Paosicion de LA DEMANDANTE:

La DEMANDANTE sostiene que del proceso de seleccién para la Adjudicacién de
Menor Cuantia N° 003-2013-MDP/CEP, su representada fue favorecida con la

Buena Pro para proveer bienes para la Municipalidad Distrital de Paras.

Seiiala en su escrito de demanda que, con fecha 23 de abril de 2013 Ia
Municipalidad Distrital de Paras emite la Orden de Compra N° 042 a favor de su
representada, siendo firmado por el Gerente Municipal y el lJefe de
Abastecimiento de la Entidad.  Asi mismo las guias de remisién de fecha 15 de
abril del 2013, recepcionado por el Jefe de Abastecimiento de dicha entidad, asi
como el acta de cumplimiento de fecha 02 de mayo del 2013, otorgado por el
Jefe de Abastecimiento. Ademas de las reiteradas Cartas Notariales enviadas a la

Entidad solicitando la cancelacion de lo adeudado.

Sefala que, ha cumplido a cabalidad con sus obligaciones, sin embargo, a la
fecha han transcurrido 1 afio y Omeses desde la entrega de los repuestos sin que
la entidad les cancele lo adeudado, debe tenerse en cuenta que el reglamento de

la Ley de Contrataciones establece los plazos para que la entidad cumpla con el

Pago.
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El articulo 12° de la Ley de Contrataciones del Estado, dispone que para convocar
a un proceso, entre otros reguisitos, se debe contar con la disponibilidad de
recursos y su fuente de financiamiento, para que puedan cumplir con el encargo,
se sobre entiende entonces, que este proceso contaba con el presupuesto para

que se me pueda cancelar en su debida oportunidad.

Sefiala que, la demora en el pago, por parte de los funcionarios, es sancionado
penalmente, estableciendo en el articulo 390° del Cédigo Penal, por retardo

injustificado de pago.

Hace referencia al Articulo 390°.- El funcionario o servidor publico que, teniendo
fondos expeditos, demora injustificadamente un pago ordinario o decretado por
la autoridad competente, sera reprimido con pena privativa de libertad no mayor

de dos afios.

También sefiala al articulo 181°.- Plazos para los pagos.- La entidad deberd pagar
las contraprestaciones pactadas a favor del contratista en la oportunidad
establecida en las Bases 0 en el Contrato. Para tal efecto, el responsable de
otorgar la conformidad de recepcion de los bienes o servicios, debera hacerlos
en un plazo que no excederd de los diez {10) dias calendarios de ser estos
recibidos a fin de que la entidad cumpla con la obligacién de efectuar el pago,
dentro de los (15) dias calendarios siguientes, siempre que se verifiquen las

demas condiciones establecidas en el contrato.

En caso de retraso en el pago, el contratista tendra derecho al pago de intereses
conforme a o establecido en el articulo 48° de la Ley, contado desde la

oportunidad en que el pago debié de efectuarse.

Las entidades del estado, y en este caso especifico las Municipalidades cuentan

con autondmia econdmica y administrativa caracteristica principal de las
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entidades de la administracion puiblica que es el “ius imperium” definido como

el poder juridico para administrar [os recursos, y ejecutar actos administrativos.

Finalmente, sefiala que, en los parrafos precedentes solicita que su peticién sea
declarada fundada, ordenando a la Municipalidad Distrital de Paras cumpla con
cancelar lo que nos adeuda y que estd debidamente acreditada por ser de

justicia.

Posicidn de LA DEMANDANTE respecto del segundo punto controvertido:

Con relacion a esta pretension, LA DEMANDANTE, sefiala que, de conformidad al
articulo 181° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, que
establece: La entidad deberd pagar las contraprestaciones pactadas a favor del

contratista en la oportunidad establecida en las Bases o en el Contrato {...).

Sefiala también que, en caso de retraso en el pago, el contratista tendra derecho
al pago de intereses conforme a lo establecido en el articulo 48° de la Ley,

contando desde la oportunidad en que el pago debié efectuarse.

En esa misma linea, el articulo 48° de la Ley de Contrataciones del Estado ha

dispuesto.

En caso de atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que se deba a caso
fortuito o fuerza mavyor, esta reconocera al contratista los intereses legales
correspondientes. lgual derecho corresponde a la Entidad en caso sea la
acreedora. El Contrato establecera las penalidades que deberdn aplicarse al

contratista a lo dispuesto en el reglamento.

Sefiala que, la entidad de manera injustificada y arbitraria viene demorando en el
cumplimiento del pago que a la fecha nos adeuda. Por lo que, estando

demostrado de manera fehaciente, la demora en el pago por culpa inexcusable

de la entidad, solicitamos se nos cancele los intereses legales hasta el momento

P
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en que se nos haga efectivo la cancelacidn total de lo adecuado monto que sera

caiculado en ese momento.

Posicidn de LA DEMANDADA.

No hay argumentos que fundamente la pretension.

Posicion de LA DEMANDADA respecto del segundo punto controvertido:

No hay argumentos que fundamente la pretensién.

POSICION DEL ARBITRO UNICO.

El Arbitro Unico, cree por conveniente analizar en conjunto estas dos
pretensiones, en razén a que las mismas se encuentran estrechamente
vinculadas, al ser una consecuencia de la otra.

Ahora bien, entrando al analisis concreto de esta pretensién, El Arbitro Unico
considera que [a principal controversia, en este extremo, se refiere al pago
correspondiente de la Orden de Compra N° 42.

Al respecto, el Arbitro Unico, conviene en expresar que el contrato fue
validamente suscrito por las partes, por lo que en ningln momento ninguna de
ellas ha cuestionado la validez de su contenido.

Que, el objeto de la Orden de Compra fue para la “Adquisicion de repuestos para
reparacion y mantenimiento de Tractor Oruga DEMLX de propiedad de la
Municipalidad Distrital de Paras, como manifiesta LA DEMANDANTE a través de
su escrito de demanda, ha sido cumplido conforme a todas las obligaciones
establecidas en la misma, el cumplimiento de la entrega del bien y asi lo prueba
con la Constancia de Cumplimiento, de fecha 02 de Mayo de 2013, la cual
prescribe como siguiente:

“Por la presente se deja constancia que la EMPRESA MAQUINARIAS
ORIHUELA SOCIEDAD ANONIMA CERRADA — MAQOR S.A.C., con RUC
20568050364, sito en el Jr. Arequipa N° 2722 -~ Parque Industrial — El
Tambo - Huancayo, ha cumplido con la entrega DE REPUESTOS PARA
REPARACION Y MANTENIMIENTO DE TRACTOR ORUGA D&MXL
PRO E/EDAD DE LA MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE PARAS EN LA

7
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ADQUISICION DE MENOR CUANTIA N° 003-2013-MDP/CEP., a mi
representada, por el monto de S/. 23,738.00 (Veintitrés mil setecientos
treinta y ocho con 00/100 Nuevos Soles).

Dicha entrega se realizé en el tiempo indicado y con las garantias
ofrecidas, sin que haya incurrido en penalidades.

Evaluandose la calidad de suministro como:

Muy bueno  (X)

Bueno ()

Regular ()

Paras, 02 de Mayo de 2013.”

Del mismo modo, LA DEMANDANTE, adjunta las Guias de Remisién N° 001-
00067, 00068, 00063, 00070 y 00071, las mismas que fueron recepcionadas y
firmadas por el jefe de Abastecimientos de LA DEMANDADA.

Que, se advierte de los documentos referidos, que dejan constancia expresa;
primero, que LA DEMANDANTE, entregd los bienes requeridos por LA
DEMANDADA,; segundo, la conformidad del servicio, es otorgada por el Jefe de
Abastecimiento mediante Constancia de Cumplimiento.

Contrariamente, LA DEMANDADA, no ha acreditado que LA DEMANDANTE haya
incumplido las obligaciones expresas de la Orden de Compra N° 042,

Por otro lado, este Tribunal Unipersonal no tiene conocimiento de las razones
que la Entidad tuvo para no realizar el cumplimiento del pago correspondiente,
por lo que no se puede merituar si son justificables ¢ no.

La relacién contractual valida es obligatoria entre las partes.

La Orden de Compra y Guia de internamiento N° 42 celebrado entre las partes
se rige por lo expuesto en él y ha de interpretarse en virtud de lo dispuesto en
la Ley y su Reglamento, constituyéndose un vinculo o ligazén que los ata en
términos juridicos al cumplimiento de las obligaciones reciprocas que se
originan. Por tanto, en el caso de autos, existiendo una relacidn valida entre la
DEMANDANTE y la DEMANDADA, que tiene por objeto la entrega de repuestos
para la reparacién y mantenimiento del Tractor Oruga D6MXL, propiedad de la
Municipalidad Distrital de Paras, efectivamente ha quedado demostrado que
se han brindado a satisfaccién el objeto del contrato, comprobando que LA
DEMANDANTE ha cumplido con la entrega del bien, consecuentemente, tiene
pleno derecho a-recibir en contrapartida la contraprestacion econdémica
pactada y factufada en su oportunidad.

-
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Este Tribunal Unipersonal colige que el cumplimiento de LA DEMANDANTE,
supone también el cumplimiento de LA DEMANDADA en la contraprestacion
monetaria pactada por la entrega de los bienes que ha sido cumplido a
satisfaccién del beneficiario, dando cumplimiento a lo establecido por lo
normado en el articulo 177 y 180° del Reglamento que establece lo siguiente:

Articulo 177.- Efectos de la conformidad

Luego de haberse dado la conformidad a la prestacion se
genera el derecho al pago del contratista. Efectuado el pago
culmina el contrato y se cierra el expediente de contratacion
respectivo.

“Oportunidad del Pago.-

Todos los pagos que la Entidad deba realizar a_favor del
contratista por concepto de los bienes o servicios objeto del
contrato, se efectuardn después de ejecutada la respectiva
prestacion; salvo que, por la naturaleza de ésta, el pago del
precio sea condicion para la entrego de los bienes o lo
realizacion del servicio.

La Entidad podrd realizar pagos periddicos al contratista por
el valor de los bienes y servicios adquiridos o contratados por

aquélla en cumplimiento del objeto del contrato, siempre que
estén fijodos en las Bases y que el contratisto los solicite
presentando la _documentacion que justifique el pago y
acredite la existencia _de los _bienes o la_prestacion de los
servicios. Las Bases podrdn especificar otras formas de
acreditacion de la obligacion. Los cantidodes entregadas
tendran el cardcter de pagos a cuenta.

Consecuentemente, el pago al que se encuentra obligada LA DEMANDADA es la
principal obligacion que esta asume vy, por lo tanto el principal derecho de LA
DEMANDANTE en la relacién contractual.

El articulo seiialado lineas arriba, expresa taxativamente que los pagos de
hienes y servicios objeto del contrato, se efectuaran después de ejecutada la
respectiva prestacién, para el presente caso, en autos se puede verificar que la
prestacion ha sido ejecutada en su totalidad por LA DEMANDANTE, siendo que
esta ha presentado documentos que acreditan el cumplimiento de su
obligacionque ha sido suscrita por LA DEMANDADA, por tales motivos LA

p
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DEMANDANTE esta en todo su derecho de que se le cancele la suma de S/.
23,738.00 Nuevos Soles, monto total del contrato.

Por otro lado, solicita el Contratista el pago de los intereses sobre el pago
atrasado hasta el momento de su cancelacion.

Al respecto, de conformidad con lo establecido en el articulo 49° del TUO de la
Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.

Al respecto el articulo 48° de la Ley sefiala:

Reconocimiento de Intereses.-

En caso atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que el
atraso se deba acaso fortuito o fuerza mayor, ésta reconocerd
el pago de intereses legales correspondientes. {...)

El Arbitro Unico no ha encontrado ningin elemento justificable de parte de LA
DEMANDADA para el atraso del pago — caso fortuito o fuerza mayor —; corresponde en
consecuencia, que LA DEMANDADA, cumpla con pagar los intereses legales que se
hayan generado desde el incumplimiento de pago.

Por lo que de conformidad con lo prescrito en el articuio 238° del Reglamento que

prescribe:

Plazos para los Pagos.-

La Entidad deberd pagar las contraprestaciones pactadas o
favor del contratista en la oportunidad establecida en las Bases
o en el contrato. Para tal efecto, el responsable de dar la
conformidad _de recepcién de bienes o servicios, deberd
hacerlo en un plazo que no excederd de los diez (10) dias de

ser éstos recibidos, a fin de permitir que el pago se redlice

dentro de los diez {10) dias siguientes.
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En caso de retraso en el paqgo, el contratista tendrd derecho al
pago de intereses conforme a lo establecido en las Bases o en
el Contrato, contado desde la oportunidad en que el pago debié
efectuarse. En su defecto, se aplicard ef interés legal, conforme
a las disposiciones del Codigo Civil.

Como se puede apreciar de lo establecido en el Reglamento, el pago debe
realizarse en la oportunidad establecida en las bases y en el Contrato, dentro
de los diez {10} dias siguientes de efectuada la conformidad de recepcién de
bienes o servicios.

En el orden de ideas expresados, el Arbitro Unico considera, que en
cumplimiento estricto de lo pactado entre las partes y el Reglamento, respecto
de la formalidad de fa documentacidon de conformidad de la prestacion y su
respectiva aprobacion, es que LA DEMANDADA debié haber cancelado la deuda
total a ia DEMANDANTE, entendiéndose que el dia 13 de mayo de 2013
empezaron a correr los intereses legales por falta de pago.

Por tal motivo, el Arbitro Unico resuelve que LA DEMANDADA debe pagar a LA
DEMANDANTE los intereses correspondientes que se hayan generado a partir
del 13 de mayo de 2013 a la fecha. Al respecto, debe mencionarse que tal
como lo sefiala el articulo 1245° del cédigo civil, el interés que corresponde
pagar a LA DEMANDANTE es el interés legal vigente, al no existir pacto distinto
entre las partes.

2. TERCER PUNTO CONTROVERTIDO

Determinar si corresponde o no, ordenar a la Municipalidad Distrital de Paras,
asuma el pago ias costas y costos del presente proceso arbitral, ascendente a

la suma de S/. 9,000.00 (Nueve Mil con 00/100 Soles).

Posicién de LA DEMANDANTE
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Respecto de los gastos arbitrales, se solicita el pago y la devolucién de costas y costos
que acarrea el presente proceso; porque tenia motivaciones para el arbitraje exigiendo
que cumpla con el pago de los servicios prestado a la Municipalidad que le ha causado
perjuicios econdémicos hasta la fecha.

Posicion de LA DEMANDADA
No hay argumentos que fundamente la contradiccion

POSICION DEL ARBITRO UNICO.

Que, debe tenerse en cuenta que el Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral no
establece regla alguna para Ia condena final de costos arbitrales, por lo que en defecto
deberd aplicarse las disposiciones de la Ley de Arbitraje aprobada por Decreto
Legisiativo 1071,

Que, asi bien, el articulo 73° de la Ley de Arbitraje establece:
“Articulo 732.- Asuncion o distribucion de costos

1. El tribunal arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del
arbitraje serén de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral
podrd distribuir y prorratear estos costos entre las portes, si estima que el
prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.”

De lo que se colige que los arbitros por excepcion mantienen el control respecto a la
determinacion de los costos arbitrales.

Ahora bien, con relacién a los costos del arbitraje la Ley de Arbitraje establece:
Articulo 70.- Costos.

El tribunal arbitral fijord en el laudo los costos del arbitraje. Los costos del
arbitraje comprenden:

a. Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.
b. Los honorarios y gastos del secretario.
c. Los gastos administrativos de la institucidn arbitral.

d. Los honorarios y gastos de los peritos o de cualquier otra asistencia requerida
por el tribunal arbitral.

e. Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el

arbitraje.
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f. Los demds gastos razonables originados en las actuaciones arbitrales.

Por lo tanto, conforme se desprende del Acta de Instalacion del Arbitro Unico de fecha
20 de agosto de 2014, se establecieron como anticipos de honorarios de la Secretaria
Arbitral la suma de $/. 1,400.00 (Mil cuatrocientos y 00/100 Nuevos Soles) incluyendo
impuesto a la renta y como honorarios del Arbitro Unico la suma de S/. 2,700.00 (Dos
mil setecientos y 00/100 Nuevos Soles) netos, a los que deberan agregarse los
impuestos correspondientes., asumidos por ambas partes en un 50% de los montos
establecidos.

Los montos referidos en el parrafo anterior de Gastos Administrativos y honorarios de
Arbitro, se establecen en el presente laudo como honorarios definitivos.

En aplicacion del numeral 1 del Articulo 73 de la Ley de Arbitraje, el Arbitro Unico
considera que, no existiendo acuerdo en este extremo, los costos del arbitraje deberan
estar a cargo de la parte vencida; y en ese sentido, dejandose constancia expresa que
mediante Resolucién N° 3, del 23 de marzo de 2015 LA DEMANDANTE, cumplié con
realizar el pago de gastos arbitrales que le correspondian, y que mediante Resolucion
N° 6, del 10 de noviembre de 2015, LA DEMANDANTE, cumplié con realizar el pago de
gastos arbitrales facultados a favor de su contraria; siendo que LA DEMANDANTE
asumio la totalidad de los gastos arbitrales establecidos en el Acta de Instalacion del
Arbitro Unico del 20 de agosto de 2014, debe ordenarse a LA DEMANDADA,
reembolsar a LA DEMANDANTE el monto de gastos arbitrales definitivos; es decir la
suma de 5/.4,100.00 Soles netos.

Xl. LAUDO

El Arbitro Unico deja constancia que ha analizado todos los argumentos de
defensa expuestos por las partes y examinado las pruebas presentadas por estas
de acuerdo a las reglas de la sana critica y al principio de la libre valoracion de la
prueba recogido en el articulo 43° de la Ley de Arbitraje y que el sentido de su
decision es el resultado de este analisis y de su conviccidn sobre la controversia,
al margen que algunas de las pruebas presentadas o actuadas y algunos de los
argumentos esgrimidos por las partes no hayan sido expresamente citados en el
presente Laudo.

Por las consideraciones que preceden, el ARBITRO UNICO, LAUDA EN DERECHO

DECLARANDO:
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PRIMERO: Declarar FUNDADO, el primer y segundo punto controvertido; por lo
que CORRESPONDE, ordenar que LA DEMANDADA, cumpla con pagar a LA
DEMANDANTE la suma de §/. 23,738.00 (Veintitrés mil setecientos treinta y ocho
con 00/100 Soles) del monto total del contrato convenido, mas los intereses

legales, por los fundamentos expuestos en el presente laudo.

SEGUNDOQO: Respecto de las costas y costos del presente proceso arbitral,
DISPONGASE gue LA DEMANDADA asuma a su cargo la totalidad de los montos
por honorarios arbitrales, de arbitro Unico y de Secretaria Arbitral, y reembolse
el importe asumido por LA DEMANDANTE, que asciende a la suma de S/.
4,100.00 (Cuatro mil cien con 00/100 Nuevos Soles), por los fundamentos

expuestos en el presente Laudo.

TERCEROQ: Remitase y/o Publiguese al Organismo Supervisor de Contrataciones

del Estado, copia del presente Laudo Arbitral.

Notifiquese a las partes.-

Arbitro

RIGOBERTO JESL'JS ZUNIGA MARAV!
Secretario General
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