Expediente Arbitral N° 0012-2015

Consorcio San José
Municipalidad Distrital de Conchucos

Lorena Antonieta Sudrez Alvarado - Atbitro Unico

DEMANDANTE : CONSORCIO SAN JOSE

DEMANDADO MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE CONCHUCOS

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

Laudo Arbitral de Derecho expedido por la Arbitro Unico Lorena Antonieta Susrez Alvarado; en Ia
controversia suscitada entre Consorcio San José (en adelante, EL. CONSORCIO) y la Municipalidad
Distrital de Conchucos (en adelante, LA MUNICIPALIDAD).

RESOLUCION N° 05

Lima, 22 de abril de 2016

VISTOS:

L ANTECEDENTES.-

1.1. Con fecha 24 de septiembre de 2012, el Comité Especial adjudicé ja Buena Pro de la
Adjudicacion Directa Pablica N° 005-2012-MDC para la ejecucién de la obra:
CONSTRUCCION TROCHA CARROZABLE: “SAN JOSE -~ SANTA ANA -
HUATAULLO, DISTRITO DE CONCHUCOS - PROVINCIA DE PALLASCA -
ANCASIT”,

12. Con fecha 26 de septiembre de 2012, las partes infervinientes suscribieron el
CONTRATO ADJUDICACION DIRECTA PUBLICA N° 005-2012-MDC (en adelante, EL
CONTRATO), por un monto ascendente a S/. 179883028 (Un millén setecientos
noventa y ocho mil ochocientos treinta con 28/100 Soles).
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1.3. Con fecha 29 de noviembre de 2013 las partes suscribieron el Acta de Recepcién de
Obra, en mérito de la cual el Comité de Recepcién de Obra de LA MUNICIPALIDAD,
verificd el cumplimiento de lo establecido en los Planos y Especificaciones Técnicas del
Expediente Técnico, constatandose la realizacion de las partidas consideradas con el

expediente técnico aprobado, encontrandolo conforme.

14. Mediante Resolucion de Alcaldia N° 137-2014-MDC-A de fecha 07 de julio de 2014, LA
MUNICIPALIDAD dispuso aprobar el Expediente de Liquidacion de Ia Obra,
estableciéndose como saldo a favor del CONSORCIO, la suma de S/. 24,752.81
(Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles), monto que resolvié

devolver.

II. EXISTENCIA DE UN ACUERDO DE ARBITRAJE. -

21. Las partes acordaron que cualquier controversia que se suscite durante la etapa de
ejecucién contractual seria sometida a arbitraje administrativo. En ese sentido, la
vigésimo segunda clausula del CONTRATO establece lo siguiente:

“CLAUSULA DECIMO OCTAVA: SOLUCION DE CONTROVERSIAS

Cualguiera de las partes tiene el derecho a iniciar el arbitraje administrativo a fin de resolver
las controversias que se presenten durante la etapa d ejecucién contractual dentro del plazo
de Caducidad previsto en los articulos 144-°, 170°, 175°, 177°, 199°, 201°, 209°, 210° y 211
del Reglamento o, en su defecto, en el articulo 52° de la Ley de Contrataciones del Estado.
Facultativamente, cualquiera de las partes podrd someter a conciliacion la referida
controversia, sin perjuicio de recurrir al arbitraje en caso no se llegue a un acuerdo entre
ambas, segiin lo sefialndo en el articulo 214° del Reglamento de ln Ley de Contrataciones del
Estado.

El Laudo arbitral emitido es definitivo e inapelable, tiene valor de cosa juzgada y se ejecuta

como una sentencia.”
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Siguiendo con lo establecido por la clausula precitada, las partes decidieron someter la

controversia surgida entre ellos a un arbitraje nacional y de derecho, por lo que fue

necesaria la verificacion de un escenario de conflicto para que se inicie el presente proceso.

1. DESIGNACION E INSTALACION DE LA ARBITRO UNICO. ~

31.

3.2

3.3.

34.

3.5.

Al haberse suscitado una controversia entre las partes, se procedi6 con la designacion de
la abogada Lorena Antonieta Suarez Alvarado como Arbitro Unico conforme a las reglas
establecidas para tales efectos.

Con fecha 06 de noviembre de 2015 se celebré la Audiencia de Instalaciéh donde se
declar6 instalado a la Arbitro Unico. A dicha Audiencia asistio el represéfitante legal del
CONSORCIO, sefior Daniel De la Cruz Cerna. Asimismo, se dejo constancia de la

inasistencia de LA MUNICIPALIDAD.

En dicha oportunidad, Ja Arbitro Unico se ratific6 en la aceptacién del cargo, declarando
tener disponibilidad para actuar como &rbitro y que se conduciria con independencia e

imparcialidad.

De igual forma, en el Acta de Instalacion de la Arbitro Unico, la parte asistente y la
Arbitro acordaron que el presente procedimiento se regird de acuerdo a las reglas
establecidas en la presente Acta; y, en su defecto, de acuerdo a los dispuesto por Ley de
contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Legislativo N° 1017, su
Reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-2008-EF, asi como sus
respectivas normas modificatorias, y por el Decreto Legislativo N° 1071, Decreto
Legislativo que norma el Arbitraje.

Asimismo, se acordé que en caso de discrepancias de interpretacion, deficiencia o vacio
existente en las reglas que anteceden, el Tribunal Arbitral Unipersonal resolvera en
forma definitiva del modo que considere apropiado, mediante la aplicacién de

principios generales del Derecho y de las practicas arbitrales.
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IV. PRETENSIONES DE LA DEMANDA Y LA POSICION DEL CONSORCIO.-

41,

4.2,

Por escrito N° 01 presentado el 20 de noviembre de 2015, el CONSORCIO interpuso
demanda arbitral postulando el siguiente petitorio, el cual reproducimos literalmente:

“I. PETITORIO
{..)

2.1.- PRIMERA PRETENSION PRINCIPAL:

Que, el Tribunal Arbitral, Declare Fundado mi Demanda Arbitral y se ORDENE el PAGO de a
suna S/. 24,752.81 (VEINTICUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS Y 881/100
NUEVOS SOLES), por concepto de Reajuste de Férmula Polinémica a favor del recurrente como
Representante legal del Consorcio “San José”, de conformidad con el Articulo Tercero de la
Resolucion de Alcaldia N° 137-2014-MDC-A de fecha 07/07/14.

2.2.- SEGUNDA PRETENSION PRINCIPAL:
Que, el Tribunal Arbitral, Declare Fundudo el pedido de Indemnizacién de Dafios y Perjuicios
por la suma de S/. 10,000.00 Nuevos Soles en favor del recurrente como Representante del

Consorcio “San José”.
2.3.- TERCERA PRETENSION PRINCIPAL:
Que, el Tribunal Arbitral ORDENE a la demandada Municipalidad Distrital de Conchucos,

cumpla con DEVOLVER el integro de las Costas y Cosltos que genere el presente proceso arbitral,

FUNDAMENTOS DE HECHO DE LAS PRETENSIONES:

. E1 CONSORCIO sefialé que habiendo culminado la obra en su totalidad se procedio6 a Ia
verificacion fisica de Ia obra por parte de los integrantes del Comité, constatandose la

realizacion de las partidas consideradas en el Expediente Técnico aprobado, sefialando
su conformidad en el Acta de Recepcién de Obra con fecha 29 de noviembre de 2013.
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4.22, Una vez ello, EL. CONSORCIO sefiaié que LA MUNICIPALIDAD emiti6 la Resolucién
de Alcaldia N° 137-2014-MDC-A de fecha 07 de julio de 204 que resuelve aprobar el
Expediente de Liquidacion de la obra, estableciéndose la suma de S5/. 24,752.81
{Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) como saldo a favor de EL
CONSORCIO por concepto de reajuste de formula polinémica. En dicha resolucién la
MUNCIPALIDAD también dispuso Ia devolucion del saldo a favor,

4.23. EL CONSORCIO indic6 que debido al tiempo transcurrido y ante el incumplimiento de
la devolucion del saldo a favor, se emitieron dos cartas notariales a fin de requerir la

suma de S/. 24,752.81 (Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles).

4.24. Finalmente, EL CONSORCIO sefialé que la falta de pago de la suma de S/. 24,752.81
(Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) ha generado un perjuicio
economico que debe ser indemnizado en atencion a los siguientes dahos:

*  Dafioc Emergente: Constituido por los gastos efectuados por el recurrente al tener
que viajar constantemente a Conchucos, con la finalidad de que se le haga entrega
del monto pendiente de devolucion.

*  Lucro Cesante: Constituido por los ingresos que se ha dejado de percibir, pues
perdia dinero cada vez que el representante viajaba a Conchucos, no pudiendo
incrementar su patrimonio.

e Factor Atribuido: Constituido por la culpa del representante legal de LA
MUNICIPALIDAD con la que esta obrando a no querer desembolsar el monto de
5/.24,752.81 (Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles).

V. DELA CONTESTACION DE DEMANDA Y LA POSICION DE LA MUNICIPALIDAD., —

5.1. Mediante Resolucién N° 01 de fecha 01 de diciembre de 2015, la Arbitro Cnico dispuso
admitir a trémite la demanda arbitral, y correr traslado a LA MUNICIPALIDAD, para
que en el plazo de diez (10) dias habiles cumpla con contestarla y, de considerarlo
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52.

conveniente, formulase reconvencion, conforme a lo dispuesto en el numeral 16 del Acta

de Instalacién.

Mediante Resolucién N° 02 de fecha 05 de enero de 2016, la Arbitro Unico dispuso tener
por no contestada a demanda arbitral, pese a que LA MUNICIPALIDAD se encontraba

debidamente notificada.

VI. AUDIENCIA DE DETERMINACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS Y ADMISION
DE MEDIOS PROBATORIOS. -

6.1,

6.2,

63.

Mediante Resolucién N° 02 de fecha 05 de enero de 2016 se cit6 a las partes a Ia
Audiencia Unica de Conciliacién, Saneamiento, Fijacién de Puntos Controvertidos y
Admisién de Medios Probatorios para el dia 05 de febrero de 2016.

En Ia fecha sefalada, se llevé a cabo la referida audiencia, la misma que conté con la
asistencia del sefior Daniel De la Cruz Cerna, acompafiado por su abogado Victor
Anatolio Montesinos Lomparte, en representacion del CONSORCIO. Asimismo, se
conto con la participacién del abogado Javier Elvis Palacios Rabanal en representacién

de LA MUNICIPALIDAD.
En esta Audiencia se realizaron los siguientes actos:

¢ CONCILIACION: La Arbitro Unico inici6 el dislogo entre las partes, a fin de

propiciar entre ellas la posibilidad de llegar a un acuerdo conciliatorio. No obstante,

el abogado de la MUNICIPALIDAD no cuenta con las facultades especiales para

procesos arbitrales. Sin perjuicio de ello, se indicé que se dejaba abierta la

posibilidad que las partes puedan llegar a un acuerdo conciliatorio en cualquier
etapa del proceso.

¢ SANEAMIENTO: La Arbitro Unico procedi6 a verificar la capacidad y legitimidad

de las partes, para el desarrollo del proceso, declarando saneado el proceso arbitral.
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Estableciendo que LA MUNICIPALIDAD no interpuso excepciones ni defensas
previas.

e FJACION DE PUNTOS CONTROVERTIDOS: La Arbitro Unico, teniendo en
cuenta las pretensiones formuladas por EL CONSORCIO, procedié a fijar los
siguientes puntos controvertidos;

(...}
1. Determinar si corresponde o no, ordenar que la MUNICIPALIDAD DE
CONCHUCOS, cumpla con pagar a favor de CONSORCIO SAN JOSE la suma de
§/. 24,752.81 (VEINTICUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS CON
81/100 NUEVOS SOLES) por concepto de Reajuste de Formula Polinémica.

Asimismo, se fija como puntos controvertidos accesorios al punto controvertido principal:

2. Determmar si corresporude o tio, ordenar que ln MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
CONCHUCOS, cumpla con pagar a favor de CONSORCIO SAN JOSE la suma de
5. 10,000.00 (DIEZ MI. CON 00/100 NUEVOS SOLES) por concepto de
Indemmnizacion por Dafios y Perjuicios.

3. Determinar si corresponde o no, ordenar que la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
CONCHUCOS, cumpla con pagar el integro de las costas y costos gue genere el
presente proceso arbitral,

« ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS: La Arbitro Unico, teniendo en cuenta
los medios probatorios ofrecidos por la parte demandante procedié a la admision

de estos de la siguiente manera:

“De la parte demandante:

Los medios probatorios ofrecidos en la demanda y que se encuentran detallados en el punto

V. *Medios Probatorios” de la demanda:

1. Contrato de Consorcio “San José”, integrado entre la Empresa CONSORCIO CERNA
5.A.C, con RUC N° 20541638785, In Empresa CONSTRUCTORA Y SERVICIOS
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DAKOTA ELRL. con RUC N° 20531928823, y la Empresa SAMAR SOCIEDAD
COMERCIAL DDE RESPONSABILIDAD LIMITADA - SRL. con RUC N
20445102947,

2. Contrato de Adjudicacion Directa Piiblica N° 005-2012-MDC “CONSTRUCCION
TROCHA CARROZABLE: “SAN JOSE — SANTA ANA - HUATALLO, Distrito de
Conchuco, Provincia de Pallasca - Ancash” de fecha 26/09/12. '
Acta de Recepcion de Obra de fecha 29/11/13.
Resolucion de Alcaldia N° 137-201-MDC-A de fecha 07/07/2014
Carta Notarial de fecha de recepcion 17/03/15

| Casta Notarial de fecha de recepcidn 18/05/15

o ;oA W

De la parte demandada;
No se admite ningiin medio probatorio debido a que la parte demandada no cumplié con
contestar la demanda arbitral.

Medios Probatorios de Oficio;
La Arbitro Unico se reseroa el derecho de solicitar medios probatorios de oficio los que a su

criterio considere pertinente en cualquier estado del proceso arbitral. ”

64. Enlaindicada Audiencia, la Arbitro Unico sefiald que no habiendo medios probatorios
pendientes de actuacién, en este acto se declara el cierre de la instruccién y se concedio
a las partes el plazo de cinco (05) dias habiles para que presenten sus alegatos escritos,

de acuerdo con lo dispuesto en el numeral 24) del Acta de Instalacion.

VIL ALEGATOS FINALES Y AUDIENCIA DE INFORMES ORALES. ~

71.  Conescrito de fecha 16 de febrero de 2016, EL. CONSORCIO cumpli6 con presentar sus

alegatos en forma escrita.
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72.  Asimismo, con Resolucion N° 04 de fecha 10 de marzo de 2016, la Arbitro Unico
dispuso citar a las partes intervinientes a la Audiencia de Informes Orales a celebrarse

el dia 01 de abril de 2016 a horas 09:00 a.m.

73.  Enla fecha indicada, se llevé a cabo la Audiencia de Informes Orales, en la que no
asistid ninguna de las partes, pese a encontrarse debidamente notificadas,
estableciéndose el plazo de treinta (30) dias habiles para laudar.

VIII. DECLARACION. -

La Arbitro Unico deja establecido que, una vez fijados los puntos controvertidos, se reserva
el derecho a analizarlos en el orden que considere mas conveniente. Asimismo, la Arbitro
Unico deja indicado que, en el caso de llegar a Ia conclusién de que a efectos de resolver la
presente controversia, careciese de objeto pronunciarse sobre alguno de los puntos
controvertidos previamente establecidos, porque guardan vinculacién con los puntos
" controvertidos resueltos, podra omitir pronunciamiento sobre aquellos expresando fas
razones de dicha omisién. Asimismo, la Arbitro Unico deja constancia que las premisas
sefialadas como puntos controvertidos son meramente referenciales, por lo que podra
omitir, ajustar o interpretar dichas preﬁnisas a la luz de las respuestas dadas a otros puntos,
sin que el orden empleado o el ajuste, omisién o interpretaciéon genere nulidad de ningan
tipo. Respecto a la determinacion de los puntos controvertidos y las reglas establecidas por

1a Arbitro Unico, las partes expresaron su conformidad.

Finalmente, la Arbitro Unico deja constancia que en el estudio, anélisis y deliberacién del
presente arbitraje se han tenido en cuenta todos los argumentos y las alegaciones
efectuadas por las partes, asi como todos los medios probatorios aportados, haciendo un
analisis y una valoracién en conjunto de los mismos, de manera que la no referencia a un

argumento o a una prueba no supone que no haya sido tomado en cuenta para su decision.
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IX. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROQVERTIDOS, -

a91.

911.

91.2.

913.

PRIMER PUNTO CONTROVERTIDO DERIVADO DE LA PRIMERA PRETENSION
PRINCIPAL:

“Determinar si corresponde o no, ordenar que la MUNICIPALIDAD DE CONCHUCOS,
cumpla con pagar a favor de CONSORCIO SAN JOSE la suma de S/. 24,752.81
(VEINTICUATRO MIL SETECIENTOS CINCUENTA Y DOS CON 81/100 NUEVOS
SOLES) por concepto de Reajuste de Formula Polinémica.

De la lectura del primer punto controvertido, se advierte que EL CONSORCIO solicito
que LA MUNICIPALIDAD cumpla con el pago de la suma S/. 24,752.8] (Veinticuatro
mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) correspondiente al saldo a favor
liquidado por dicha parte y aceptado por la entidad, conforme a lo resuelto mediante
1a Resolucion de Alcaldia N° 137-2014-MDC-A de fecha 07 de julio de 2014.

Siendo ello asi, a fin de verificar la norma aplicable a la presente confroversia es
necesario sefialar que conforme se desprende del CONTRATO, la presente
controversia debera regirse conforme a lo previsto en la Ley de Contrataciones del
Estado y su Reglamento, vigentes en septiembre de 2012, esto es conforme a las
disposiciones contenidas en el Decreto Legislativo N° 1017 y en su modificatoria (Ley
N° 29873), vy en el Decreto Supremo N° 184-2008-EF y en su modificatoria (Decreto
Supremo 138-2012-EF).

En este sentido, le es aplicable a la presente controversia lo dispuesto en el articuio
211° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, el cual se establece lo
siguiente: “El confrafista presentmrd la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y cilculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el equivalente a
un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el que resulie mayor, contado desde
el dia siguiente de la recepcion de la obra. Dentro del plazo miximo de sesenta (60} dias de
recibida, la Entidad deberd pronunciarse, ya sea observando la liquidacion presentada por el
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914.

9.15.

contratista o, de considerario pertinente, elaborando otra, y notificard al conlratista para que
éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes. 5i el contratista no presenta la
liquidacion en el plazo previsto, su elaboracion serd responsabilidad exclusiva de la Entidad en
idéntico plazo, siendo los gastos de cargo del contratista. La Entidad notificard la liquidacion al
contratista para que éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes. La liguidacion
quedard consentida cuando, practicada por una de las partes, no sen observada por la otra
dentro del plazo establecido. Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la
otra, ésta deberd pronunciarse dentro de los quince (15) dias de haber recibido la observacion; de
no hacerlo, se tendrd por aprobada la liquidacién con las observaciones formuladas. En el caso
de que una de las partes no acoja las observaciones formuladas por la ofra, agquélla deberd
manifestarlo por escrito dentro del plazo previsto en el pirrafo anterior. Eu fal supuesto, dentro
de los quince (15) dias hdbiles siguientes, cualguiera de las partes deberd solicitar el
sometintiento de esta controversin a conciliacion y/o arbitraje. Toda discrepancia respecto a la
liguidacion se resuelve segiin las disposiciones previstas para la solucion de controversias
establecidas en In Ley y en el presenfe Reglamento, sin perjuicio del cobro de la parte no
controvertida. En el caso de obras contratadas bajo el sistema de precios unitarios, la liquidacion

" final se practicard con los precios unitarios, gastos generales y utilidad ‘ados; mientros gie
pr pr & 2 y q

en las obras contratadas bajo el sistemn a suma alzada In liguidacion se practicard con los
precios, gastos generales y utilidad del valor referencial, afectados por el factor de relacién. No

se procederd a la liguidacion mientras existan confroversias pendientes de resolver.

Al respecto, cabe sefalar que LA MUNICIPALIDAD mediante la Resolucion de
Alcaldia N* 137-2014-MDC-A de fecha 07 de julio de 2014 dispuso aprobar la
liquidacion de obra, estableciendo el monto de S/, 24,752.81 (Veinticuatro mit
setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) a favor del CONSORCIO por concepio
de reajuste de formula polin6mica, resolviendo, adicionalmente, la devolucién del

referido monto.

Asimismo, en dicha resolucién se dio por concluide el CONTRATO una vez

consentida la resolucion.
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916.

9.1.7.

92,

9.21.

922,

De la revisién de los medios probatorios, se advierie que ninguna de las partes observé
la referida resolucién de alcaldia, no habiéndose generado controversia sobre el monto
dispuesto. Asimismo, en el desarrollo del presente proceso no se advierte la
formulacion de cuestiones probatorias que invaliden en contenido de los medios

probatorios ofrecidos y admitidos por EL. CONSORCIO.

Siendo ello asi, y atendiendo a los medios probatorios ofrecidos, a lo manifestado por
EL CONSORCIO; la Arbitro Unico estima conveniente declarar fundada la primera
pretension procesal y ordenar a LA MUNICIPALIDAD el pago de Ia suma de S/.
24,75281 (Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) a favor de EL
CONSORCIO.

SEGUNDO PUNTO CONIROVERTIDO DERIVADO DE LA SEGUNDA
PRETENSION PRINCIPAL:

“Determinar si corresponde o no, ordenar que la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
CONCHUCOS, cumpla con pagar a favor de CONSORCIO SAN [JOSE la suma de S/,
10,000.00 (DIEZ MIL CON 00/100 NUEVOS SOLES) por concepto de Indemnizacion por

Darios y Perjuicios.”

Al respecto la Arbitro Unico estima conveniente sefialar que durante la celebracién de
la Audiencia Unica de Conciliacién, Fijacion de Puntos Controvertidos y Admisién de
Medios Probatorios celebrada el 05 de febrero de 2016, se dio la calidad de accesorio al
segundo punto controvertido determinado.

Siendo ello asi, corresponde indicar que las pretensiones accesorias dependen de la
propuesta como principal, existe entre ambas una relacién y existe conexidad, que en
doctrina se conoce también con el nombre de conexién impropia, es decir, deben existir

elementos fines entre pretensiones distintas; y no la conexién propia presente entre
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923.

9.24.

9.2.5.

pretensiones que derivan del mismo titulo o causa!. Este tipo de acumulacion objetiva
originaria permite que se puedan presentar otras prefensiones que van a ser

analizadas.

Al respecto, la Arbitro Unico estima conveniente sefalar que habiéndose declarado
fundada la pretension principal y habiéndose ordenado a LA MUNICIPALIDAD el
pago del saldo a favor de la liquidacién de obra presentada ascendente a la suma de
S/. 24, 752.81 (Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles) por
concepto de reajuste de formula polindmica, es necesario analizar si corresponde el
pago de una indemnizacién por dafios y perjuicios hasta por la suma de S/. 10,000.00
(Diez mil con 00/100 Soles).

Al respecto, la Arbitro Unico estima conveniente sefalar que Ia indemnizacién por
dafios y perjuicios consiste en la accién que tiene el perjudicado para exigir del
causante det dano una cantidad de dinero equivalente a la utilidad o beneficio que a
aquél le hubiese reportadc el cumplimento efectivo, integro y oportuno de la
obligacién o a la reparacién del mal causado. En este sentido se pronuncia el articulo
1969° del Codigo Civil: “Aquel que por dolo o culpa causa un dafio a otvo estd obligado a
indemnizarlo. El descargo por falta de dolo o culpa corresponde a su autor.”

La indemnizacion por dafios y perjuicios, con independencia de su origen o
procedencia, tiene por objeto indemnizar al acreedor de las consecuencias perjudiciales
causadas por el incumplimiento de la obligacién o por la realizacién del acto ilicito.
Siendo esta indemnizacion preferentemente de caracter pecuniario. En este sentido, el

articulo 1985° del Coédigo Civil establece que: “La indemnizacion comprende las

! Aticulo 87.-Acumulacitn objetiva originaria

La acumulacién objetiva originaria puede ser subordinada, alternativa o accesoria. Es subordinada cuando la
pretension queda sujeta a la eventuatidad de que la propuesta como principal sea desestimada; es alternativa
cuando el demandado elige cudl de las pretensiones va a cumplir; y es accesoria cuando habiendo varias
pretensiones, al declararse fundada la principal, se amparan también las demds. 5i el demandado no elige la
pretension alternativa a ejecutarse, lo haréd el demandante. Si no se demandan pretensiones accesorias, s6lo
pueden acumularse éstas hasta antes del saneamiento procesal. Cuando la accesoriedad estd expresamente
prevista por la ley, se consideran tdcitamente integradas a fa demanda."
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consecuencias que se deriven de In accion w omision generadora del daiio, inchuyendo el lucro
cesante, el dafio a la persona y el dafio moral, debiendo existir una relacién de causalidad
adecunda enire el hecho y el dafio producido. El monto de la indemnizacién devenga intereses
legales desde la fecha en que se produjo el dafio.”

9.26. Respecto a la pretension indemnizatoria, la Arbitro Unico anota que tratandose éste de
un arbitraje de derecho, nuestro sistema juridico ha dividido en cierta manera la
reparacion de los dafios diferenciando a las reparaciones contractuales de las
extracontractuales. Las primeras responden ante la preexistencia de una relaciton
juridico-patrimonial, mientras las segundas son fuente de obligaciones; debiéndose
cumplir en ambos casos con una serie de elementos que permitan su admision:

* La imputabilidad, entendida como la capacidad que tiene el sujeto para hacerse
responsable civilmente por los dafios que ocasiona.

* lailicitud o antijuridicidad, vale decir, Ja constatacion que el dafio cansado no estd
permitido por el ordenamiento juridico.
El factor de atribucion, o sea, el supuesto justificante de Ia atribucién de
responsabilidad del sujeto.

¢ El nexo causal, concebido como la vinculacién entre el evento lesivo y el dafio
producido.

» El dafio, que comprende las consecuencias negativas derivadas de la lesién de un

bien juridico tutelado?.

9.2.7. Lo que implica que quien pretenda ser resarcido por dafios y perjuicios debe acreditar la
existencia de estos cinco elementos para que el juzgador pueda ordenar dicho
resarcimiento. De todos estos elementos constitutivos, estimamos conveniente detenernos
en la existencia del dafto, en tal sentido cabe sefialar que de Ia documentacién que obra en
el expediente arbitral no es posible hacer un analisis sobre el supuesio perjuicio
ocasionado a EL CONSORCIO, parte que pretende ser indemnizada por un monto
dinerario ascendente a la suma de S/. 10,000.00 (Diez mil con 00/100 Soles), por concepto

? ESPINOZA ESPINOZA, Juan; “Derecho de Responsabilidad Civil”; Gaceta Juridica; Lima 202; p. 89
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de viajes que tuvo que realizar su representante a Conchucos para exigir el pago del saldo

a favor de la liquidacién y correspondiente a los ingresos que ha dejado de percibir.

9.2.8. Cabe senalar que de la documentacién ofrecida, EL. CONSORCIO no ha cumplido con
acreditar fehacientemente el gasto ocasionado por los viajes realizados, ni con acreditar el

dafio por lucro cesante.

9.29. Conforme a lo expuesto, la Arbitro Unico estima conveniente declarar infundada la
segunda pretension formulada por EL CONSORCIO.

9.3. TERCER PUNTO CONTROVERTID(Q DERIVADQ DE LA TERCERA PRETENSION
PRINCIPAL/ COSTAS Y COSTOS DEL PROCESO ARBITRAL :

“Determinar si corresponde o nd, ordemar que la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE
CONCHUCOS, cumpla con pagar el integro de las costas y costos que genere el presente proceso
arbitral.

9.3.1. Sobre este punto, es necesario tener presente que en cuanto a las costas y costos, los
articulos 56°, 69°, 70° y 73° de Ia Ley de Arbitraje, Decreto Legislativo N° 1071, disponen
que los érbitros se pronunciaran en el Laudo sobre los costos del arbitraje, teniendo

presente, de ser el caso, lo pactado en el convenio arbitral.

9.32. Asimismo de acuerdo a lo dispuesto en el numeral 33° del Acta de Instalacién los
honorarios definitivos de fa Arbitro Unico y de la secretarfa arbitral se fijaran en el laudo

arbitral mediante la suma de los anticipos determinados durante el desarrollo de las

actuaciones.

93.3. En este punto, la Arbitro Unico ha apreciado que durante la prosecucién del proceso LA
MUNICIPALIDAD no ha realizado el pago de los gastos arbitrales que le correspondian,
por lo que atendiendo a los honorarios y gastos administrativos dispuestos en el Acta de

Instalacién, estima conveniente ordenar que dicha parte cumpla con el pago del 100% de
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los honorarios de la Arbitro Unico y de los gastos administrativos. Sin perjuicio de lo
expuesto, es necesario precisar que cada una de las partes deberin asumir el pago de la
asesoria legal que hayan contratado para la defensa de sus intereses en el presente proceso

arbitral.

9.34. Por o tanto, dispéngase que I.A MUNICIPALIDAD proceda con el pago de la totalidad de
fos gastos arbitrales decretados en este arbitraje. Asimismo, establézcase que cada una de
(;\v’ las partes deberdn asumir los gastos efectuados como consecuencia del presente proceso

arbitral (asesores técnicos y legales).

DECISION DE LA ARBITRO UNICO:

Estando a las consideraciones expuestas, dentro del plazo correspondiente, la Arbitro Unico,

RESUELVE:

PRIMERO. - DECLARESE FUNDADA la primera pretension principal de la demanda analizada

en el primer punto controvertido, ORDENANDOSE a Ia Municipalidad Distrital de Conchucos el

pago de la suma de S/. 24,752.81 (Veinticuatro mil setecientos cincuenta y dos con 81/100 Soles),

J por concepto de Reajuste de Formula Polinémica, de conformidad con el Articulo Tercero de la
L‘I Resoluciéon de Alcaldia N° 137-2014-MDC-A de fecha 07 de julio de 2014.

SEGUNDO. - DECLARESE INFUNDADA la segunda pretension principal de la demanda
analizada en el segundo punto controvertido, conforme a los considerandos expuestos en el

presente Laudo.

TERCERO. - DECLARESE que la totalidad de los costos del presente proceso arbitral deberan ser
asamidos por la Municipalidad Distrital de Conchucos; en consecuencia, dicha entidad debera
reembolsar al Consorcio San José la totalidad de los honorarios de la Arbitro Unico y los gastos
administrativos, los mismos que se encuentran detallados en el Acta de Instalacion de fecha 06 de

noviembre de 2015, con sus correspondientes intereses. INDIQUESE que cada una de las partes
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sera responsable del pago efectuado por concepto de costas del proceso arbitral, asumiendo los

gastos efectuados en Ia defensa de sus intereses en el presente proceso arbitral.

CUARTO. - Notifiquese a las partes

L
LOREN TA SUAREZ / ARADO

Arbitro Unico
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