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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

NUMERO DE EXP. DE INSTALACION: | 755 - 2014

DEMANDANTE: PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L.

" DEMANDADO: MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYQC-

BAMBAMARCA

CONTRATO (NUMERO Y OBJETO): CONTRATO S/N. PARA LA EJECUCION
DE OBRA: MEJORAMIENTO DE LOS SERVICIOS EDUCATIVOS DE LA LE.S.
LEONCIO PRADO C.P. TUCO ALTO, DISTRITO DE BAMBAMARCA,
PROVINCIA DE HUALGAYOC-CAJAMARCA.

MONTO DEL CONTRATO: $/.1°126,256.72
CUANTIA DE LA CONTROVERSIA: S/. 539,281.11

TIPO Y NUMERO DE PROCESO DE SELECCION: ADJUDICACION DIRECTA
PUBLICA, N° PROCESDO DE SELECCION: 013-2011-CEP/MPH-BCA

MONTO DE LOS HONORARIOS DEL TRIBUNAL ARBITRAL.: S/. 42,000.00
MONTO DE LOS HONORARIOS DE LA SECRETARIA ARBITRAL: S/. 9,000.00
PRESIDENTE DEL TRIBUNAL ARBITRAL: DR. RAMIRO RIVERA REYES

ARBITRO DESIGNADO POR LA ENTIDAD: DR. AUSBERTO GONZALO
RABANAL OCAS

ARBITRO DESINGADO POR EL CONTRATISTA: DR.LUIS FELIPE PARDO
NARVAEZ

SECRETARIA ARBITRAL: PRO ARBITRA SAC - ALICIA VELA LOPEZ
FECHA DE EMISION DEL LAUDO: 29 DE MARZO DE 2016
(UNANIMIDAD/MAYORIA): UNANIMIDAD

NUMERO DE FOLIOS: 84




PRETENCIONES (CONTROVERSIAS RELACIONADAS A LAS SIGUIENTES
MATERIAS):
__ NULIDAD, INVALIDEZ, INEXISTENCIA Y/O INEFICIENCIA DE CONTRATO
___RESOLUCION DE CONTRATO
___ AMPLIACION DE PLAZO CONTRACTUAL
o

___DEFECTOS O VACIOS OCULTOS

__ FORMULACION, APROBACION O VALORIZACION DE METRADOS
j ___RECEPCION Y CONFORMIDAD
_X_LIQUIDACION Y PAGO
___MAYORES GASTOS GENERALES
_X_ INDEMNIZACION POR DANOS Y PERJUICIOS
___ ENRIQUECIMIENTO SIN CAUSA
____ADICIONALES Y REDUCCIONES
___ADELANTOS
___PENALIDADES

___EJECUCION DE GARANTIAS

_X_DEVOLUCION DE GARANTIAS

_X_OTROS (ESPECIFICAR): PAGO DE INTERESES................
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LAUDO ARBITRAL DE DERECHO DICTADO POR EL TRIBUNAL ARBITRAL
INTEGRADO POR EL DR. RAMIRO RIVERA REYES, DR. LUIS FELIPE PARDO
NARVAEZ Y EL DR. AUSBERTO GONZALO RABANAL OCAS, EN EL
ARBITRAJE SEG[iIDO POR PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. Y LA
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA.

RESOLUCION N° 16

I. LUGAR Y FECHA DE EXPEDICION.-
El presente Laudo Arbitral se expide en la ciudad de Lima a los veintinueve dias de] mes

de marzo del afio dos mil dieciséis.

II.  LAS PARTES.-
— Demandante: PMB CONTRATISTAS GENERALES SR.L. (en adelante el
Contratista o el Demandante).
- Demandado: MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA. (en adelante la Entidad o el Demandado).

II. DEL TRIBUNAL ARBITRAL.-
—  Dr. RAMIRO RIVERA REYES - Presidente del Tribunal
—  Dr. LUIS FELIPE PARDO NARVAEZ - Arbitro
- Dr. AUSBERTO GONZALO RABANAL OCAS - Arbitro
— PRO ARBITRA (Dra. Alicia Vela Lopez) - Secretaria Arbitral.

- IV. TRAMITACION DEL PROCESO ARBITRAL.-

EXISTENCIA DE UN CONVENIO ARBITRAL. |

_ ‘Con fecha 27/12/11, PMB CONTRATISTAS GENERALES SRL. y 1la

Q/MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA,
I suscribieron el contrato de Adjudicacion Directa Publica N°013-2011-CEP/MPH-

BCA para la Ejecucion de Obra “Mejoramiento de los Servicios Educativos de la

Telf. 51-1-2261440 4/ 51-1.2261439 .
www.proarbita.com
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LE.S. Leoncio Prado C.P. Tuco Alto, Distrito de Bambamarca, Provincia de

Hualgayoc - Cajamarca”.

En la clausula Vigésimo Primera, se estipulé que cualquiera de las partes tiene el
derecho a iniciar el arbitraje administrativo a fin de resolver las controversias que se
presenten durante la etapa de Ejecucion Contractual dentro del plazo de caducidad
previsto en los articulos 144°, 170° 175° 177°, 199°, 201° 209° 210° y 211 del

Reglamento o, en su defecto en el articulo 52° de la Ley.

2. DESIGNACION DE ARBITROS E INSTALACION DEL TRIBUNAL
ARBITRAL.
Al haberse suscitado una controversia entre las partes, PMB CONTRATISTA
GENERALES S.R.L., design6 como arbitro al DR. LUIS FELIPE PARDO
NARVAEZ y la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA, designé como arbitro al DR. AUSBERTO GONZALO
RABANAL OCAS vy; acordando ambos designar como tercer miembro y Presidente
del Tribunal Arbitral al DR. RAMIRO RIVERA REYES.

Con fecha 28/04/15, se instald el Tribunal Arbitral, con asistencia de los
representantes de las partes. Los miembros de! tribunal arbitral declaran que han sido
cicbidamente designados de acuerdo a Ley y al convenio arbitral celebrado entre las
partes, ratificindose en la aceptacién del encargo de arbifros y sefialan que no tienen
ninguna incompatibilidad ni compromiso alguno con las partes. Asimismo, se obligan

a desempefiar con imparcialidad y probidad la labor encomendada.

‘3. AUDIENCIA DE CONCILIACION Y DETERMINACION DE PUNTOS
» CONTROVERTIDOS

Mediante Resolucién No 05, se cité a las partes para la Audiencia de Conciliacién y

Determinacién de Puntos Controvertidos, 1a misma que se realizé el 19/08/15.

(5 3.1 SANEAMIENTO
El Tribunal declaré la existencia de una relacion juridica procesal valida derivada del

Contrato S/N para la Ejecucién de obra: “Mejoramiento de los Servicios Educativos

Telf. 51-1-2260 440 11 51-1-226143%
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de la LE.S. Leoncio Prado C.P. el Tuco Alto en el Distrito de Bambamarca —

Hualgayoc — Cajamarca™

3.2 CONCILIACION

El Presidente del Tribunal Arbitral invit6 a las partes a llegar a un acuerdo
conciliatorio que les permitiera concluir con las controversias materia del presente
proceso arbitral. No siendo posiblé acuerdo alguno debido a que ambas partes
mantienen sus posiciones, se prosigue -con el proceso, sin perjuicio de que los

arbitros, puedan promoverla a instancias de parte en cualquier momento.

3.3 PUNTOS CONTROVERTIDOS:
Teniendo en cuenta las pretensiones expuestas en Ja Demanda y Contestacién de

Demanda, se procedié a fijar los siguientes puntos controvertidos:

DE LA DEMANDA

Primer Punto Controvertido

Determinar si corresponde 0 no, que el Tribunal declare el consentimiento y/o
aprobacién de la Liquidaciéon Final de Obra presentada por PMB Contratistas
Generales S.R.L a la Municipalidad Provincial de Hualgayoc — Bambamarca, al no
haberse observado la Carta N° 027-2014-PMB SRL de fecha 16/06/14, dentro de€l
plazo establecido en el articulo 211° del Reglamento de la Ley de Contrataciones del
Estado.

Primera Pretension Accesoria al Primer Punto Controvertido.

De ampararse el primer punto controvertido, determinar si corresponde 0 no, que se

N
v

ordene a la Municipalidad Provincial de Hualgayoc — Bambamarca, pague a PMB
ftratistas Generales S.R.L el saldo econémico de la Liquidacién ascendiente a S/.

539,281.11 (Quinientos Treinta y Nueve Mil Doscientos Ochenta y Uno Con 11/100

Nuevos Soles), mas los intereses devengados desde el dia siguiente en que quedé

consentida la Liquidacidn Final de Obra hasta la fecha efectiva de pago.

Telf. $1-1.2261 440 1§ 5Y-1-2261439
www.proarbitra.com
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Segunda Pretension Accesoria al Primer Punto Controvertido.

De ampararse el primer punto controvertido, determinar si corresponde o no, que se
ordene a la Municipalidad Provincial de Hualgayoc — Bambamarca devuelva a PMB
Contratistas Generales S.R.L todas las Retenciones efectuadas como garantia por €l
fiel cumplimiento del contrato equivalentes al 10% del Contrato de Obra; asimismo,

se ordene el pago de los intereses correspondientes hasta la fecha efectiva de pago.

Pretension Subordinada al Primer Punto Controvertido.

De no ampararse el primer punto controvertido, determinar el monto que debera
pagarse por concepto de Liquidacién Final de la Obra, debiendo pronunciarse sobre
cada uno de los conceptos contenidos .en la liquidacidn, asi como los intereses

correspondientes hasta la fecha efectiva de pago.

Segundo Punto Controvertido.

Determinar si corresponde 0 no, que el Tribunal ordene que la Municipalidad
Provincial de Hualgayoc - Bambamarca pague a favor de PMB Contratistas
Generales S.R.L. una indemnizacién por concepto de dafios y perjuicios por lucro

cesante (perdida de oportunidad) y dafio emergente.

Tercer Punto Controvertido.
Determinar que parte o partes y en qué proporcidon deben asumir los costos del

proceso arbitral.

El Tribunal deja claramente establecido que :se reserva el derecho de analizar
individual o conjuntamente, y en su caso resolver los puntos controvertidos no
necesariamente en el orden sefialados en la presente acta. Asi mismo podra omitir
con expresion de razones el pronunciamiento sobre algin punto controvertido si ello

-eciera de -objeto en razon del pronunciamiento sobre otro u otros puntos

controvertidos con los que el omitido guarde vinculacion.

3.4 ADMISION DE MEDIOS PROBATORIOS

El Tribunal Arbitral admite los siguientes medios probatorios:

Telf. 51-1-2261440 /Y, 51-1-2261439
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MEDIOS PROBATORIOS DE PMB CONTRATISTAS GENERALES

- Los documentos ofrecidos al presentar su escrito de Demanda Arbitral y que se

identifican como anexos 1-C al 1-J.

MEDIOS PROBATORIOS DE MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE
HUALGAYOC - BAMBAMARCA

- Los documentos que se indican en el acipite Medios Probatorios identificados

con los niimeros 3 v 4, del escrito de contestacion de demanda.

‘Seguidamente el Tribunal Arbitral deja constancia que se reserva el derecho de

solicitar y/o actuar nuevas pruebas.

4. CUANTIFICACION DEL SEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO:
Mediante Resolucién N° (09 se cuantifico el Segundo Punto Controvertido, quedando

redactado de la siguiente manera:

- Determinar si corresponde o no, que el Tribunal ordene que la Municipalidad
Provincial de Hualgayoc — Bambamarca pague a favor de PMB Contratistas
Generales S.R.L., una indemnizacidn por concepto de daflos y perjuicios por
lucro cesante (perdida de oportunidad) y dafio emergente por la suma de S/
442 218.80 (Cuatrocientos cuarenta y dos mil doscientos dieciocho y 80/100

nuevos soles).

‘5. MEDIOS PROBATORIOS DE OFICIO
Mediante Resolucién N° 11, de fecha 18/11/15, el Tribunal Arbitral admite como
\ medios probatorios de oficio los documentos presentados por la Entidad y el

Contratista con fechas 02/10/15 y 11/09/15, respectivamente.

PRESENTACION DE ALEGATOS ESCRITOS
Teniendo en cuenta que las pruebas admitidas estidn constituidas por documentos,

mediante Resolucién N° 13, se declara cerrada la etapa probatoria y de conformidad

Taf. 51-1-2261448 /1 5112261439
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con el numeral 43 de las reglas del proceso arbitral, se concedié un plazo de diez (10)
dias hébiles para que presenten sus alegatos escritos y de considerarlo necesario

soliciten informar oralmente.

Mediante escrito presentado con fecha 21/01/16, el Contratista present6 sus alegatos

escritos.

Del mismo modo la Entidad presento sus alegatos escritos de fecha 21/01/16.

7. AUDIENCIA DE INFORMES ORALES
Con fecha, 10/02/16 se realizd la audiencia de informes orales con la asistencia del
representante de PMB CONTRATISTAS GENERALES SRL. y 1la
-MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA.

8. PLAZO PARA LAUDAR.
De conformidad con el numeral 44 del Acta de instalacion del Tribunal Arbitral,
mediante Resolucién No. 15, se fij6 treinta (30) dias habiles el plazo para laudar;

prorrogables a su discrecién, hasta por treinta (30) dias adicionales.

V. LA DEMANDA.
Con fecha 12/05/15, PMB CONTRATISTA GENERALES SR.L. presentd su
demanda contra la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA, formulando las siguientes pretensiones:

Primera Pretensién Principal

\ - Que, el Tribunal Arbitral declare el consentimiento y/o aprobaéién de la
Liquidacién Final de Obra presentada por PMB Contratistas GENERALES_

S.R.L a ]a Municipalidad Provincial de Hualgayoc — Bambamarca, al no haberse
4/ observado la Carta N° 027-2014-PMB SRL de fecha 16/06/14, dentro del plazo
imperativo establecido en el articulo 211° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado.

Telf. 51-1-2261440 1] 51-1-2261439
www.proarbitra.com
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Primera Pretension Accesoria a la Primera Pretension Principal

- Que, como consecuencia del consentimiento de la Liquidacién presentada a la
Entidad, el Tribunal Arbitral ordene a la Municipalidad Provincial de Hualgayoc
— Bambarmarca, el reconocimiento y pago del saldo economico de la Liquidacién
ascendiente a S/. 539,281.11 (Quinientos Treinta y Nueve Mil Doscientos
Ochenta vy Uno Con 11/100 Nuevos Soles), mas los intereses devengados desde
el dia siguiente en.que qued6 consentida la Liquidacién Final de Obra hasta la

fecha efectiva de pago.

Segunda pretension Accesoria a la Primera Pretensién Principal

- Que, el Tribunal Arbitral ordene a la Entidad 'a la devolucion de todas las
Retenciones efectuadas como garantia por el fiel cumplimiento del contrato
equivalentes al 10% del Contrato de Obra; asimismo, se ordene el pago de los

intereses correspondientes hasta la fecha efectiva de pago.

Pretensidon Subordinada a la Primera Pretensidén Principal

- Que, en €l eventual caso que se desestime nuestra primera pretensién principal;
solicitamos al Tribunal Arbitral determine el monto que deberad pagarse por
concepto de Liquidacidn Final de la Obra, debiéndose tener presente los

siguientes conceptos:

.+  Retenciones por Garantia de Fiel cumplimiento ascendente a la suma de S/.
131,640.54

* Intereses por demora en pago de valorizaciones, ascendente a la suma de S/.

1,645.55.

Reajuste de Formulas Polindmicas ascendente a la suma S/. 30,811.40.

Reintegro de Formulas Polinémicas ascendente a la suma de S/. 153.07.

Pago de Mayores Gastos generales ascendente a la suma de S/. 332,345.34.

Demora en Inicio de Obra, (Art. 184 RCLE) ascendente a la suma de S/.

8,446.93.

www.proarbitra.com
)r. Gregorio Marafion N° 184 7
San Bofja- Lima «Perd
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¢ Demora en Recepcion de Obra, (Art. 120 del RCLE) ascendente a la suma
de S/. 6,703.91.
s Por elaboracion de Expediente, ascendente a la suma de S/. 9,507.44.

e Pagos por otros conceptos necesarios para concluir la obra, ascendente a la

sumna de S/. 17,367.36.

- Estos conceptos deberén de ser considerados con sus respectivos intereses.

- Se ha encargado a un Contador Publico realizar el calculo de los intereses de los
montos principales adeudados por la Municipalidad Provincial de Hualgayoc -
Bambamarca, los cuales correspondes en resumen a lo siguiente. El célculo asi
como su vocacion del Profesional correspondiente, se adjuntan en el Anexo 1-J
d, 11 y I1D):

e Calculo de interes comercial capitalizable mensualmente de S/. 131,640.54

nuevos soles a partir de 07/14 a 12/16.

Tiempo 29 meses

Interes anual 25% tasa efectiva anual (En base a 360 dias)

Capital 07/14 S/.131,640.54
Deuda 12/16 $/.240,511.68
Total de Intereses Generados: S/.108,871.14

- Calculo de interés comercial capitalizable mensualmente de S/.332,345.34

nuevos soles a partir de 07/14 a 12/16.

\ Tiempo 29 meses
nteres anual 25% tasa efectiva anual (En basea 360 dias)
i Capital 07/14 $/.332,345.34
él/ Deuda 12/16 5/.607,206.08
‘Total de Intereses Generados: S/.274,860.74

Telf. 51-1-2261440 f 51-1-2261439
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- Por lo tanto, solicitamos tomar estos montos correspondientes al pago de

intereses, mas los que se generen a la fecha efectiva de pago.

Segunda Pretension Principal

- Que, el Tribunal Arbitral ordene el pago de una indemnizacién por concepto de
dafios y perjuicios por Lucro cesante (perdida de oportunidad) y dafio emergente,
a favor del Contratista, generados por el actuar intransigente y -contrano a

derecho por parte de 1a Entidad.

Tercera Pretension Principal

- Que, la demandada asuma el pago integro de las costas y costos del proceso

arbitral.

Domicilio de la Demandada

- La demanda debera ser notificada a la Procuraduria Pablica de la Municipalidad
Provincial de Hualgayoc - Bambamarca en su domicilio procesal sefialado en el
Acta de Instalacidon: Jr. Miguel Grau 320 — Plaza de Armas Bambamarca,

Provincia de Hualgayoc - Cajamarca.

FUNDAMENTOS DE HECHO

Que, los fundamentos que sustentan sus pretensiones, se encuentran detalladas en el

S escrito de su proposito, los cuales seran tomados en cuenta al momento de analizar y

resolver cada una de sus pretensiones

CONTESTACION DE LA DEMANDA

El Tribunal Afbiﬁal deja constancia que la MUNICIPALIDAD'PROVINCIAL DE
HUALGAYOC — BAMBAMARCA contesto la demanda, interpuesta por PMB
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L con fecha 12/06/15 negando en cada uno de

F o

sus -extremos, solicitando que en su oportunidad las pretensiones se declaren

improcedentes o infundadas, conforme -a.los fundamentos detallados en el citado

(Telf. 51.1-2261440 41 5 ‘-1-2261439

www.proarbitrz.com
|Jr. Gregorio Marafion Ne 184 : 9

‘S:m Berja- Lima -Perd



A PRO
ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

escrito y que el Tribunal Arbitral evaluara al momento de analizar y resolver cada una

de sus pretensiones.

VII. MARCO LEGAL APLICABLE PARA RESOLVER LA CONTROVERSIA
En el numeral 8 del Acta de Instalacién del Tribunal Arbitral, establecié que el
proceso arbitral, seran de aplicacidn las reglas procesales establecidas por las partes,
la Ley, el Reglamento, y las Directivas que apruebe el OSCE para tal efecto.
Supletoniamente, regiran las normas procesales contenidas en el Decreto Legislativo
N°® 1071, Decreto Legislativo que norma el arbitraje.  Asimismo las partes
establecieron que en caso de insuficiencia de las reglas que anteceden, el Tribunal
Arbitral queda facultado en todo momento para establecer las reglas procesales
adicionales que sean necesarias, respetando el principio de legalidad y resguardando
el derecho constitucional al debido proceso y al derecho de defensa de las partes,
velando porque el procedimiento se desarrolle bajo los principios de celeridad,

equidad, inmediacion, privacidad, concentracion, economia procesal y buena fe.

VIII. ANALISIS DE LAS PRETENSIONES DE LAS PARTES Y DE LA CUESTION
CONTROVERTIDA '

Y CONSIDERANDO:

A. CUESTIONES PRELIMINARES

Previo a analizar la materia controvertida, corresponde sefialar lo siguiente: (i) Que, este
Tnibunal Arbitral se constituyd de conformidad a las reglas establecidas en el Acta de
Instalacion y; a lo dispuesto por el Texto Unico Ordenado de la Ley de Contrataciones
del Estado, aprobado por Decreto Legislativo 1017, su Reglamento aprobado por
Degreto Supremo N° 184-2008-EF y por el Decreto Legislativo N° 1071, que norma el
Arbifraje; (i) Que, PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L., presenté su

emanda dentro de los plazos dispuestos y ejerciéd plenamente su derecho de defensa
(i) Que, LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA, fue debidamente emplazada con la demanda v ejercid plenamente su

derecho de defensa (iv) Que, las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar
(T, 51-1:2261443 7 51-1-2261439
www.proarbitra.co
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todos sus medios probatorios, asi como ejercer la facultad de presentar alegatos y (v)

Que, el tribunal Arbitral procede a laudar dentro del plazo establecido.

Por lo antes manifestado, el Trbunal Arbitral procede a evaluar los puntos
controvertidos establecidos en la audiencia de fecha 19/08/15, cuyo pronunciamiento
sera a su criterio evaluado de manera indistinta, en orden y agrupacién que permita la

emisién del pronunciamiento acorde al desarrollo de las pretensiones incoadas.

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde a este Tribunal
pronunciarse respecto de cada uno de los puntos controvertidos del proceso, teniendo en
cuenta el mérito de las pruebas aportadas -al mismo, para determinar, en base 2 la
valoracién conjunta de ellas, las consecuencias juridicas que, de acuerdo a derecho, se
derivan para las partes en funcién de lo que haya sido probado o no en el marco del

Proceso.

En ese sentido, debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a quien alega un
determinado hecho para sustentar o justificar una determinada posicién, de modo que

logre crear certeza en el juzgador respecto de tales hechos.

B. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS

1. ANALISIS CONJUNTO DEL PRIMER PUNTO CONTOVERTIDO, PRIMERA
Y SEGUNDA PRETENSION ACCESORIA AL PRIMER PUNTO

CONTROVERTIDO Y PRETENSION SUBORDINADA AL PRIMER PUNTO
CONTROVERTIDO

1. Primer Punto Controvertido

Determinar si corresponde o no, que el Tribunal declare el consentimiento y/o

aprobacién de la Ligquidacién Final de Obra presentada por PMB CONTRATISTAS
% GENERALES S.R.L a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA, al no haberse observado la Carta N° 027-2014-PMB SRL de fecha

lef. 51-1-2261440 & 51-1-2261439
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16 de junio de 2014, dentro del plazo establecido en el articulo 211° del Reglamento
de la Ley de Contrataciones del Estado.

-

2. Primera Pretensién Accesoria al Primer Punto Controvertido.

De ampararse el primer punto controvertido, determinar si corresponde 0 no, que se
ordene a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA, pague a PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L el saldo
econdmico de la Liquidacién ascendiente a S/, 539,281.11 (QUINIENTOS
TREINTA Y NUEVE MIL DOSCIENTOS OCHENTA Y UNO CON 11/100
NUEVOS SOLES), mas los intereses devengados desde el dia siguiente en que quedé

consentida la Liquidacidon Final de Obra hasta la fecha efectiva de pago.

3. Segunda Pretension Accesoria al Primer Punto Controvertido.

De ampararse el primer punto controvertido, determinar si corresponde o no, que se
ordene a la MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA devuelva a PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L todas las
Retenciones efectuadas como garantia por el fiel cumplimiento del contrato
equivalentes al 10% del Contrato de Obra; asimismo, se ordene el pago de los

intereses correspondientes hasta la fecha efectiva de pago.

4. Pretension Subordinada al Primer Punto Controvertido.

De no ampararse eliprimer punto controvertido, determinar el monto que debera
pagarse por concepto de Liquidacién Final de la Obra, debiendo pronunciarse sobre
cada uno de los conceptos contenidos en la liquidacién, asi como los intereses

correspondientes hasta la fecha efectiva de pago.

POSICION DEL CONTRATISTA

Antecedentes:

4

- Seiiala el Contratista, que con fecha 27/12/11 Ja Municipalidad Provincial de
Hualgavoc - Bambamarca y PMB Contratistas Generales S.R.L, el Contrato de

lef. §1-1-2261440Y/ 51-1-2261439
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Adjudicacién Directa Publica N° 013-2011-CEP/MPH-BCA, para la ejecucion
de 1a obra: “Mejoramiento de los Servicios Educativos de la 1.E.S. Leoncio Prado

C.P. Tuco Alto, Distrito de Bambamarca, Provincia de Hualgayoc - Cajamarca™.

Que, el monto del contrato fue de S/. 1°126,256.39 (Un Millén Ciento Veintiséis
Mil Doscientos Cincuenta y Seis con 39/100 nuevos soles), y el plazo de

gjecucion previsto fue de 120 dias calendarios.

Que, la fecha de inicio de la obra fue el 19/04/12 y la fecha prevista para su
culminacién el 16/08/16. Sin embargo, el Contrato de Ejecucién de Obra ha
tenido adicionales, deductivos y Ampliaciones de Plazo que han modificado las
prestaciones de éste, que inciden en el monto contractual y en la fecha de

culminacidn de la obra.

Que, las prestaciones adicionales y deductivos aprobados fueron los siguientes:

Adicional de Obra N° 0} con §/.190,148.70 Aprobado mediante

GV Resolucion de Alcaldia
N° 959-2013-A-MPH-
BCA
Adicional de Obra N° 01 sin S/.161,142.97
IGV
Adicional de Obra N° 02 con §/. 78,328.87 Aprobado mediante
IGV Resolucién de Alcaldia
N 170-2014-A-MPH-
. BCA
Adicional de Obra N° 02 sin S/. 66,380.40
GV
Deductivo de Obra N° 01 con S/.5,487.76 Aprobado mediante
1GV Resolucién de  Alcaldia
N°  1064-2013-A-MPH-
BCA

|_Deductivo de Obra N° 01 sin S/. 4,650.64

GV Resolucion de Alcaldia
Ne 170-2014-A-MPH- |
BCA |

Deductivo de Obra N° 02 sin 5/. 66,380.40
1GV
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- Que, las ampliaciones de plazo solicitadas son las que se indica a continuacién:

Ampliacion de Plazo N° 0]

100 d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Alcaldia N°® 632-2012-A-MPH-BCA,
por paralizacién de obra del 27/04/12
al 04/08/12

Ampliacién de Plazo N° 02

103 d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y
Rural N° 13-2012-MPH-BCA, por
continuar paralizacién de obra del
05/08/12 al 15/11/12

Ampliacién de Plazo N° 03

105 d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana v
Rural N° 17-2013-MPH-BCA, por
continuar paralizacion de obra del
16/11/12 al 28/05/13

Ampliacion de Plazo N®° 04

Sin pronunciamiento por depender de
la autorizacién del adicional. Dejada
sin efecto.

Ampliacion de Plazo N° 05

105 d.c.

Aprobade mediante Resolucidén de
Gerencia de Infraestructura Urbana v
Rural N° 35.2013-MPH-BCA, por
continuar paralizacién de obra del
01/03/13 al 13/06/13

Ampliacién de Plazo S/N

33dec.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y
Rural N° 56-2013-MPH-BCA, por
ejecucidn del Adicional N° 0}

Ampliacién de Plazo N° 06

86 d.c.

Aprobada por silencio administrativo.
Paralizacion de obra del 14/06/13 al
(7/09/13

Plazo para reinicio de obra

09 d.c.

Para movilizar materiales, equipos,
herramientas, personal, del 08/09/13
al 16/09/13

Ampliacién de Plazo N° (7

01dec.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y
Rural N° 02-2014-MPH-BCA, por
caso fortuito o fuerza mayor. |
Presencia de lluvias.

Ampliacion de Plazo N° 08

15d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y |
Rural N° 029-2014-MPH-BCA, por
causa de atrasos no atribuibles al :
Contratista.

Ampliacién de Plazo N° 09

Denegado

r_/

Ampliacién de Plazo N° 10

04 d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y
Rural N° 041-2014-MPH-BCA, por
causa de atrasos no atribuibles al
Contratista.

#

Ampliacién de Plazo N° 11

13 d.c.

Aprobado mediante Resolucién de
Gerencia de Infraestructura Urbana y
Rural N° 045-2014-MPH-BCA, por
ejecucion del Adicional N° 02

1-1-2261439
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Hechos juridicamente relevantes para declarar el consentimiento y/o aprobacion

de la liquidacion final de obra:

- Sostiene el Contratista, que con fecha 12/05/14 se llevd a cabo el acto de
recepcién de obra, con la presencia del Comité de Recepcién de Obra integrada
por los miembros titulares: Ing. Hernan Herrera Bustamante, Ing. Luis Alberto
Huaman Oliva y el Ing. Francisco Chichipe Salazar (Supervisor), asi como
también la presencia del representante Legal de la empresa PMB Contratistas
Generales S.R.L, el sefior Ing. Pedro Johnny Maica Burga y la Ing. Rosario
Amparo Cotrina Cruzado, Residente de la Obra.

- Que, en dicha diligencia, se dej6 constancia que, luego de la revision general a la
subsanacién de observaciones ejecutadas por el Contratista, se verifico que la
obra se ha culminado de acuerdo a los planos, especificaciones técnicas y
memorias descriptivas considerados en el expediente técnico de contrato de obra
y de los adicionales aprobados, por lo que siendo asi, se procedid a firmar el Acta

de Recepcidn de Obra en seiial de conformidad, el 12/05/14.

- Que, mediante Carta N° (027-2014-PMB SRL de fecha el 16/06/14, y notificada
en la misma fecha, procedieron a presentar a la Municipalidad Provincial de
Hualgayoc - Bambamarca su Liquidacion Final de Obra debidamente sustentada,
con un saldo a su favor de S/. 657,184.16, (Seiscientos cincuenta y siete mil
ciento ochenta y cuatro con 16/100 nuevos soles), ello de conformidad con lo
dispuesto en la Clausula Décimo Octava del Contrato N°® 013-2011 de fecha
27/12/11, v en observancia a lo prescrito en el articulo 211° del Reglamento de
Contrataciones del Estado - Decreto Supremo N°® 184-2008-EF.

, mediante Carta N° 032-2014-PMB SRL de fecha el 22/08/14, notificada en

la misma fecha, comunicaron a la Municipalidad Provincial de Hualgayoc -
Bambamarca que la Liquidacién Final de Obra presentada mediante Carta N°
027-2014-PMB SRL habria quedado consentida ante la falta de observaciones,

[Tdf. 51-1-2261440 /1 51}1-2261439
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conforme lo prescribe el articulo 211° del Reglamento de Contrataciones del

Estado - Decreto Supremo N°® 184-2008-EF.

- Que, en dicha carta también se le solicité a la Entidad proceda a expedir la
respectiva tesoluciéon administrativa aprobando la Liquidacién de la Obra
conforme a los términos contenidos en el expediente de liquidacidn presentado el
16/06/14.

- Que, con fecha 29/08/14, la Municipalidad Provincial de Hualgayoc -
Bambamarca, mediante Carta N° 0699-2014-GIUyR/MPH-BCA, les corre
traslado del Informe Técnico N° 048-2014-MPH-BCA/SGLO/FADQ, donde la
Sub Gerente de Liquidaciones de la Entidad manifiesta que las observaciones a la
Liquidacién presentada por el Contratista han sido notificadas dentro de los
plazos de Ley, por lo que se encontraria fuera de lugar el pedido de
consentimiento formulado por el Contratista, y adjuntan en esta carta evidencia
‘de la supuesta comunicacién de las observaciones a la Liquidacidon del

Confratista.

- Que, el Contratista, rechaza el actuar arbitrario, y contrario a derecho de la
Municipalidad Provincial de Hualgayoc — Bambamarca, toda vez que, pretenden
bacerles creer que realizaron oportunamente las observaciones a la Liquidacion
Final del Contrato presentada por el Contratista, 1o cual no se ajusta a la realidad,
pues el Contratista no ha recibido ninguna Liquidacién por correo electrénico
como seiialan los funcionarios de la Entidad, es mas el contrato suscrito entre las
partes no estipula la posibilidad de realizar comunicaciones via correo
electronico, mucho menos la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento

admite esta posibilidad.

ue, la Clausula Vigésimo Tercera del Contrato de Adjudicacién Directa Publica
ﬁ/ N° 013-2011-CEP/MPH-BCA, para la ejecucién de la obra: “Mejoramiento de
los Servicios Educativos de 1a 1.E.S. Leoncio Prado C.P. Tuco Alto, Distrito de

Bambamarca, Provincia de Hualgayoc - Cajamarca®, establece que las partes han
 Telf. 51-1-2261440 i 5}1-2261439 ' '
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declarado como Unicos domicilios los sefialados en la parte introductora del

mismo.

- Que, la Entidad deberad acreditar ante el fuero arbitral la veracidad de sus
afirmaciones, pues el supuesto correo enviado al Demandante no crea certeza por
no fratarse de documento de fecha cierta, por lo cual no deberia tenerse en

cuenta, pues se presta a suspicacias y al parecer podrian colindar con lo ilicito.

Fundamentos por los que se solicita ordenar el pago del saldo a favor del

Contratista (S/. 539,281.11) derivado de la Liquidacién Final de Obra:

- Manifiesta el Contratista, que se debe tener en cuenta lo dispuesto en el Articulo

211° del Reglamento de Contrataciones del Estado:

“(...) Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la
otra, ésta deberd pronunciarse dentro de los quince (15) dias de haber
recibido la observacion; de no hacerlo, se tendrd por aprobada la

liguidacion con las observaciones formuladas. (...)".

- 'Que, siendo que ha quedado consentida la Liquidacion Final de Obra, la
consecuencia juridica es que se proceda al pago del monto de la Liquidacién o su

reformulacion que no fue observada oportunamente por la Entidad.

- Que, la Opinion del OSCE N° 104-2009/DTN, sefiala que, “(...} el
consentimiento de la Liquidacidén Final del Contrato genera certeza respecto de
todo su contenido, es decir, causa certeza respecto de la existencia de saldos a
favor o en contra del Contratista o de la Entdad, y de las acreencias que
posteriormente cualquiera de las partes pudiera hacer valer ante su falta de pago.

{~=). En consecuencia, la Liquidacidn presentada dentro de los plazos estipulados

en el Reglamento que no es observada en su oportunidad, de acuerdo al
procedimiento v los plazos sefialados (...), quedard consentida para todos los

efectos de la Ley™.
def. $1-1-2261440 /1H1-1-226143%
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- Que, la Entidad sélo ha cumplido con pagar las Valorizaciones que se

encontraban pendientes de pago a la fecha de presentacién de la Liquidacion,
esto es, al 16/06/14; corresponde que ahora se le requiera por el saldo restante de
la Liguidacion Final de Obra presentada mediante Carta N° 027-2014-PMB SRL,

cuyo saldo economico asciende a S/. 539,281.11.

Fundamentos por los que se solicita ordenar la devolucién de las garantias al
haber quedado consentida la liguidacién final de obra presentada por el

Countratista:

- Indica el Contratista, que se debe tener en cuenta lo establecido en el articulo

158° del Reglamento de Contrataciones del Estado:

“Articulo 158.- Garantia de fiel cumplimiento

Como requisito indispensable para suscribir el contrato, el postor
ganador debe entregar a la Entidad la garantia de fiel cumplimiento del
mismo. Esta deberd ser emitida por una suma equivalente al diez por
ciento (10%) del monto del contrato original y tener vigencia hasta la
conformidad de la recepcion de la prestacion a cargo del contratista, en

el caso de bienes y servicios, 0_hasta el consentimiento de la liguidacion

final, en el caso de ejecucion y consultoria de obras.

De manera excepcional, respecto de aquellos contratos que tengan una
vigencia superior a un (1) ario, previamente a la suscripcion del contrato,
las

Entidades podran aceptar que el ganador de la Buena Pro presente la
garantia de fiel cumplimiento y de ser el caso, la garantia por el monto
diferencial de la propuesta, con una vigencia de un (I1) afio, con .el
compromiso de renovar su vigencia hasta la conformidad de la recepcion

de la prestacion o exista el consentimiento de la liquidacion del

/ contrato”.

fl - Que, tal como se puede apreciar de la Clausula Octava del Contrato, se establecié

que como Garantia del Contrato se procederia a la Retencion det 10% del monto

Telf, 51-1-2261440 /1 51-1-2261439

www.proarhitra,.com
}r. Gregorio Marafion Nt 184
San Borja- Lima -Pert

/% 18



PRO
A ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

contractual, v es que al tratarse de una Adjudicacion Directa Publica, y al tener el
Demandante la condicién de pequefia empresa, se solicité a la Municipalidad
Provincial de Hualgayoc — Bambamarca la retencidn del 10% como garantia de

Fiel Cumplimiento.

- Que, el monto de las Retenciones efectuadas por la Entidad como garantia de Fiel
Cumplimiento del Contrato ascienden S/. 131,640.54, conforme se aprecia de la
Liquidacién Final de ]a Obra presentada por el Contratista.

- Que, presento su Liquidacién Final de Obra a través de la Carta N° 027-2014-
PMB SRL de fecha el 16/06/14, cumpliendo a cabalidad lo establecido en el
Contrato v los documentos técnicos que forman parte de él, conforme se acredita
del Acta de Recepcion de Obra de fecha 12/05/14; corresponde la devolucion de
los montos retenidos por la Entidad. Por tanto, solicitan se les haga la devolucién
de S/. 131,604.54 (Ciento treinta y un mil seiscientos cuatro con 54/100 Nuevos
Soles).

Fundamentos por los que se solicita al tribunal arbitral determine el monto que

debera pagarse por concepto de liquidacion final de la obra:

Respecto a las Retenciones por Garantia de Fiel cumplimiento ascendente a la suma
de §/. 131.640.54

- Refiere el Contratista, que al respecto debe tenerse en cuenta que es de aplicacion
lo dispuesto por el quinto parrafo del articulo 39° de la Ley de Coﬁtrataciones del
Estado, aprobada mediante Decreto Legislativo N° 1017 (en adelante, la “Ley”) ¥
el articulo 158° de su reglamento, aprobado mediante Decreto Supremo N° 184-

2008-EF (en adelante, el “Reglamento™).
Que, el quinto parrafo de} articulo 39° de la Ley estable:

o “En los contratos periédicos de suministro de bienes o de prestacion de

servicios, asi como en los contratos de ejecucion y .consultoria de obras que

lef. 51-1-2261440 71 5111-2261439
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celebren las Entidades con las Micro y Pequefias Empresas, éstas tdtimas
podrén otorgar como garantia de fiel cumplimiento el diez por ciento (10%)

del monto total a contratar, porcentaje que serd retenido por la Entidad.”

- Que, el tercer parrafo del articulo 155° del Reglamento sefiala lo siguiente:

o “Alternativamente, en caso de suministro periddico de bienes o de
prestacion de servicios de ejecucion periddica, asi como en los contratos de
consultoria y ejecucion de obras, las micro y pequerias empresas podrdn
optar gque, como garantia de fiel cumplimiento, la Entidad retenga el diez
por ciento (10%) del monto del contrato original, conforme a lo dispuesto en
el articulo 39° de la Ley. Para estos efectos, la retencion de dicho monto se
efectuard durante la primera mitad del numero total de pagos a realizarse,
de forma prorrateada, con cargo a ser devuelto a la finalizacion del

mismo.”

- Que, por su parte la vigencia de la Garantia de Fiel Cumplimiento del Contrato se

encuentra regulada por el articulo 158° del Reglamento, el cual establece:

“Articulo 158.- Garantia de fiel cumplimiento

Como requisito indispensable para suscribir el contralo, el postor ganador
debe entregar a la Entidad la garantia de fiel cumplimiento del mismo. Esta
deberd ser emitida por una suma equivalente al diez por ciento (10%) del
monto del contrato original y tener vigencia hasta la conformidad de la
recepcion de la prestacion a cargo del contratista, en el caso de bienes y._
servicios, o hasta el consentimiento de la liquidacion final, en el caso de

ejecucion y consultoria de obras. (...)".

Que, tal como se puede apreciar de la Clausula Octava del Contrato, se establecié
que como Garantia del Contrato se procederia a la Retencién del 10% del monto
contractual, y es que al tratarse de una Adjudicacion Directa Piblica, y al tener el

Contratista la condicién de pequefia empresa, se solicité a Ja Municipalidad

{ Teif. 51-1-2261440 /f 3112261439
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Provincial de Hualgayoc — Bambamarca la retencidon de! 10% como garantia de
Fiel Cumplimiento. El monto Contractual fue de S/. 1'126,256.72, por lo tanto
procedia la Retencion correspondiente a S/. 112,625.67 por el Presupuesto del
Contrato Principal. Sin embargo, al haberse aprobado el Adicional de Obra N°
01, también correspondia realizar 12 Retencién del 10% como Garantia Adicional
de Fiel Cumplimiento, siendo el monto del Adicional de Obra ascendente a S/.
190,148.70, el monto de retencidén que correspondia como Garantia Adicional de

Fiel Cumplimiento es de S/. 19,014.87.

- Que, el monto de las Retenciones efectuadas por la Entidad como garantia de Fiel
Cumplimiento del Contrato ascienden S/. 131,640.54, conforme se aprecia de la
Liquidacién Final de la Obra presentada por el Demandante, y corroborado con
el cuadro anexo al Informe Técnico N°045-2014-MPH-BCA/SGLO/FADO del
13/06/14, elaborado por la Entidad:

Retencidon Fondo de Garantia del Contrato Principal

ITEM | VALORIZACION MONTO
1 1° VALORIZACION S/.13,792.87
2 2° VALORIZACION S/.33,175.26
3 3° VALORIZACION S/. 65,657.54

Sub total de la Retencidn del S/ 112,625.67

Contrato Principal

Retencion Fondo de Garantia del Adicional de Obra N° 01

ITEM VALORIZACION MONTO
1 1° VALORIZACION S/.19,014.87
A} ' Sub total de Ia Retencion del S/.19,014.87
% Adicional de Obra N° 01
TOTAL DE RETENCION FONDO DE S/.131,640.54
GARANTIA
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- Expresa el Contratista, que ha presentado su Liquidacién Final de Obra a traves
de la Carta N° 027-2014-PMB SRL de fecha el 16/06/14, cumpliendo a cabalidad
lo establecido en el Contrato y los documentos técnicos que forman parte de é€l,
conforme se acredita del Acta de Recepcién de Obra de fecha 12/05/14; por lo
que corresponde la devolucién de los montos retenidos por la Entidad. Por tanto,
solicitan se les haga la devolucién de S/. 131,604.54 (Ciento treinta y un mil

seiscientos cuatro con 54/100 nuevos soles).
Pago de Intereses

- Indica el Contratista, que como consecuencia de lo anteriormente probado,
corresponde el pago de los intereses que se hayan generado, toda vez que el
fondo de garantia no ha sido devuelto oportunamente, para ello debe tenerse en
cuenta la fecha en que quedd consentida la Liguidaciéon Final de Obra del
Contratista, o en todo caso, desde la fecha en que la Entidad debi6 aprobar el

pago de la parte no controvertida la Liquidacién Final de Obra.

- Que, por tratarse de una garantia liquida (dinero en efectivo), que se ha
encontrado en poder de la Entidad, los intereses que les debe corresponder son
los intereses comerciales porque son una empresa pequefia que trabajan con su
capital, por lo que seria una injusticia que no se le reconozca a este derecho al

Contratista.

- Que, en los anexos, se alcanzé el calculo de intereses que asciende a la suma de

5/.108,871.14

b Respecto al pago de Intereses por demora en pago de valorizaciones, ascendente a la

suma de S/. 1.646.55.

- Manifiesta el Contratista que, segun establece el articulo 197° del Reglamento,
4/ las valorizaciones de obra tienen el caracter de pagos a cuenta y son elaboradas el

ultimo dia de cada periodo previsto en las Bases o en el contrato, por el Inspector
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o Supervisor y el Contratista. A su vez, el numeral 53 del anexo de definiciones
del reglamento, sefiala que la Valorizacion de una Obra “es la cuantificacién
econémica de un avance fisico en la Ejecucién de la Obra, realizada en un

periodo determinado™.

- Que, le compete al Contratista, conjuntamente con el Inspector o Supervisor, la
formulacion y valorizacién de los metrados de obra ejecutados, a efectos que el
Supervisor o Inspector las apruebe y proceda a su presentacién a la Entidad, para

el pago respectivo, dentro de los plazos establecidos en €l contrato’

- Que, en la medida que las Valorizaciones constituyen un pago a cuenta que se
tealiza en funcién del avance fisico de la obra manifestado por el Contratista,

verificado por el Supervisor o Inspector y aprobado por 1a Entidad contratante.

- Que, el citado articulo 255° es claro al sefialar que, al vencimiento del plazo
establecido para el pago de las Valorizaciones por causas imputables a la
Entidad, el Contratista tendra derecho al reconocimiento de los intereses pactados
en el contrato y, en su defecto, al interés legal, de acuerdo a las normas
pertinentes del Cddigo Civil, para cuyo efecto se formulara una Valorizacidén de

Intereses.

- Que, si bien la Valorizacién de Obra N° 07, la Valorizacién de Obra N° 05 del
Adicional de Obra N° 01 y la Valorizaciéon de Obra N° 01 del Adicional de Obra
N° 02 han sido pagadas con posterioridad a la presentacién de su Liquidacidn
Final de Obra (ameritando con ello una reduccién el monto solicitado como saldo
a favor del Contratista en la Liquidacién); el Tribunal Arbitral podré venficar que
dichas valorizaciones fueron tramitadas conforme a los articulos 197° y 199° del
Reglamento, habiendo sido recepcionadas por la Supervisién desde 04/14 (Véase

"el Anexo 01-A de la Liquidacion Financiera folios 349 al 358), razén por la que

! Al respecto, el sexto parrafo del articulo 255° del Reglamento seiiala el plazo maximo en el que debe hacerse

efectivo el pago de las valorizaciones mensuales.

1Tdf. 51-1-2261440 /1 51-1-2261439 '
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al no haber sido pagas oportunamente por causa imputable a la propia Entidad,
corresponde en -aplicacién del articulo 255° del Reglamento, el pago de los

intereses en concordancia con las normas pertinentes del Cédigo Civil.

- Sostiene el Contratista, que en su Liquidacién Final de Obra (folios 376 al 379 -
Liquidacion Financiera) se realizé el cdlculo de los intereses que, hasta antes de
la Carta N° 027-2014-PMBSRL de fecha el 16/06/14, se habia generado por la
falta de oportuno pago de la Valorizacién de Obra N° 07, la Valorizacién de
Obra N° 05 del Adicional de Obra N° 01 y la Valorizacién de Obra N° 01 del
Adicional de Obra N° 02, dicho cdlculo asciende a S/. 1,646.55.

Respecto al pago por Reajuste de Formulas Polindmicas ascendente a la suma S/,

30.811.40.

- Sefiala el Contratista que, el articulo 49° del Reglamento establece las
disposiciones referidas a la aplicaciéon de férmulas de reajuste durante la
ejecucién de los contratos celebrados bajo el ambito de la normativa de

Contrataciones del Estado.

- Que, en el primer parrafo del numeral 2) del articulo 49° del Reglamento, se
establece lo siguiente: “En el caso de contratos de obras pactados en moneda
nacional, las Bases estableceran las formulas de reajuste. Las valornizaciones que

\ . se efectien a precios originales del contrato y sus ampliaciones seran ajustadas
multiplicandolas por el respectivo coeficiente de reajuste “K” que se obtenga de
aplicar en la formula o formulas polindmicas, los indices Unificados de Precios
de la Construccién que publica el Instituto Nacional de Estadistica e Informatica

- INEI, correspondiente al mes en que debe ser pagada la Valorizacién.”

- Que, de esta manera, la normativa de Contrataciones del Estado ha establecido
4/ que, en los contratos de obra pactados en moneda nacional, las bases

necesariamente deben considerar férmulas de reajuste de las Valorizaciones a ser

|| pagadas al Contratista.
ITe]f. 51-1-2261440 1/ 51-1-2261439
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- Que, de acuerdo con el articulo citado, tanto las valonizaciones correspondientes
a las prestaciones originalmente pactadas en el contrato, como a aquellas
prestaciones adictonales que la Entidad ordene ejecutar al Contratista, se
ajustaran multiplicandolas. por el coeficiente de reajuste “K” que se obtenga de
aplicar en las formulas polindmicas, los Indices Unificados de Precios de la
Construccién que publica el Instituto Nacional de Estadistica e Informaética

(INEI), correspondientes al mes en que debe ser pagada la Valorizacion.

- Que de ello se desprende que el coeficiente “K” es un elemento determinante en
el reajuste de las Valorizaciones. Asimismo, resulta claro que el valor de “K™ se
obtiene al aplicar los indices Unificados de Precios de la Construccién
establecidos por el INEI, correspondientes al mes de pago de las Valorizaciones,

en las formulas polinémicas.

- Que, en esa media, para realizar el reajuste de las Valorizaciones se utilizara el
valor de “K™ que se obtenga de la aplicacion de dichos indices de precios en las
respectivas férmulas polindmicas, independientemente de si el valor obtenido
resulta positivo o negativo. Por tanto, el reajuste procede aun cuando el valor de

“K” sea negativo.

- Que, resulta pertinente precisar, que al establecer formulas para el célculo del
coeficiente de reajuste “k”, se buscd equilibrar €l valor de los elementos que
intervienen en una construccion a la fecha correspondiente al mes de pago de la
Valorizacidn, es decir, que se pague el valor real de los mismos, toda vez que su
valor nominal habria variado desde que se contrajo la obligacién hasta que se

produjo el pago de la misma, persiguiendo, de esta manera, el restablecimiento

j. del equilibrio y la proporcion de las pfestacionés asumidas.

4 - Que, en esa medida, si los indices de precios correspondientes a la fecha de pago
aumentan en relacion con el indice correspondiente a la fecha de la valorizacion,

el Contratista tiene derecho a que se le pague un mayor monto para poder cubnr

|/ el valor real de la prestacion.
lef. 51-1-2261440 /1 51-1-2261439
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- Que, en ¢l presente caso, al Contratista le asiste el derecho a que se le pague un
mayor monto debido a que los indices de precios han aumentado en relacién con

el indice correspondiente a la fecha de la valorizacion.

- Que, en las Valorizaciones tramitadas, pagadas y aun por pagar, se ha efectuado

de la siguiente forma:

.+ Valorizaciones afectadas por el Reajuste de las Férmulas Polindmicas.

» Solo la Valorizacién de Obra N°01, fue afectada por el Reajuste de las
Formulas Polindmicas. Este reintegro considerado asciende a la suma de S/.
129.72.

¢ Valorizaciones afectadas por el Reajuste de las Formulas Polinémicas.

» Las valorizaciones de Obra N°2, 3,4, 5, 6 y 7, no han sido reajustadas por lo
que corresponde hacer su reajuste en la etapa de Liquidacién Final de Obra.

¢ Por lo tanto, en la Liquidacién presentada por el Contratista se ha efectuado
los reajustes y actualizaciones a las Valorizaciones correspondiente de
acuerdo a la normativa vigente, el calculo de los mismas consta en los folios
312 al 340 como Anexo 01-C de la Liquidacién Financiera del expediente de
Liquidacién presentada con Carta N° 027-2014-PMBsrt de fecha el
16/06/14. '

* A continuacidn, se indica un resumen de lo solicitado como pago de reajuste

por Formulas Polinémicas:

Reajustes de las Formulas Polindmicas

AFECTACION DE REAJUSTE CAGV C
PRIMERA VALORIZACION S 10822
| SEGUNDA VALORIZACION g 1,166.58
ﬁ\..____- TERCERA VALORIZACION S/ 470179 5,548.07
| CUARTA VALORIZACION §5,722.54 6,752.60
4/ | QUINTA VALORIZACION $/2,279.46 2,689.76
SEXTA VALORIZACION S/, 12,047.23
SETIMA VALORIZACION 2,301.17 2,715.38
TOTAL REAJUSTES S/. 3081140
Telf, 51-1-326G1440 J 51-1-2261439
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- Solicita et Contratista, que el Tribunal Arbitral ordene también el Pago por
Reajuste de las Formulas Polindmicas del Presupuesto del Contrato Principal por
el monto de S/. 30,811.40 (Treinta mil ochocientos once con 40/100 Nuevos

Soles).

Respecto al Pago de Reintegro de Formulas Polindmicas ascendente a la suma de S/.

153.07.

- Indica el Contratista, que la cuantificacién de este rubro corresponde al reajuste
realizado a la Valorizacion de Obra N° 01, cuyo moﬁto resultante fue de S/.
129.72 el mismo que habia sido calculado al mes de 03/12, es que cormresponde
realizar el reintegro del monto puesto que ya ha sido recalculado el monto

correspondiente al mes que le correspondia realizar el reajuste.

- Que, se les haga efectivo el reintegro de S/. 153.07 (Ciento cincuenta y tres con
07 Nuevos Soles), monto que incluye el IGV, conforme al célculo y sustento que
consta en los folos 309 al 311 como Anexo 01-D de la Liquidacion Financiera
del expediente de Liquidacion presentada con Carta N° 027-2014-PMBSRL de
fecha el 16/06/14.

Respecto al pago de Mavores Gastos generales ascendente a la suma de

S/.332.345.34.

- Manifiesta el Contratista que el penmiltimo parrafo del articulo 41 de la Ley’
reconocia el derecho del Contratista a solicitar la Ampliacién del Plazo pactado
cuando se verificaban situaciones ajenas a su voluntad que determinaban atrasos
y/o paralizaciones, debidamente comprobadc').s y que modificaran el cronograma

contractual.

? Articulo vigente hasta el 19/09/12, pues el 20/09/12 entré en vigencia la Ley N° 29873, que lo modifico.
Telf, 51-1-2261480 /1 51-1-2261439 )
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- Que, el articulo 200° del Reglamento® precisaba las causales especificas que, de
verificarse, autorizaban al Contratista a solicitar la Ampliacién del Plazo en los
contratos de obra®, observandose que estas también se originaban por atrasos y/o

paralizaciones ajenas a la voluntad del Contratista.

- Que, de esta manera, la normativa de Contrataciones del Estado otorgaba al
Contratista el derecho a solicitar una Ampliacién del Plazo de Ejecucion de un
Contrato de Obra cuando se producian atrasos y/o paralizaciones originados por
causas ajenas a su voluntad, con la finalidad de equilibrar 0 mantener las

condiciones inicialmente pactadas.

- Que, los parrafos primero y segundo del Articulo 202° del Reglamento’
regulaban los efectos econdmicos de la Amphiacion del Plazo de Ejecucién en los

Contratos de Obra, conforme a lo siguiente:

e “Las ampliaciones de plazo en los contratos de obra dardn lugar al pago de
mayores gastos generales variables iguales al numero de dias
correspondientes a la ampliacién multiplicados por el gasto general
variable diario, salvo en los casos de obras adicionales que cuentan con

presupuestos especificos”.

3 Articulo vigente hasta ¢l 19/09/12, pues el 20/09/12 entré en vigencia el Decreto Supremo N° 138-2012-EF,
que lo modificd.
4 « Articulo 200.- Causales de ampliacion de plazo
{...). el Contratista podré solicitar la Amphacién de Plazo pactado por las siguientes causales, siempre que
odihiquen la ruta critica del programa de ejecucién de cbra vigente:
1. Atrasos y/o paralizaciones par causas no atribuibles al Contratista.
2. Atrasos en el cumplimiento de sus prestaciones por causas atribuibles a la Entidad.
%/ 3. Caso formito o fuerza mayor debidamente comprobado.
4. Cuando se aprucha la prestacion adicional de obra (...)"
% Articulo vigente hasta el 19/09/12, pues ¢} 20/09/12 entr6 en vigencia el Decreto Supremo N 138-2012-EF,

] que lo modifico.
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- Que, sdlo en caso que la Ampliacién de Plazo sea generada por la paralizacion de
la obra por causas. no atribuibles al Contratista, dara lugar al pago de mayores
gastos generales variables debidamente acreditados, de aquellos conceptos que
forman parte de la estructura de gastos generales variables de la oferta econdémica

del contratista o del valor referencial, segun el caso.”

- Que, las disposiciones citadas establecian el pago de mayores gastos generales
variables® al Contratista como consecuencia econémica de la aprobacién de la
Ampliacién del Plazo de Ejecucion de un Contrato de Obra, con el objeto de
reconocer los mayores costos indirectos que debe asumir el Contratista,

derivados del incremento del plazo de obra.

- Que, los articulos 41° de la Ley y 200° del Reglamento establecian como
causales de Ampliacion del Plazo de Ejecucion de un contrato de obra supuestos
derivados, principalmente, del atraso o paralizacion de la obra por causas no
imputables al Contratista, se puede inferir que la diferencia entre el primer y

| segundo parrafo del articulo 202 del Reglamento radicaba en que el primero
regulaba el pago de mayores gastos generales variables cuando la Ampliacion del
Plazo contractual era generada por atrasos en la ejecucion de la obra; en cambio,
el segundo regulaba el pago de mayores gastos generales variables cuando la

Ampliacién del Plazo era generada por la paralizacion de la obra’.

- Que, asi la aprobacion de una Ampliacidn del Plazo contractual generada por el
atraso en la ejecucién de una Obra por causas ajenas a la voluntad del

A Contratista, determinaba la obligacién de la Entidad de reconocer a este los

% De acuerdo con el numeral 29 del Anexo Unico del Reglamento, Anexo de Definiciones, los gastos
generales variables “Son aquellos que estin directamente relacionados con el tiempo de ejecucion de la obra y
por lo tanto pueden incurrirse a lo largo de 10do el plazo de ejecucion de la prestacion a cargo del Contratista.
7 Un criterio similar sobre la forma de pago de los mayores gastos generales en los contratos de obra puede

apreciarse en las Opiniones N° 094-2012/DTN y 074-2013/DTN.
Tdf, 51-1-226144q 11 51-1-2261439
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mayores gastos generales variables equivalentes al numero de dias
correspondientes a la ampliacién, multiplicados por el gasto general variable
diario® salvo en el caso de las ampliaciones de plazo generadas por la ejecucion
de prestaciones adicionales de obra, pues estas contaban con presupuestos

especificos.

- Que, el segundo parrafo del articulo citado regulaba el pago de mayores gastos
generales variables, especificamente, cuando la Ampliacién del Plazo contractual
se generaba por la paralizacién de la Obra. En este supuesto, se reconocia al
Contratista los mayores gastos generales variables debidamente acreditados de
aquellos conceptos que formaban parte de la estructura de gastos generales
variables de la oferta econémica del Contratista o del valor referencial, segin

correspondag.

- Que, se ha consignado en la Liquidacién Final de Obra como uno de sus saldos a
favor el pago por mayores gastos generales por 532 dias por el monto de S/.
332,345.34 (Trescientos treinta y dos mil trescientos cuarenta y cinco con 34/100

nuevos soles), siendo el detalle el signiente:

8 El articulo 203 del Reglamento establece la forma en que se calcula el gasto general diario cuando la
Ampliacién del plazo contractual es generada por el atraso en la ejecucion de la obra por causas no imputables
al Contratista, diferenciando la forma de célculo segin se tratara de una obra que se gjecuta a suma alzada ¢ a
\ precios unitarios. Una vez calculado el gasto general variable diario se multiplicara por ¢l nimero de dias

ndientes a la ampliacién para obtener el monto correspondiente a los mayores gastos generales por

atrasos en la ejecucidn de la obra.

% Fl articulo 203 del Reglamento sefiala que en los contratos de obra a precios unitarios se utilizan Jos gastos
generales variables de la oferta para calcular el gasto general diario. Asimismo, en los contratos de obra a
suma alzada, se utilizan los pastos generales variables del valor referencial para calcular el gasto -general
diario.
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ITEM EN EJECUCION DE PLAZO TOTAL
OBRA

1 Ampliacién de Plazo N° 01 100 §/.51,861.00

2 Ampliacién de Plazo N° 02 103 §/.53,866.94

3 Ampliacién de Plazo N° 03 i05 $/.55,569.15

4 Ampliacidn de Plazo N° 05 105 S/.55,963.95

5 Ampliacion de Plazo N° 06 86 5/. 46,407.32

6 Ampliacién de Plazo N°® 07 1 §/.539.33

7 Ampliacién de Plazo N° 08 15 S/. 8,164.35

8 Ampliacién de Plazo N° 10 4 §/.2,164.12

9 Ampliacién de Plazo N° 11 13 $/.7,112.43
TOTAL S/IGV 532 §/.281,648.59
TOTAL CAGY 8/, 332,345.34

"Telf. 51-1-2261
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Que, de todas estas Ampliaciones de Plazo aprobadas, las Ampliaciones de Plazo

N° 07, 08, 09, 10 y 11 han sido generadas por atraso en la gjecucion de una obra

por causas ajenas a la voluntad del Contratista, por lo que ello determinaba la

obligaciéon de la Entidad de reconocer a este los mayores gastos generales

variables equivalentes al nimero de dias correspondientes a la ampliacién,

multiplicados por el gasto general variable diario.

Que, sbélo las siguientes Ampliaciones de Plazo han sido generadas por

paralizacién en la ejecucion de la obra:

ITEM EN EJECUCION DE OBRA PLAZO TOTAL
1 Ampliacién de Plazo N° 01 160 $/. 51,861.00
2 Ampliacién de Plazo N° 02 103 S/.53,866.94
3 Ampliacién de Plazo N° 03 105 8/.55,569.15
4 Ampliacion de Plazo N° 05 105 8/.55,963.95
5 Ampliacién de Plazo N° 06 86 5/.46,407.32
TOTAL SAGY 499 S/, 263,668.36

5 - Que, sblo es necesaria la acreditacion de los gastos generales provenientes de

Ampliaciones de Plazo originadas por causa de la paralizacion de la obra, y en

ese contexto, el presente caso, se ha acreditado debidamente los gastos generales

A 3
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conforme consta de los folios 143 al 304, Anexo 01-E02 de la Liquidacion
Financiera del expediente de Liquidacién presentada con Carta N° 027-2014-
PMBSRL de fecha el 16/06/14.

- Que, en total son S/. 332,345.34 (Trescientos treinta y dos mil trescientos
cuarenta y cinco con 34/100 nuevos soles), los que corresponden sean
reconocidos y pagados a favor de PMB Contratistas Generales S.R.L, por

concepto de mayores gastos generales por 532 dias.

- Que, contrariamente a lo que sefiala la Entidad mediante el Informe Técnico N°
045-2014-MPH-BCA/SGLO/FADO del 13/06/14, el Contratista si ha cumplido
con el procedimiento establecido por la Ley de Contrataciones del Estado y su

Reglamento.

- Que, el primer parrafo del articulo 204 del Reglamento regula el procedimiento
de pago de los mayores gastos generales vanables, indicando expresamente que
“Para el pdgo de los mayores gastos generales se formulard una Valorizacion
de Mayores Gastos Generales, la cual debera ser presentada por el Residente al
Inspector o Supervisor; dicho profesional en un plazo mdximo de cinco (3) dias
contados a partir del dia siguiente de recibida la mencionada Valorizacion la
elevard a la Entidad (...) para su revision y aprobacion. La Entidad deberd
cancelar dicha Valorizacion en un plazo mdximo de treinta (30) dias contados a
partir del dia siguiente de recibida la Valorizacion (...)." ; no es menos cierto
que, el procedimiento de pago de los mayores gastos generales no establece un
plazo perentorio para que el Contratista, a través de su residente, formule y
presente la Valorizacién de mayores gastos generales, pudiéndose inferir de ello
que la referida disposicion tiene por finalidad otorgarle al Contratista la
flexibilidad necesaria para acreditar los mayores gastos generales que le

correspondan.

v 4

- Que, en esa medida, el Contratista puede presentar su Valorizacién de mayores
gastos generales en cualquier momento posterior a la aprobacién de la

Ampliacién de Plazo correspondiente.
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{wwew.proarbitraco
l J. Gregorio Marafion No 184 32
San Borjz- Lima -Perit



PRO
A ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

- De otro lado, es importante indicar que la Liquidacion de un contrato de obra
puede definirse'® como un proceso de clculo técnico, bajo las condiciones
normativas y contractuales aplicables al contrato, que tiene por finalidad
determinar, principalmente, el costo total de la obra y el saldo econdmico, que

puede ser a favor o en contra del contratista o de la Entidad.

- Que, asi la Liquidacién de un contrato de obra debe contener todas las
Valorizaciones, los reajustes, los mayores gastos generales, la utilidad y los
impuestos que afectan la prestacién, conceptos que siempre forman parte del
costo total de la obra. Adicionalmente, también pueden incorporarse otros
conceptos autorizados por la normativa de contrataciones del Estado como las
penalidades aplicables al Contratista, los adelantos otorgados y sus
amortizaciones, entre otros conceptos que se incluyen al cumplirse determinados

supuestos y que determinan el saldo econémico a favor de una de las partes.

- Que, Ja Liquidacién de Obra determina el costo total de la misma y el saldo
econdémico pendiente de pago; que, en la Liquidacién de Obra deben incluirse los

mayores gastos generales pendientes de pago.

- Que, en virtud de lo expuesto, una vez aprobada una Ampliacion de Plazo, el
Contratista puede solicitar el pago de los mayores gastos generales originados
por dicha ampliacion, en cualquier momento posterior a la aprobacién de la
Ampliacién de Plazo correspondiente, pudiendo incluso requerirlos hasta en la
etapa de Liquidacién Final de Obra, este criterio interpretativo ha sido
establecido por el Organismo Supervisor de las Contrataciones del Estado —
OSCE en la Opinidén N°(012-2014/DTN del 22/01/14.

Y
\\. - Que, ha quedado acreditado entonces que, existe una relacion de causalidad entre
4, la paralizacidn de la obra y los gastos generales que el Contratista solicitaba que

se le reconozcan con los respectivos comprobantes de pago, lo que demuestra,

0 S ALINAS SEMINARIO, Miguel. Costos, Presupuestos, Valorizaciones y Liquidaciones de Obra, Lima:

Instituto de la Construccién y Gerencia (ICG), 2003, 2° edicion, pag. 44.
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fehacientemente, que el Contratista incurtid en estos. Asimismo, la solicitud de
pago de los mavores gastos generales originados por las ampliaciones ha sido
presentada por el Contratista en la Liquidaciéon Final de la Obra como saldo
econdémico pendiente de pago conforme a la Opinién N° 012-2014/DTN, razén

por la que corresponde se acceda a lo solicitado.

- Que, solicitan al Tribunal Arbitral ordene el pago de S/. 332,345.34 (Trescientos
treinta y dos mil trescientos cuarenta y cinco con 34/100 nuevos soles), a favor
de PMB Contratistas Generales S.R.L, por concepto de mayores gastos generales
por 532 dias, de conformidad con el primer y segundo parrafos del articulo 202

del Reglamento.

Este concepto debera de ser considerado con sus respectivos intereses.

- Sostiene el Contratista, que por tratarse de gastos realizados por PMB
Contratistas Generales SRL con dinero en efectivo, es que debe corresponder el
pago de los intereses comerciales porque son una empresa pequefia que trabajan
con su capital, por lo que seria una injusticia que no se le reconozca a este

derecho al Demandante.

- Que, en los anexos, alcanzaron el cdlculo de intereses.de este rubro, monto que

asciende a la suma de S/. 274,860.74

Respecto al pago por penalidad o resarcimiento por demora en el inicio de obra. (Art.

184 RCLE) ascendente a la suma de S/. §.446.93.

- Sefiala el Contratista, que en el caso de las contrataciones que tienen por objeto la
ejecucidon de obras, el articulo 184 del Reglamento' regula expresamente las
condiciones que deben cumplirse para que se inicie el plazo de ejecucién

*‘ § contractual. Asi, el primer parrafo del articulo 184 del Reglamento establece lo

siguiente:

" Articulo modificado por el Decreto Supremo N°138-2012-EF, vigente desde el 20/09/12.
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“Articulo 184.- Inicio del plazo de ejecucién de obra

El inicio del plazo de ejecucion de obra comienza a regir desde el dia

siguiente de que se cumplan las siguientes condiciones:

1. Que se designe al inspector o al supervisor, segun corresponda;

2. Que la Entidad haya hecho entrega del expediente técnico de obra
-completo;

3. Que la Entidad haya hecho entrega del terreno o lugar donde se
¢jecutara la obra,

4. Que la Entidad provea el calendanrto de entrega de los materiales e
insumos que, de acuerdo con las Bases, hubiera asumido como
obligacién;

5. Que se haya entregado el adelanto directo al contratista, en las

condiciones y oportunidad establecidas en el articulo 187°.

Las condiciones a que se refieren los literales precedentes, deberdan ser
cumplidas dentro de los quince (15) dias contados a partir del dia siguiente
de la suscripcion del contrato. En caso no se haya solicitado la entrega del
adelanto directo, el plazo se inicia con el cumplimiento de las demds
condiciones. Asimismo, si la Entidad no cumple con lo dispuesto en los
-incisos precedentes por causas imputables a ésta, en los quince (15) dias
siguientes al vencimiento del plazo previsto anteriormente, el Contratista
tendré derecho al resarcimiento de darios y perjuicios debidamente
acreditados, hasta por un monto equivalente al cinco por diez mil (5/10000)
del monto del contrato por dia y hasta por un tope de setenta y cinco por
-diez mil (75/10000). Vencido el plazo indicado, el Contratista podra ademds

solicitar la resolucién del contrato por incumplimiento de la Entidad. .

- Que, como se aprecia, el articulo 184° del Reglamento establece las condiciones
que deben de concretarse todas juntas para dar por iniciado el Plazo de Ejecucién

de una Obra.

Que, en el presente caso, la fecha de suscripcion de) Contrato fue el 27/12/11, la

fecha de entrega de terreno fue el 23/01/12, la fecha de entrega del expediente
"Telf, 51-1-2261440 /1 |1-1-2261439
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técnico fue el 18/04/12, la fecha del pago de adelanto fue el 20/01/12 y la fecha
de la designacién de la Supervisién fue el 18/04/12, todas las condiciones
establecidas en el articulo 184° del Reglamento debieron concretarse dentro del
plazo de los 15 dias siguientes de la suscripcion del contrato, esto es, la fecha
maxima fue el 11/01/12, por tanto, al haberse verificado una demora respecto al
inicio de la obra por causas imputables a la Entidad, corresponde la aplicacién de
la penalidad o resarcimiento establecido en el Ultimo parrafo del articulo 184 del
Reglamento sefiala que “Si la Entidad no cumple con lo dispuesto en los
numerales precedentes por causas imputables a ésta, el Contratista podra iniciar
el procedimiento de resolucion del contrato dentro del plazo de quince (15) dias
de vencido el plazo previsto en el parrafo anterior, de acuerdo a lo sefialado en el
articulo 169°. Asimismo, en el mismo plazo tendrd derecho a solicitar
resarcimiento de dafios y perjuicios debidamente acreditados, hasta por un monto
equivalente al cinco por diez mil (5/10000) del monto del contrato por dia y hasta

por un tope de setenta y cinco por diez mil (75/10000). (...).”

- Que, para el cobro del resarcimiento antes descrito, la norma no establece un
plazo perentorio para el Contratista, por el contrario, siendo que el resarcimiento
por dafios debe ser acreditado, este concepto puede ser solicitado o requenido

hasta en la etapa de Liquidacion Final de Obra.

- Finaliza el Contratista, precisando que el monto solicitado por este concepto
asciende a S/. 8,446.93, y el calculo y sustento se encuentra acreditado
debidamente conforme se aprecia de los folios 126 al 142, Anexo 01-F de la
Liquidacién Financiera del expediente de Liquidacién presentada con Carta N°

027-2014-PMBSRL de fecha el 16/06/14.

Respecto al pago de gastos generales por Demora en Recepcién de Obra. (Art. 120

del RCLE) ascendente a la suma de S/, 6.703.91.

5 Sobre este aspecto, el Contratista se remite a lo dispuesto por el articulo 210 del

Reglamento, que sefiala:
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“Articulo 210.- Recepcion de la Obra y plazos

“Que en la fecha de la culminacion de la obra, el residente anotard tal hecho en
el Cuaderno de Obras y solicitara la recepcion de la misma. El Inspector o
Supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias posteriores a la anotacion
serialada, lo informaré a la Entidad, ratificando o no lo indicado por el
residente. En caso que el Inspector o Supervisor verifique la culminacion de la
obra, la Entidad procederad a designar un comité de recepcion dentro de los siete
(7) dias siguientes a la recepcion de la comunicacion del Inspector o Supervisor.
Dicho comité estara integrado, cuando menos, por un representante de la
Entidad, necesariamente Ingeniero o Arguitecto, segun corresponda a la
naturaleza de los trabajos, y por el Inspector o Supervisor. En un plazo no
mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su designacion, el Comité de
Recepcion, junto con el Contratista, procedera a verificar el fiel cumplimiento de
lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y efectuard las pruebas
que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las instalaciones y
. equipos.”

()

“De existir observaciones, éstas se consignardn en un Acta o Pliego de
Observaciones y no se recibird la obra. A partir del dia siguiente, el Contratista
dispondrd de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de la obra para
subsanar las observaciones, plazo que se computara a partir del quinto dia de
suscrito el Acta o Pliego. Las obras que se ejecuten como consecuencia de
observaciones no dardn derecho al pago de ningun concepto a favor del
Contratista ni a la aplicacion de penalidad alguna. Subsanadas las
observaciones, el Contratista solicitara nuevamente la recepcion de la Obra en
el Cuaderno de Obras, lo cual serd verificado por el Inspector o Supervisor e
informado a la Entidad, segin corresponda, en el plazo de tres (3) dias
siguientes de la anotacion. El comité de recepcion junto con el Contratista se
constituiran en la obra dentro de los siete (7) dias siguientes de recibido el
informe del Inspector o Supervisor. La comprobacion gue realizard se sujetard a
verificar la subsanacion de las observaciones formuladas en el Acta o Pliego, no
pudiendo formular nuevas observaciones. De haberse subsanado las
"Telf. 51-1-2261440 K 51-1-2261439

| www. proarbitra.com
l]r. Gregorio Marafion N 184 % 37
San Borja- Lima -Peri


http://Iwww.pro:ubitr:Loom

A PRO
ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

observaciones a conformidad del comité de recepcion, se suscribira el Acta de

Recepcion de Obra.”
(..

“Si por causas ajenas la recepcion de la obra se retardara, superando los plazos
establecidos en el presente articulo para tal acto, el lapso de la demora se
adicionara al plazo de ejecucion de la misma y se reconocerd al Contratista los
gastos generales debidamente acreditados, en que se hubiese incurrido durante

la demora.”

()

“De conformidad con lo establecido en el numeral 7) del articulo 210 del
Reglamento, si por causas ajenas .al Contratista la recepcion de obra se
retardaba, superando los plazos establecidos para tal acto, se le reconocia al
Contratista los gastos generales incurridos durante la demora, siempre que se

encontraran debidamente acreditados.”

- Refiere que, de la revisidn de los folios 111 al 125, Anexo 01-G de la
Liquidacion Financiera del expediente de Liquidacion presentada con Carta N°
027-2014-PMB SRL de fecha el 16/06/14, el Tribunal Arbitral podrd verificar
que al Contratista le asiste el derecho al pago de gastos generales por demora en
la recepcién de obra por el monto de S/. 6,703.91, pues la fecha de anotacién del
Cuaderno de Obra del Contratista comunicando el levantamiento de
observaciones fue el 22/04/14, la verificacién de la supervision fue realizada en
la misma fecha, por lo que el plazo maximo para la recepciéon de la obra
conforme al numeral 2) del articulo 210 del Reglamento, vencia el 02/05/14,
siendo que la fecha real de recepcion de obra se realizé el 12/05/14, por lo tanto,

existid una demora de 10 dias.

\

Pago por elaboracién de Expediente. ascendente a la suma de S/. 9.507.44.

- Manifiesta el Contratista, que mediante Carta N° (078-2013-PMBSRL de fecha
28/11/13, se hizo entrega de la Factura N° 001-000927, correspondiente al pago

\' por la Elaboracion del expediente Técnico para el Adicional de Obra N° 01, el
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cual fue pactado entre las partes contratantes y expresado en la Resolucién de
Alcaldia N° 0170-2014-A-MPH-BCA.

- Que, el monto solicitadolpor este rubro asciende a'S/. 9,507.44 y su sustento obra
en los folios 95 al 101, Anexo (1-1 de la Liquidacién Financiera del expediente
de Liquidacion presentada con Carta N° 027-2014-PMBSRL de fecha el
16/06/14, el Tribunal Arbitral podra verificar que el Demandante le asiste el
derecho al pago de gastos generales por demora en la recepcion de obra por el
monto de S/, 6,703.91.

Pagos por oiros conceptos necesarios para concluir 1a obra, ascendente ala suma e S/,

17.367.36.

- Indica el Contratista, gue conforme se podra apreciar de los folios 88 al 94,
Anexo 01-] de la Liquidaciéon Financiera del expediente de Liquidacién
-:prescntada con Carta N° 027-2014:PMBSRL de fecha el 16/06/14 de, el
Demandante ha solicitado el reconocimiento y pago de S/. 17,367.36, por todos
los conceptos que el Contratista se vio obligado a realizar a fin de concluir con la
Ejecucion de la Obra. La falta de pago de estc concepto -constituye .

enriquecimiento indebido por parte de la Entidad.

Enriguecimiento indebido por parte de la entidad v del estado.

- Sefiala el Contratista, que dentro del rubro esta considerando las partidas y los
costos que han sido necesarios para ejecutar la Obra y que la, Entidad no ha

reconocido dentro del presupuesto contractual ni'los adicionales de obra, aun

7

habiendo sido invocados en su oportunidad por el Contratista.

Dentro de estos Costos Adicionales se tiene los siguientes:

4

e Pago del Flete Terrestre por S/. 14,299.17 (transporte de 14,600.00 Unidades
de Ladrillo Artesanal) '
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¢ Mayores Metrados DREN (Adicional) por S/. 3,068.19

Justificacion Técnica v Econémica

- Expresa el Contratista, que mediante carta N° 050-2013-PMBSRL, de fecha
09/08/13, manifestaron su disconformidad con el Informe de Contraloria N°® 335-
2013-CG/OEA-AQ0, que aprobaba el Adicional de Obra N°01 mediante
Resolucién de Contraloria N° 289-2013 CG, con respecto a varios puntos, entre
ellos, manifestaron su disconformidad en que la Contraloria desconozca el pagoe

de ladrillo artesanal que no esta incluido en el flete.

- Que, en la pag. 28 del informe de la Contraloria se indica que corresponde el
reconocimiento del pago del rubro en cuestién al considerarse deficiencias en el

expediente técnico.

- Que, de no reconocerse los mayores metrados debidamente comprobados, se
estaria constituyendo un enriquecimiento sin causa o indebido a favor de la
Entidad y en desmedro del Contratista, porque si bien es cierto el material ya se
encontraba en cancha, y se ha reconocido que no se estaba pagando el flete en el
Expediente Técnico, el Contratista no puede asumir un gasto que no le
corresponde, puesto que estos materiales fueron usados en la ejecucién de la

Obra.

- Que, si una Entidad obtuvo la prestacion de un servicio por parte de un
proveedor, este tendria derecho a exigir que la Entidad le reconozca el precio del
servicio prestado aun cuando el servicio haya sido obtenido sin observar las
disposiciones de la normativa de Contrataciones del Estado, pues el Cddigo
Civil'?, en su articulo 1954, establece que “Aquel que se enriquece

indebidamente a expensas de otro esta obligado a indemnizarlo™.

12 De aplicacién supletoria en la ejecucion de los contratos que se ejecutan bajo las disposiciones de la
normativa de contrataciones del Estado, de conformidad con el articulo 142 del Reglamento. Para mayor

informaci6n sobre este criterio puede revisarse la Opinidn N° 072-2011/DTN
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- Que, de esta manera, la accion por enriquecimiento sin causa reconocida por el
Coédigo Civil constituve un “mecanismo de tutela para aquel que se ha visto
perjudicado por el desplazamiento de todo o parte de su patrimonio en beneficio
de otro. El primero, sera el actor o sujeto tutelado y, el segundo, el demandado o
sujeto responsable (.. )8

- Que, para que se configure un enriquecimiento sin causa y, por ende, pueda
ejercitarse la respectiva accidn, es necesario que se verifiquen las siguientes
condiciones: “a) el enriquecimiento del sujeto demandado y el empobrecimiento
del actor; b) la existencia de un nexo de conexion entre ambos eventos; y ¢) la

falta de una causa que justifique el enriquccimiento.”l4

- Que, de acuerdo al criterio establecido en la Opinién N° 083-2012/DTN, para que
en el marco de las Contrataciones del Estado se verifique un enriguecimiento sin
causa es necesario que: (i) la Entidad se haya enriquecido y el proveedor se haya
empobrecido; (il) que exista conexidén entre el enriquecimiento de la Entidad y el
empobrecimiento del proveedor, la cual estard dada por ¢l desplazamiento de la
prestacién patrimonial del proveedor a la Entidad; y (iii) que no exista una causa
juridica para esta transferencia patrimonial. En el presente caso, se dan todas las
condiciones para la configuracién del Enriquecimiento sin causa, por ello

solicitan al Tribunal Arbitral amparar también esta pretensién.

POSICION DE LA ENTIDAD
Respecto a la Primera Pretension Principal, Pretensién Accesoria a la Primera
Pretensiéon Principal y la Segunda Pretensién accesoria a 1a Primera Pretension

Principal

- Sostiene la Entidad que suscribio el 27/11/11 con la empresa PBM Contratistas
N Generales S.R.L. el Contrato de Adjudicacién Directa Piblica N° 013-2011-
a;' CEP/MPH-BOA, para la Ejecucién de Obra “Mejoramiento de los Servicios

3 PAREDES CARRANZA, Milagros. La inexistencia de contrato y Ia accién por enriquecimiento sin causa,
JUS Doctrina & Prictica 7/2008, Lima: Editora Juridica Gnijley, Pag. 485.
i ¥ idem, Pag. 485.
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Educativos de la L.E.S. Leoncio Prado C.P. Tuco Alto, Distri’(d de Bambamarca,
Provincia de Hualgayoc — Cajamarca”, por el monto de 8/. 1'126,256.39 Nuevos

Soles.

- Que, con fecha 12/05/14 se llevo a cabo el Acta de Recepcion, con la presencia
del Comité de Recepcidn, les representantes del Demandado, Municipalidad

Provincial de Hualgayoc - Bambamarca y los representantes del Contratista.

- Que, mediante Carta N° 027-2014-PMBSRL, de fecha 16/06/14, recepcionado
por la Municipalidad de Hualgayoc - Bambamarca el mismo dia, el Contratista
les hizo llegar su Liquidacion Final de Obra, con un saldo econémico a favor por

la suma de S/. 657,184 16 nuevos soles.

- Que, cumplieron con formular las observaciones a la Liquidacién de Obra

presentada por el Contratista con fecha 15/08/14, dentro del plazo otorgado por el

- articulo ill del Reglamento de Contrataciones del Estado, por lo que no estaria
consentida la liquidacién del Contratista, resultando falso lo manifestado por la
Demandante.

- Que, es menester precisar que en el negado caso que no se haya formulado las
observaciones a la Liquidacién de Obra presentado por la Contratista, el
Tribunal, debera analizar la ilegal y arbitraria pretensién de la Demandante al
pretender que se le otorgue el consentimiento de la Liquidacion de obra por la
suma de S/. 539,281,11 nuevos soles, por efectos tUnicamente del "Silencio

Administrativo”, siendo un mero formalismo.

- Que, el existir controversias pendientes de resolver como son los supuestos pagos
de gastos generales derivadas de las Ampliaciones de Plazo N° 01, 02, 03, 05, 06,
07, 08, 10 y 11 aprobadas validamente por la Entidad mediante Resolucién de
Alcaldia N° 632-2012-A-MPH-BCA, de fecha 20/08/12; Resolucion de Gerencia
de Infraestructura Urbano v Rural N°® 13-2012-MPH-BCA, de fecha 05/12/12;
Resolucion de infraestructura Urbano y Rural N° 17-2013-MPH-BCA, de fecha
. 10/05/13; Resolucion de infraestructura Urbano y Rural N° 35-2013-MPH-BCA,
Telf. 51-1-2261540 // 51-1-2261439
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de fecha 11/07/13; Carta N°903-2013-GIUR/MPH-BCA, de fecha 04/10/13;
Resolucidn de infraestructura Urbano y Rural N° 02-2014-GIUR-MPH-BCA, de
fecha 07/01/14; Resolucidén de Infraestructura Urbano y Rural N° 29-2014-MPH-
BCA, de fecha 17/02/14; Resolucion de Infraestructura Urbano y Rural N° 4]-
2014-MPH-BCA, de fecha 11/03/14 y la Resolucién de infraestructura Urbano v
Rural N° 45-2014-MPH-BCA, de fecha 14/03/14, respectivamente sin el
reconocimiento de pago de mayores gastos generales debido a que nunca fueron
solicitados por la Demandante, razén por la cual dichas resoluciones han
quedado consentidas y validamente aprobadas, ya que ]a Demandante nunca
cuestiono la validez de dichas resoluciones. En ese sentido, el Colegiado no
podria pronunciarse sobre un supuesto consentimiento de Liquidacién Final de
Obra, confrario sensu se estaria vulnerando el Principio de Legalidad
contemplado en el articulo 211 del Reglamento de Contrataciones del Estado y

por ende el Debido Proceso.

- Que, respecto a la devolucidn de la garantia de Fiel Cumplimiento, deben sefialar
que es responsabilidad del Contratista mantener la vigencia de las Cartas Fianzas
tal como lo establece el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, en la que precisa que la garantia de fiel cumplimiento “(...) debera
ser emitida par una suma equivalente al diez por ciento (10%) del monto del
contrato original y tener vigencia hasta la conformidad de la recepcién de la
prestacion a cargo del Contratista, en el caso de bienes y servicios, o hasta el
consentimiento de 1a Liquidaciéon Final en el caso de ejecucién y consultoria de

obras”.

- Que, de acuerdo a la norma aplicable, la garantia de Fiel Cumplimiento debe

mantenerse vigente hasta el consentimiento de la Liguidacién Final.

- Que, para que cese la obligacion de mantener vigente la garantia de Fiel

Cumplimiento o proceda la devolucién de la garantia de retencién solicitada por
§ el Contratista, es preciso que se demuestre que existe una ligquidacién consentida,

figura Juridica que no es aplicable al presente caso, por contravenir literalmente
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lo que establece una norma imperativa, en consecuencia el Tribunal debera
atenerse y resolver de acuerdo a lo que establece expresamente el articulo 158 del

Reglamento de Contrataciones del Estado.

- Que, por los fundamentos expuestos precedentemente, el Tribunal debera
declarar infundadas la primera pretension principal, asi como la prnimera y
segunda pretensién accesoria a la primera pretension principal, por carecer de

asidero legal.

Posicion de la Entidad respecto a la pretension subordinada a la primera

pretension principal

- Indica la Entidad, que el Contratista en el eventual caso que se desestime su
primera pretension principal; ha solicitado al Tribunal Arbitral determine el
monto que deberd pagarse por concepto de Liquidacién Final de Obra,

debiéndose tener presente los siguientes conceptos:

¢ Retenciones por Garantia de Fiel Cumplimiento ascendente a la suma de

$/.131,640.54
e Intereses por demora en pago de valorizaciones, ascendente a la suma de S/.
1,645.55
* Reajuste de Formulas Polindmicas ascendente a la suma de S/, 30, 811.40
¢ Reintegro de Formulas Polinémicas ascendente a la suma de S/. 153.07
s Pago de mayores Gastos Generales ascendente a la suma de 5/. 332,345.34
¢ Demora en Inicio de Obra (Art. 184 RCLE) ascendente 2 la suma de S/.
8,446.93 _
\ e Demora en Recepcion de Obra (Art. 120 del RCLE) ascendente a la suma de
S/.6,703.91
% e Por elaboracion de Expediente, ascendente a la sumado S/. 9, 507.44

» Pagos por otros conceptos necesarios para concluir la obra, ascendente a la

suma de S/. 17,367.36
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- Que, el presente Tribunal no podria ‘prbnunciarse sobre la aprobacidon o
consentimiento de Liquidacién de Obra existiendo controversias pendientes de
resolver como son los supuestos pagos de mayores gastos generales incluidos
ilegalmente en la Liquidacién del Contratista, cuya suma asciende a S/
539,281.11 nuevos soles, de conformidad a lo dispuesto en el ultimo parrafo del
articaio 211 del Reglamento de Contrataciones del Estado, cuyo tenor es el

siguiente:

Articulo 211.- Liquidacion de) Contrato de Obra
(..
No se procederd a la liguidacion mientras existan controversias pendientes

de resalver.

- Que, tratdindose de recursos del Estado, un Tribunal Arbitral no puede aprobar de
manera ligera y libremente sin conocer lo que constituye en si una Liquidacién y

su contenido.

- Que, mediante Informe Técnico N° 045-2014-MPH-BCA/SGLO/FADO, de
fecha 13/06/14, la Municipalidad de Hualgayoc-Bambamarca, manifestd lo

Ssiguiente:

En concordancia con lo estipulado en el articulo 204 del Reglamento de

Contrataciones del Estado, donde se establece que:

“Para el pago de mayores gastos generales se formulard una Valorizacion
de Mayores Gastos Generalas se formulara una Valorizacion de mayores
gastos generales, la cual deberd ser presentada por el residente al Inspector
o Supervisor, dicho profesional en un plazo mdximo de cinco (3) dias
‘T——/ contadas a partir del dia siguiente de recibida la mencionada Valofizacién

; la elevara a la Entidad con las correcciones a que hubiere lugar para su

revision y aprobacion. La Entidad deberd cancelar dicha Valorizacion en un
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plazo maximo de treinta (30) dias contados a partir del dia siguiente de

recibida la Valorizacion por parte del Inspector o Supervisor.

A partir del vencimiento del plazo establecido para el pago de esta
Valorizacion, el Contratista tendra derecho al reconocimiento de los
Intereses legales, de conformidad con los articulos 1244° 1245°y 1246° del
Cédigo Civil. Para el pago de intereses se formulard una Valorizacion de

Intereses y se efectuard en las Valorizaciones siguientes”.

- Que, teniendo en cuenta lo descrito en articulo citado antenormente, el

Contratista con fecha 01/04/14, mediante Carta N° 019-2014-PMBSRL, presento

L su Valorizacién N° 01 correspondiente al Adicional de Obra N° 02, recepcionado
por el Supervisor de Obra, el 02/04/14 ¢ ingresada a la Entidad el dia 03/04/14.

Siendo esta Ja ultima Valorizacion ingresada a la Entidad, no existiendo ninguna

otra Valorizacion pendiente de aprobacién por parte de la Entidad. Asimismo €l

Contratista tampoco presenté Valorizaciones luego de la aprobacién de

Ampliaciones de Plazo toda vez que al derecho al pago de mayores gastos

generales nace luego de la aprobacién de las ampliaciones otorgadas al

Contratista, por lo que no se ha cumplido con el procedimiento establecido en el

articulo 204 del Reglamento de Contrataciones del Estado.

- Que, el Tribunal debera tener en cuenta que el Contratista nunca solicité dichos
pagos por mayores gastos generales, dejando consentir las resoluciones que
otorgaron validamente las Ampliaciones de Plazo N° 01, 02, 03, 05, 06, 07, 08,
10 y 11; sin el reconocimiento de gastos generales, por lo que no podria alegar la
Demandante en el presente proceso el otorgamiento de mayores gastos generales
cuando nunca los solicité y que de manera irregular pretende incluir en su

N Liquidacion Final de Obra, cuestion que rechazan dicho accionar ilegal por parte

%a Demandante.

- Que, respecto a la devolucién de la garantia de Fiel cumplimiento, deben sefialar

A

que es responsabilidad del Contratista mantener la vigencia de las Cartas Fianzas
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tal como lo establece el articulo 158 del Reglamento de la Ley de Contrataciones
del Estado, en la que precisa que la garantia de fiel cumplimiento "(...) deberd
ser emitida por una suma equivalente al diez por ciento (10%) del monto del
contrato original y tener vigencia hasta la conformidad de la recepcion de la
prestacion a cargo del Contratista, en el caso de bienes y servicios, o hasta el
consentimiento de la Liquidacion Final, en el caso de ejecucion y consultaria de

obras™.

- Que, es claro que de acuverdo a la norma aplicable, la garantia de Fiel
Cumplimiento debe mantenerse vigente hasta el consentimiento de la liquidacién

Final.

- Que, para que cese la obligacién de mantener vigente la garantia de Fiel
Cumplimiento o proceda la devolucién de la garantia de retencidn solicitada por
el Contratista, es preciso que se demuestre que existe una Liquidacién
cor;sentida, figura juridica que no es aplicable al presente caso, por contravenir
literalmente lo que establece una norma imperativa, en consecuencia el Tribunal
debera atenerse y resolver de acuerdo a lo que establece expresamente el articulo

158 del Reglamento de Contrataciones del Estado.

- Que, los otros conceptos incluidos ilegalmente en su Liquidacién Final de Obra
carecen de sustento técnico legal por lo que el Colegiado deberéd rechazarlos de
plano y por ende declarar infundada la presente pretension por las

consideraciones expuestas precedentemente.

POSICION DEL TRIBUNAL

Segin lo expuesto por las partes, la controversia se centra en establecer, si se debe o
no declarar el consentimiento y/o la aprobacién de la Liquidacién Final de obra
WM_—-‘pfesentada por PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L con Carta No. 027-
2014-PMB SRL, de fecha 16/06/14 y subsecuentemente determinar si corresponde

F o

ordenar a la Entidad pague al Contratista el saldo de la Liquidacion Final, ascendente
¥
a la suma de S/. 539,281.11 mas los intereses devengados y proceda a devolver las
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garantias de fiel cumplimiento del Contrato con los intereses correspondientes y en
caso de no ampararse la pretensién principal del demandante el Tribunal determine el

monto que debera pagarse por concepto de Liguidacién Final de Obra.

1. Al respecto se debe sefialar, en primer lugar, que el Contrato de Adjudicacién
Directa Publica No. 013-2011-CEP/MPH-BCA para la Ejecucion de Obra
“Mejoramiento de los Servicios Educativos de a 1.E.S. Leoncio Prado C.P. Tuco
Alto, Distrito de Bambamarca, Provincia de Hualgayoc-Cajamarca”, mediante el
cual se origina la relacién juridica existente entre los partes en conflicto, tiene
como base legal la Ley de Contrataciones del Estado aprobado por Decreto
Legislativo N°1017 (en adelante la Ley) y su Reglamento aprobado por Decreto
Supremo N°184-2008-EF; (en adelante el Reglamento), a la cual debemos

remitirnos como norma especial sustantiva.

2. Que, a fin de dilucidar ia presente controversia el Tribunal considera necesario
verificar previamente si se cumplié con el procedimiento de liquidacién previsto
en el Contrato y la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento; por lo que

se realiza en primer lugar un andlisis conceptual de este.

Al respecto, Miguel Salinas Seminario, sefiala que la liquidacién final - del
contrato de obra, consiste en un proceso de calculo técnico bajo las condiciones
normativas y contractuales aplicables al contrato, cuya finalidad es determinar,
principalmente, el costo total de la obra, y el saldo econémico que puede ser a

favor o en contra del contratista o de la Entidad’®.

3. Que, la liguidacién, ademas, tiene como proposito verificar la correccién de las

~ _ prestaciones. a cargo de la Entidad y del contratista, constituyendo un ajuste

G

> *Costos, Presupuestos, Valorizaciones y Liquidaciones de Obra” [Instituto de la
Construccion y Gerencia (ICG), 22 edicion -2003, Pag. 44].

formal y final de cuentas, que establecera, teniendo en consideracion intereses,
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actualizaciones v gastos generales, el quantum final de las prestaciones dineranas

a que haya lugar a cargoe de las partes del contrato.

4. Que, transcurrida la etapa de liquidacion, las relaciones juridicas creadas por el
contrato se extinguen. Esto ultimo sucede porque el contrato ha alcanzado su
finalidad, cual es satisfacer los intereses de cada una de las partes. Es por ello que
el procedimiento de liquidacién debe garantizar que cada una de las prestaciones
haya sido debidamente verificada por cada una de las partes, de manera que los
sujetos contractuales tengan la oportunidad de expresar en forma inequivoca su
satisfaccion o insatisfaccion con la ejecucion del contrato. Cabe sefialar, que la
hiquidacién pfesentada por una de las partes, dentro de los plazos estipulados en
el Articulo N° 211° del Reglamento, que no es observada en su oportunidad,
quedara consentida para todos los efectos legales, ello ocurre por mandato
expreso del acédpite final del parrafo segundo del articulo 42° de Ley de
Contrataciones del Estado, aun cuando contenga montos mayores a los que
corresponden o considere valorizaciones realmente no pagadas, a tenor de lo

opinado por el CONSUCODE (ahora OSCE) en su OPINION 042-2006/GNP.

5. Que, en el presente caso, el Contratista solicita se declare consentida la
Liquidacién Final de Obra presentada con Carta No. 027-2014-PMBSRL
presentada a la Entidad con fecha 16/06/14, por lo que es pertinente valorar los
efectos que tiene para las partes el consentimiento de una liquidacién de Contrato

que no es observada por ninguna de las partes.

Al respecto la Direcciéon Técnica Administrativa del OSCE, ha emitido la
OPINION N° 104-2013/DTN, de fecha 21/08/13, indicando lo siguiente:

*/ “2.4 ;Cudl es el efecto legal de la liquidacion de contrato de obra consentida

por falta de pronunciamiento por alguna de las partes?” (sic).
% El tercer parrafo del articulo 211° del Reglamento sefiala que “La liquidacion
quedara consentida cuando, practicada por una de las partes, no sea observada

por la otra dentro del plazo establecido.”
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Al respecto, debe indicarse que el hecho que una liguidacion de obra quede
consentida genera efectos juridicos y economicos. Los primeros, implican que la
liguidacion del contrato de obra quede firme y, en ese sentido, no pueda ser
cuestionada por las partes posteriormente, en tanto se presume que Su no
observacion dentro del plazo establecido implica su aceptacién. Los segundos
efectos, consecuencia directa de los primeros, implican que, al determinarse el
costo total de la obra y el saldo economico a favor de alguna de las partes, se
origine el derecho al pago del saldo a favor del contratista o de la Entidad,
segun corresponda.

En esa medida, los efectos juridicos del consentimiento de la liquidacion de obra

implican que esta quede firme; es decir, no pueda ser cuestionada por las partes

posteriormente, en tanto se presume que su no observacion dentro del plazo

establecido presupone su aceptacion, asimismo, se genera el derecho al pago del

saldo econdémico a favor de alguna de las partes. de corresponder™.

6. Conforme al contenido de la Opinidn sefialada, el Tribunal Arbitral comparte la
idea que el consentimiento de una liquidacidon de obra implica que esta quede
firme; es decir, no pueda ser cuestionada por las partes posteriormente, en tanto
se presume que su no observacién dentro del plazo establecido presupone su
aceptacion. Adicionalmente, se genera el derecho al pago del saldo econdmico a

favor de alguna de las partes, segin corresponda.

7. Que, la Ley de Contrataciones del Estado y su Reglamento, es claro al respecto y
para ello ha establecido todo un procedimiento y fijado los plazos pertinentes
para que las partes puedan formular la liquidaciéon de contrato y cuestionarlas en

caso no estén de acuerdo con ella.

De ello se concluye que si la parte interesada no formula o cuestiona la
liquidacion formulada por su contrania dentro del plazo establecido en la Ley y su
Reglamento es sin6nimo que no tiene nada que observar v que esta de acuerdo

con ella; dicho comportamiento otorga firmeza al procedimiento, no pudiendo

ninguna de las partes cuestionarlas con posterioridad.
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9. Que, respecto a la liquidacién de la Obra, la clausula Décimo Octava del

Contrato, precisa-lo signiente:

“DECIMO OCTAVA.- LIQUIDACION DE LA OBRA
La Liguidacion de la obra se sujetard a lo establecido en el articulo 2119, 212°y

213°del Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

10. Que, el Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, en su articulo 211°,

precisa lo siguiente:

“Articulo 211.- Liguidacion del contrato de obra
El contratista presentara la liquidacion debidamente sustentada con la
documentacion y cdlculos detallados, dentro de un plazo de sesenta (60) dias o el
equivalente a un décimo (1/10) del plazo vigente de ejecucion de la obra, el que
resulte mayor, contado desde el dia siguiente de la recepcion de la obra. Dentro
del plazo maximo de sesenta (60) dias de recibida, la Entidad debera
pronunciarse, ya sea observando la liquidacion presentada por el contratista o,
de considerarlo pertinente, elaborando otra, y notificard al contratista para que
éste se pronuncie dentro de los quince (15) dias siguientes.
Si el contratista no presenta la liquidacion en el plazo previsto, su elaboracion
sera responsabilidad exclusiva de la Entidad en idéntico plazo, siendo los gastos
de cargo del contratista. La Entidad notificard la liquidacion al contratista para
gue éste se pronuncie dentro de los quince (135) dias siguientes.
La liguidacion quedara consentida cuando, practicada por una de las partes, no
sea observada por la otra dentro del plazo establecido.
Cuando una de las partes observe la liquidacion presentada por la otra, ésta
deberd pronunciarse dentro de los quince (15) dias de haber recibido la
observacion; de no hacerlo, se tendrd por aprobada la liquidacion con las

\1_/ observaciones formuladas.

En el caso de que una de las partes no acoja las observaciones formuladas por la
9, otra, aquélla debera manifestarlo por escrito dentro del plazo previsto en el

parrafo anterior. En tal supuesto, dentro de los quince (15) dias hdbiles
"Telf. §1-1-2261440 H 51-1.2261439
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siguientes, cualquiera de las partes debera solicitar el sometimiento de esta
controversia a conciliacion y/o arbitraje.

Toda discrepancia respecto a la liquidacion se resuelve segun las disposiciones
previstas. para la solucién de controversias establecidas en la Ley y en el
presenté Reglamento, sin perjuicio del cobro de la parte no controvertida.

En el caso de obras contratadas bajo el sistema de Precios Unitarios la
liguidacion final se practicard con los precios unitarios, gastos generales y
utilidad ofertados, mientras que en las obras contratadas bajo el sistema de
Suma Alzada la liguidacion se practicard con los precios, gastos generales y
utilidad del valor referencial, afectados por el factor de relacion.

No se procederd a la liquidacion mientras existan controversias pendientes de

resolver”.

11 Que, por su parte la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, en su

articulo 42°, sefiala lo siguiente:

“Articulo 42.- Culminacién del contrato.-

Los contratos de bienes y a la contratacion de servicios, culminan con la
conformidad de recepcion de la ultima prestacion pactada y el pago
correspondiente.

Tratindose de contratos de ejecucion o consultoria de obras, el contrato culmina
con la liquidacion y pago correspondiente, la misma que serd elaborada y
presentada a la Entidad por el contratista, segun los plazos y requisitos
senalados en el Reglamento debiendo agquélla pronunciarse en un plazo mdximo
fijado también en el Reglamento bajo responsabilidad del funcionario

correspondiente. De no__emitirse resolucion o acuerdo, debidamente

- fundamentado _en el plazo antes sefialado, la liquidacion_presentada por el

‘{/ contratista se tendrd por aprobada para todos los efectos legales.

La -conformidad de recepcion de la ultima prestacién o la liquidacion
4“ debidamente aprobada, segin corresponda, cerrard el expediente de la

adgquisicion o contratacion”. (el resaltado es agregado)
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12. Delo sefialado precedentemente se puede precisar o siguiente:

A. Que, el procedimiento de liquidacion final aplicable para el presente caso

indica que el contratista debia entregar a la Entidad en un plazo maximo

de 60 dias calendario la liquidacidén final de obra, en su defecto la entidad
contratante se encontraba en la obligacidén de emitir su liquidacién en
mismo plazo. Asimismo, presentada la liquidacion final, la parte

contraria debera observarla dentro de los plazos establecidos; en caso

no se cumpla dichos plazos, quedara consentida la liquidacién que sea

presentada en primer lugar por una de las partes.

B. Que, la manifestacién de desacuerdo no recae en la simple presentacién

de un_documento que contenga informacion opuesta, sino la oposicién

sustentada e individual de cada uno de los puntos contradichos. En otras
palabras, en el caso de la Liquidacién Final de Obra, cualquier oposicidn
realizada por alguna de las partes, debe detatlar los puntos especificos a los
cuales se estd oponiendo, con su respectiva fundamentacién y finalizar
anexando su version de la Liquidacién Final a ser aprobada. En
consecuencia, si una de las partes que recibe la liquidacién elaborada por la
ofra, se encuentra en desacuerdo con la misma, puede manifestarlo por
escrito; si dicho escrito no es contestado por la parte que remitid la
liquidacién, en el plazo legal, se tendrd por aprobada la liquidacion
presentada con los ajustes y correcciones provenientes del escrito de

desacuerdo.

C. Que, en el caso que Ja Entidad sea la que observe la Liquidacion del
Contratista, dicha observacion debera ser presentada dentro del plazo de los

60 dias de recibida vy estar contenida dentro de una Resolucién (acto

administrativo) o acuerdo, debidamente fundamentado, asi lo indica el

articulo 42° de la Ley de Contrataciones del Estado.

; D. En suma, durante el procedimiento de Liguidacién Final de contrato de

obra, no sélo es importante respetar los requisitos y plazos de la
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presentacidon del documento de liquidacién, también debe respetarse los
mismos en lo relativo a la presentacion de desacuerdos y contestacion a las
liquidaciones presentadas, es decir, que, ambas partes deben tomar en
cuenta la presentacion de la liquidacién, la manifestacion de su desacuerdo

con la manifestacion presentada y la contestacion de dicho desacuerdo.

13. Estando a que las normas legales precedentes establecen claramente el
procedimiento a seguir para la Liquidacion del Contrato de Obra, éste Tribunal
analizara, si el procedimiento adoptado por las partes se encuentra arreglado a

Ley.

14. Que, conforme al Acta que fluye en autos, la recepcién de obra se produjo el
12/05/14, por lo tanto el Contratista tenia hasta el 11/07/14 (60 dias), para

presentar la liquidacion final correspondiente

15. Que, esta acreditado en autos, que el Contratista, con fecha 16 de junio de 2014
(dentro del plazo establecido en la norma), mediante Carta No. 027-2014-
PMBSRL, presenta la Liquidacién Final del contrato de Obra a la Entidad,
debidamente sustentada con la documentacion y calculos detallados, con un saldo

a su favor en la suma de S/. 657,184.16 Nuevos Soles, incluido de IGV.

16. Que, conforme lo dispone e] articulo 211° del Reglamento de la Ley de
Contrataciones del Estado, la Entidad tenia como plazo 60 dias calendano, es
decir, hasta el 15 de agosto de 2014, para pronunciarse respecto a la liquidacién
presentada por el Contratista, ya sea observandola o formulando una nueva

liquidacidn.

17.Que, al respecto la Entidad ha argumentado, que el Contratista en la fecha

indicada se negd a recepcionar las observaciones emitidas por la Entfidad,
4’/ respecto a la Liquidacidn Final de Obra, viéndose obligado a remitir, via correo

electrdnico las citadas observaciones, con lo cual a su entender la Liquidacién del
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Contratista no ha quedado consentida, por haberse observado la misma, dentro

del plazo de Ley, via correo electrénico.

18. Que, la demandada para corroborar sus argumentos, ha acompaiiado copia de la
Carta No. 0655-2014-GIUyR/MPH-BCA, de fecha 15 de agosto de 2014, en ¢l
cual se hace referencia que con fecha 15/08/14, se ha procedido a notificar al
Contratista las observaciones a la liquidacion final de Contrato de Obra,
entregandose los documentos a la persona presente en la oficina, la misma que se
negd a firmar. Asimismo acompaiia una copia de un documento con el cual a
decir de la Entidad se demuestra la notificacién virtual de las supuestas
observaciones a la liquidacién de obra, efectuada al Contratista con fecha

15/08/14, ante la negativa de su recepcion.

Al respecto, el Tribunal debe precisar que revisada la Carta No. 0655-2014-
GIUyR/MPH-BCA, de fecha 15 de agosto de 2014, ésta no contiene ningin
requisito de validez, tales como el sello, fecha, hora y firma de la persona que
recepciona el documento, certificacién notarial y/o policial de la notificacidon
efectuada, que demuestre que la Entidad realizd la notificacién correcta de las
observaciones a la Liquidacion de Obra, conforme dispone la Ley, tan s6lo existe
el contenido a manuscrito en donde se detalla la supuesta negativa a la recepcion
por parte del Contratista, hecho que no se acredita debidamente, ya que es solo el
dicho de una persona que como se ha sefialado no cuenta con certificacion
notarial y/o policial que demuestre su veracidad, por lo tanto dicho documento al
no constituir un documento de fecha cierta, no crea conviccién en el Tribunal

Arbitral, como para otorgarle validez al procedimiento de notificacion.

Por otro lado, en cuanto al documento con el cual se acredita una supuesta
otificacion virtual de las observaciones a la liquidacién de obra, ya mencionada,
el Tribunal debe indicar que la copia que fluye en autos, si bien es cierto, da
cuenta del envio de un correo electronico, dicho procedimiento es incompatible

con el procedimiento dispuesto en la Ley y el Reglamento de la Ley de

Contrataciones del Estado, ya que en dichas normas no se ha previsto como
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vélida dicha forma de notificacién; tampoco lo han previsto las partes en €l
Contrato yfo en las bases administrativas, razones por las que éste Tribunal no
puede aceptar como valido dicho procedimiento, porque el mismo no se

encuentra regulado por Ley.

19. A mayor abundamiento, se debe tener en cuenta lo dispuesto en el Articulo 20°
de la Ley 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, en €l cual se

establece las modalidades de notificacion en orden de prelacién; puntualmente:

“Articulo 20.- Modalidades de notificacion

20.1 Las notificaciones serdn efectuadas a traves de las siguientes modalidades, segun
este respectivo orden de prelacion:

20.1.1 Notificacion personal al administrado interesado o afectado por el acto, en su
domicilio. |

20.1.2 Mediante telegrama, correo certificado, telefux, correo electrénico; o cualquier
otro medio que permita comprobar fehacientemente su acuse de recibo y quien lo
recibe, siempre que el empleo de cualquiera de estos medios hubiese sido solicitado
expresamente por el administrado.

20.1.3 Por publicacion en el Diario Qficial y en uno de los diarios de mayor circulacion
en el territorio nacional, salve disposicion distinta de la ley.

20.2 La autoridad no podré suplir alguna modalidad con otra, bajo sancion de nulidad
de la notificacion. Podrd acudir complementariamente a aquellas u otras, si asi lo
estimare conveniente para mejorar las posibilidades de participacion de los
administrados.

20.3 Tratamiento igual al previsto en este capitulo corresponde a los citatorios, los
emplazamientos, los requerimientos de documentos o de otros actos administrativos

' andlogos”'.

20. Asimismo se debe tener presente lo dispuesto en el articulo 25° de la Ley 27444,
en el cual se establecen ciertas reglas para que las notificaciones, surtan sus

N efectos; asi tenemos:

“Articulo 25.- Vigencia de las notificaciones
Las notificaciones surtirdn efectos conforme a las siguientes reglas:

1. Las notificaciones personales: el dia que hubieren sido realizadus.
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2. Las cursadas mediante correo certificado, oficio, correo electrénico y andlogo: el
dia que conste haber sido recibidas.

3. Las notificaciones por publicaciones: a partir del dia de la iltima publicacién en el
Diario Oficial.

4. Cuando por disposicion legal expresa, un acto administrativo deba ser a la vez
notificado personalmente al administrado y publicado para resguardar derechos o
intereses legitimos de terceros no apersonados o indeterminados, el acto producird
efectos a partir de la tiltima notificacion.

Para efectos de computar el inicio de los plazos se deberdn seguir las normas

establecidas en el articulo 133 de la presente Ley”.

21. Conforme se podra apreciar de las normas mencionadas, la Ley del
Procedimiento Administrativo, establece como una de las modalidades de
notificacion las efectuadas mediante correo electrénico; empero siempre y cuando
su empleo haya sido solicitado expresamente por el administrado y exista

. constancia de haber sido recibida.

22. En el caso de autos, la notificacién por correo electronico no es un procedimiento
. que haya sido solicitado por ¢l Contratista, ni pactado en e] Contrato; por lo tanto

el Tribunal no puede considerar como vélido dicho procedimiento.

2-3. De los fundamentos expuestos, y habiéndose acreditado, que la Entidad no ha
cumplido con el procedimiento establecido en el articulo 211° de] Reglamento de
la Ley de Contrataciones del Estado, por cuanto no ha cumplido con notificar las
observaciones a la liquidacién de obra, de acuerdo a Ley, la liquidacion final de
obra elaborada por el Contratista ha quedado aprobada para todos sus efectos
legales y consentida de pleno derecho en estricta aplicacion de lo dispuesto en el

X articulo 42° de la Lev de Contrataciones del Estado y articulo 211° del
\1/ Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado.

424. Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Arbitral considera que la pretension

prir;cipal del Contratista debe ser amparada.
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Respecto a la Primera Pretensién Accesoria: Pago del saldo de la Liquidacion

Final de]l Contrato

25. El articulo 42° de la Ley de Contrataciones del Estado y articulo 211° del
Reglamento de la Ley de Contrataciones del Estado, concordante con las
opiniones del CONSUCODE No. 042-2006/GNP y del OSCE N° 090-
2011/DTN'® y N° 104-2009/DT"?, precisan que “la liquidacién presentada por el
Contratista, que no ha sido observada en su oportunidad por la Entidad, quedara

aprobada para todos sus efectos legales”, aun cuando contenga montos mayores a

los que corresponden o considere valorizaciones realmente no pagadas; en
consecuencia, el Tribunal no se encuentra habilitado a efectuar una valoracion
respecto a la procedencia o improcedencia de los montos liquidados, toda vez que
la liquidacion final de obra ha quedado consentida, para todos sus efectos legales,
no habiendo la Entidad observado dicha liquidacién en el tiempo, forma y modo
que tenia para hacerlo, por lo que corresponde el pago al Contratista del saldo de
la liquidacién final de obra, en la suma de S/. 539,281.11.

l6“2.4. En los casos en gue la liguidacion de una obra queda consentida por haberse notificado de forma

extempordnea la resolucion al contratista ;qué acciones podria tomar la Entidad si el contratista incluyd
partidas no ¢jecutadas o partidas que formaban parte de un deductive de obra (previamente aprobado por el
titular de la Entidad)?

2.4.2. Como sc aprecia, ¢l Reglamento ha establecido ¢] procedimiento especial que deben seguir las partes para
proceder a la liquidacién del contrato de obra, debiendo resaltarse que dicho procedimiento incluye la
posibilidad que las partes, sea la Entidad o el contratista, observen los extremos de 1a liquidacidn que consideren
incorrecta. Sin embargo, dicha facultad de observacidn no es ilimitada, pues debe realizarse dentro de los plazos
establecidos expresamente en la normativa, caso contrario, la liquidacién se entenderd aprobada y consentida
para todo efecto legal, conforme lo dispone el citado articulo 42 de 1a Ley.

Vw21  Cuando una liguidacién de contrato de obra ha quedade consentida, previa coenformidad del supervisor de
obra y del jefe del drea de mantenimiento de la Entidad, y por haber transcurrido el plazo sefialado en la Ley,
¢Es posible que la entidad (drea contable) haga observaciones por existir omisiones ¢ inconformidades sobre
los aspectos econdmicos; de ser el caso, cudl es el procedimiento que debe seguir la Entidad para solucionar
las observaciones o inconformidades en una liguidacién de contrato de obra consentida?

2.1.1.  Cabe precisar que ¢l consentimiento de la liquidacién final del contrato genera certeza respecto de
todo su contenido, es decir, causa certeza respecto de la exisiencia de saldos a favor 0 en contra del contratista o
w_/de Ja Entidad, vy de las acreencias que posteriormente cualquiera de las partes pudiera hacer valer ante su falta de

! pago. En ese sentido, si del documento fluyera que determinada valorizacién ha sido cancelada, ésta se
entender pagada, en caso el contratista no observe dicho aspecto en los plazos estipulados.

2.1.2.  En consecuencia, la liquidacidn presentada dentro de los plazos estipulados en el Reglamento que no
es observada en su oportunidad, de acuerdo al procedimiento y los plazos seiialados en el articulo 269° del
Reglamento, quedard consentida para todos los efectos de la Ley™.

"Tdf, 51-1.2261440 /7 51-1-2261439

‘www.pmtbiumb'l
(1= Gregerio Marskon e 164 58
San Borja- Lima -Perts




I;Am:?\o
ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

26. Que, respecto al saldo de la liquidacion final de obra, debe indicarse que la
Liquidacion elaborada por el Contratista, que fluye en autos consigna como saldo
a su favor la suma de S/. 657,184.16 Nuevos Soles, sin embargo el monto
pretendido en la primera pretension accesoria de su demanda, asciende a la suma
de S/. 539,288.11, (monto menor al consignado en la citada liquidacidn), por lo
que e} Tribunal Arbitral, cifiéndose a la pretension aludida, ha considerado que el
monto que la Entidad debera cancelar al Contratista es éste Gitimo, ya que no se

puede otorgar un monto superior a lo consignado en su pretension.

27. Sin perjuicio a lo indicado y teniendo en cuenta que la Entidad ha cuestionado
que el Contratista haya considerado dentro de su liquidacidn lo correspondiente a
los mayores gastos generales, el Tribunal Arbitral considera necesario precisar
que, no existe inconveniente en que el Contratista incluya dentro de su
liguidacién los mayores gastos generales por las ampliaciones de plazo otorgadas
por la Entidad, asi estos no hayan sido expresamente otorgados en su
oportunidad, ello debido a que la Ley de Contrataciones del Estado y su
Reglamento prevé el reconocimiento de dichos derechos, salvo expresa renuncia
por parte del Contratista, la misma que debera estar protocolizada en una adenda

al Contrato, lo cual no se ha demostrado en el presente caso.

28. No debemos olvidar que la Liquidacién Final de Obra, tiene por finalidad
determinar e} costo total de la obra y el saldo econémico de la misma, por lo tanto
debera contener todas las valorizaciones, reajustes, mayores gastos generales,
utilidad, impuestos que afecten la prestacién, asi como cualquier otro concepto
previsto en la norma de contrataciones, tales como penalidades, adelantos
otorgados, amortizaciones, entre otros. En ese sentido si el Contratista
consideraba que le correspondia el pago de los mayores generales, era valido que

incluyera dicho concepto dentro de su liquidacidn final’® (debidamente

2 OPINION No. 012-2014/DTN

“CONCLUSIONES

3.1 Elcontratista puede solicitar el pago de los mayores gastos generales en cualquier momento posterior a
la aprobacién de 1a ampliacién del plazo correspondiente, pudiendo incluso requerirlos hasta en la
.etapa de liquidacion final de obra”.
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sustentado) v correspondia en ese caso, que la Entidad se pronuncie dentro del
plazo vy en la forma prevista en la Ley, observando o rechazando los conceptos
que consideraba no arreglados a Ley; sin embargo, como se ha probado en los
puntos precedentes la demandada no ha cumplido con el procedimiento previsto
en el articulo 211° del Reglamento de la Ley de Contrataciones, habiendo
quedado consentida y aprobada la Liquidacién Final de Obra para todos sus

efectos legales.

Intereses Legales.

29. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1324° del Cddigo Civil, las
obligaciones dinerarias devengan el interés legal que fija el Banco Central de

Reserva desde que el deudor incurre en mora.

“Articulo 1324°.- Las obligaciones de dar sumas de dinero devengan el interés
legal que fija el Banco Central de Reserva del Peru, desde el dia en que el
deudor incurra en mora, sin necesidad de que el acreedor pruebe haber sufrido
dario alguno. Si antes de la mora se debian intereses mayores, ellos continuaran
devengandose después del dia de la mora, con la calidad de intereses moratorios.
Si se hubiese estipulado la indemnizacion del dano ulterior, corresponde al

acreedor que demuestre haberlo sufrido el respectivo resarcimiento”.

30. De conformidad con lo dispuesto por el articulo 1324° del Cédigo Civil, las
obligaciones dinerarias devengan el interés legal que fija €l Banco Central de

Reserva desde que el deudor incurre en mora.

31. En consecuencia, en opinién del Tribunal Arbitral, los intereses que se devenguen
por los montos materia de reclamo, califican como intereses legales moratorios,
pues los mismos constituyen el resarcimiento a que tiene derecho el demandante
de un importe dinerario por no tener dicho capital a tiempo. En tal sentido, los
% intereses moratorios constituyen una especie del género referente a los dafios

moratorios derivados del incumplimiento de deudas dinerarias. Ahora bien, no

existiendo un pacto sobre la tasa de interés aplicable, corresponde aplicar el
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interés legal, el mismo que deber4 ser considerado desde €l dia en que el deudor
incurre en mora, es decir, desde el dia siguiente 2 la fecha en que la liquidacién
presentada por el Contratista quedd consentida, esto es desde el 16 de agosto de
2014.

32. Por los fundamentos. expuestos, el Tribunal Arbitral considera que la primera

pretension accesoria del Contratista debe ser amparada.

Respecto a Ia Segunda Pretensién Accesoria: Devolucién de las Retenciones

efectuadas como garantia por el Fiel Cumplimiento del Contrato

33. Al respecto, se debe precisar que en la CLAUSULA OCTAVA del Contrato, se
indicd que el Contratista antes de suscribir el Contrato present6 la Solicitud de
autorizaciéon de retencién equivalente al 10% del monto del contrato, como
garantia de fiel cumplimiento de acuerdo al Art. 19° del Decreto Supremo No.
009-2003-TR “Reglamento de la Ley de Promocién y Formalizacion de la Micro
y Pequefia Empresa”, estableciéndose que dicho importe tendra la condicién de
ser incondicional, irrevocable sin beneficio de excusion y realizacion automatica
a so6lo requerimiento de la Entidad, segin lo sefiala el articulo 39° de la Ley de
Contrataciones del Estado y que el importe permanecera en poder de la Entidad

hasta que se liquide de la obra.

34. Que, por otro lado, el Articulo 39° de la Ley de Contrataciones del Estado, sefiala
que “los contratos de ejecucion y consultoria de obras que celebren las
Entidades con las Micro y Pequerias Empresas, éstas ultimas podrdn otorgar
como garantia de fiel cumplimiento el diez por ciento (10%) del monto total a

contratar, porcentaje que serd retenido por la Entidad”

Q\.__-Q.—S. Que, de igual modo el articulo 155° del Reglamento de ]Ja Ley de Contrataciones
del Estado, establece que: “Las micro vy pequefias empresas podran optar que
ﬁ/ como garantia de fiel cumplimiento, la Entidad retenga el diez por ciento (10%)
del monto del contrato original, conforme lo dispuesto en el articulo 39° de la
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Ley, para estos efectos la retencién de dicho monto se efectuard durante la
primera mitad del numero total de pagos a realizarse, de forma prorrateada, con

cargo a ser devuelto a ]a finalizacién del mismo™.

36. Que, el articulo 158° del Reglamento de la Ley de C:)ntrataciones del Estado,
establece que la garantia de fiel cumplimiento, en el caso de contratos de
ejecucion o consultoria de obra, se debera mantener vigente hasta el
consentimiento de la Liquidacién final: luego de lo cual procedera la devolucidn

de la citada garantia.

37. Que, habiéndose producido la retencién del 10% del monto del Contrato Original
en la suma de S/. 112,625.67 Nuevos Soles, mas la retenciéon del 10% del
Adicional de Obra No. 01, en la suma de S/. 19,014.87, lo que hacen un total de
.8/. 131,640.54 y habiéndose declarado consentida la liquidacién final de obra con
un saldo a favor del Contratista, .corresponde que la Entidad devuelva el monto

indicado.

38. Al respecto debe indicarse que el monto aludido ha sido considerado por el
Contratista en su Liquidacion Final de Obra, por lo que la devolucién dispuesta
en el presente analisis no significa el reconocimiento de un monto adicional, sino
del derecho que le corresponde al Contratista, por encontrarse su pretension

arreglada a Ley.

Intereses Legales

39. En cuanto a los intereses legales reclamados, teniendo en cuenta que el Tribunal
Arbitral ha dispuesto e} reconocimiento de los intereses legales respecto del saldo
de la liquidacion final de obra, la misma que incluye el concepto reclamado en la
presente pretension, el Tribunal Arbitral considera que este extremo debe ser

desestimado.

40. Par los fundamentos expuestos, ia segunda pretension accesoria del Contratista

debe ser amparada en parte.
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Respecto_a la Pretensién Subordinada: Determinar el monto que deberi

pagarse por concepto de Liquidacién Final de Obra.

4]1. Teniendo en cuenta que la presente pretension ha sido planteada como
subordinada a la primera pretension principal del demandante y habiéndose
declarado fundada esta tltima; resulta improcedente emitir pronunciamiento al

respecto.

6. ANALISIS DEL SEGUNDO PUNTO CONTOVERTIDO
“Determinar si corresponde o no que el Tribunal ordene que la MUNICIPALIDAD
PROVINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA pague a favor de PMB
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. una indemnizacién por concepto de dafios y
perjuicios por lucro cesante (pérdida de oportunidad) y dafioc emergente por la suma
de S/. 442,218.80 (Cuatrocientos cuarenta y dos mil doscientos dieciocho y 80/100

Nuevos Soles)

POSICION DEL CONTRATISTA

Actuar Antijuridico por parte de la Entidad (Incumplimiento contrario a derecho}

- Sostiene el Contratista que la normativa sobre contrataciones del Estado
establece un plazo para la presentacién de la Liquidacion luego de haberse
recibido o recepcionada la obra, dicho plazo es de 60 dias y conforme se acredita
del expediente arbitral, PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. cumphd

dentro del plazo de ley con presentar la Liquidacién Final de}l Contrato.

§ ___=—Que, luego de presentada la liquidacién Final del Contrato por parte del
i Contratista la Municipalidad Provincial de Hualgayoc - Bambamarca, tenia la

obligacién legal y contractual de observar y/o aprobar dicha liquidacién para
ﬂ/poder dar culminar la relacién juridica contractual entre las partes, sin embargo,

‘la Entidad no observé ni aprobé la liquidacion.
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- Que, esa conducta omisiva de no observar ni aprobar la Liquidacién Final del
Contrato, constituye un actuar antijuridico porque contraviene el plazo perentorio
establecido por la Lev de Contrataciones y su Reglamento. Que, el
incumplimiento injustificado de la—Municipalidad Provincial de Hualgayoc -
Bambamarca, por si mismo no se ajusta a derecho. Por ello han afirmado, gue la
Entidad ha actvado de mala fe al desconocer la Liquidacién Final de Obra
presentada por PMB Contratistas Generales S.R.L. la cual ha quedado consentida

al no observarse oportunamente dicha Liquidacion.

- Que, en virtud del principio de 1a buena fe ninguna de las partes intervinientes
puede pretender la obtencion de un beneficio vulnerando el deber de reciproca

cooperacion o colaboracién, y es que la ley no ampara el abuso del derecho.

- Que, el jurista BETTI sefiala que el Principio de Buena Fe puede concebirse
esencialmente como: ’(..) una actitud da cooperacién encaminada a cumplir de
modo positivo la expectativa de la otra parte, actitud que tiene como aspectos
mas destacados la confianza, la fidehidad, el compromiso, la capacidad de
sacrificio, la prontitud en ayudar a la otra parte (...)19 “Por su parte, el profesor
italiano Maximo Blanca sefiala que la buena fe interesa como una regla de
conducta y “(...) con particular referencia a la interpretacion del contrato exige,
basicamente, el preservar la confianza razonable de cualquiera de las partes sobre

el significado del acuerdo (...)*"”.

- Que, la Entidad tenia el deber de colaboracidn el cual se encuentra estrechamente
vinculado al Principio de Buena Fe?!, pues se encontraba en su esfera de dominio
aprobar oportunamente la Liquidacién Final de Obra, conforme a la normativa de

contrataciones de! estado v con ello permitir que el Contratista pueda obtener la

1° BETTI, Emilio. Teoria general de las obligaciones. Madrid, Revista de Derecho Privado, Tomo |. Pp. 78

% BIANCA, Maximo-. Diritto Civile. T. 3. Mitan. A. Giuffre Editores, 1992. Pp. 394.

" Este principio se encuentra expresamente recogido en los articulos 168 y 1362 del Cédigo Civil:

Art. 168.- “E} acto juridico debe ser interpretado de acuerdo con lo que se haya expresado en él y segin el
principio de la buena fe.”

Art. 1362.- “Los contratos deben negociarse, celebrarse y ejecutarse segun las reglas de la2 buena fe y comun
intencion de las partes”.
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experiencia vy el sustrato documentario para incrementar ante el OSCE su
capacidad maxima de contratacion para ejecucion de obras, pero por el contrario,
lejos de desconocer un derecho que les asiste, la Municipalidad Provincial de
Hualgayoc - Bambamarca ha generado conflictos no pagando oportunamente la
liquidacién, lo cual se debid a su arbitrariedad originando costos y con ello un

dafio patrimonial.

Existencia de Daiio

- Indica el Contratista que ha seguido el procedimiento de Liquidacién Final de

Obra de acuerdo a la normativa de contrataciones del Estado.

- Que, tal y como se ha explicado en esta demanda, el Contratista presentd su
liquidacién conforme a lo dispuesto en el articulo 211 del Reglamento de la Ley
de Contrataciones del Estado, habiendo quedado consentida dicha liquidacion, al

no haber observado la Entidad oportunamente la Liquidacién en mencion.

- Que, frente a la Liquidacion Final de Obra, la Entidad tenia treinta (30) dias para
observarla, plazo que vencia el 15/07/14, sin embargo, no observaron, razon por
la cual la Liquidacién Final de obra presentada por el Contratista quedd
consentida, de conformidad con lo establecido en el articulo 211° del

Reglamento de le Ley de Contrataciones del Estado.

- Que, el dafio que se ha producido en el Contratista es uno da naturaleza

patrimonial, generando Daiio Emergente y Lucro Cesante:

Daiio Emergente

-  Refiere el Contratista que el Dafio Emergente consiste en la pérdida que se
.4/ experimenta del propio patrimonio, y se refleja en los gastos incurridos como

consecuencia de la conducta antijuridica de la Entidad, por ello, precisan que los
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gastos que han incurrido a causa de la mala fe de la Municipalidad Provincial de

Hualgavoc — Bambamarca, son los siguientes:

“PAGADO ' ' ]

57, 1000.00 Nueves Soles

Anlicipo por Asesoria Juridica Cajamarca {Dr. Cruzndo Gonzales)

'S, 8000.00 Nuevos Soles

Aricipo por Participacion de Diligencias (Consuftors)

| Pago & Apoderado de la empresa en Lima {Sra. Mondofiedo)

'[S7.5000.60 Nuevos Scles
S/, 18,000.00 Nuevos Soles

DARO EMERGENTE PAGADO

PENDIENTE DE PAGAR _

S/, 14,000.00 Nuevos Soles

Asesoria Juridica Cajamarce (Dr, Cnuzado Gonzales)

1S4, 60,000.00 Nuevos Solss

4 (D1, Cruzado Gonzaies)

Honorarios de Exito Asesoria Juridica Cajamarca

5. 4,000.00 Nuevos Soles

Honorarios por Participetidn de Difigencias (Dr, Stuant Zamora)

S/, 7,500.00 Nuavos Soles

Pago a Apoderado de la empresa an Lima (Sra. Mondoftedo)

81, 53,352.02 Nuevos Soles

Pego de intereses por préstamo 1 pem cumphimiento
obﬁgmdonespormsmdeuquldacwndaObm(cm
Reconockmiento de Douda) ~

{ 81.5,757.38 Nuaves Soles

Pego oo intereses por préstemo 2

1 81, 144,809.40 Nuevos Soles

para
cbilgacienes por ausencia de Liquidacion de Obra (Rivley)

DARO EMERGENTE PENDIENTE DE PAGAR

S/, 30,000.00 Nuevos Soles

Pago de Honorarios Arbitrales

. 192.609.40 Nuevos Soles

_ TOTAL DE DARO EMERGENTE

Lucro Cesante

- Expresa el Contratista que, se ha producido un Lucro Cesante, el cual consiste en
aquella ganancia frustrada que ocasiona la conducta antijuridica de la Entidad, es
decir, el dafio patrimonial que ha privado al Contratista de un incremento en su
patrimonio como consecuencia directa de no obtener la aprobacion de la
Liquidacién por parte de la Entidad la cual, a su vez, permitia que el OSCE

Incrementara su capacidad maxima de contratacién para obras.

Que, con la desidia, negligencia y falta de colaboracion de la ENTIDAD, se ha
hecho posible que la Oficina Desconcentrada de OSCE Cajamarca Mediante
Resolucién N° 016-2015-OSCE/RNP/OD-CAJ] DE FECHA 17/03/15 haya

rechazado su solicitud de incremento de capacidad méxima de contratacion para

R

ejecucion de obras.
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- Que, de igual forma, han dejado de incrementar su patrimonio por tener
comprometido el Fondo de Garantia el cual podria utilizar para obtener ventajas
financieras, como el pago de intereses comerciales, entre otros, y tener la
posibilidad también de participar en otros procedimientos de seleccién bajo la

‘ normativa de contrataciones del Estado.

- Que, el Tribunal Arbitral debera tener en cuenta que el dinero tiene un valor en el
tiempo y el costo de oportunidad por lo que se deje de hacer, lo cual debe ser
compensado, por lo que se cuantifica el lucro cesante en la suma de S/
249,609.40 nuevos soles los cuales se sustentan con los documentos adjuntos el

presente escrito.

- Que, todos estos gastos se encuentran debidamente probados con comprobantes
de pago, recibos por honorarios, contratos, entre otros, medios probatorios que se
adjuntan al presente escrito, razén por la que el Tribunal Arbi&a] debera valorar
estos medio de prueba y declarar fundada su pretension indemnizatoria, y no se
podra afirmar sin motivacién alguna que los dafios no se encuentran probados,
pues ello afectaria su legitimo derecho y daria lugar que se promueva la
anulacién de Laudo por falta o aparente motivacién e indebida valoracion de los

medios de prueba.

- Que, de igual forma, apelan también a una valoracién equitativa del Tribunal
Arbitral, quién debera determinar el resarcimiento conforme al articulo 1332° del
Codigo Civil:

“Valoracion del resarcimiento
Articulo 1332.- Si el resarcimiento del dafio no pudiera ser probado en su monto

preciso, debera fijado el juez con valoracion equitativa.”

~ /ﬂ)r de Atribucién

- Refiere el Contratista que la doctrina y la literatura especializada contemplan que

E]

el hecho dafioso puede constituir una conducta activa u omisiva del agente del

dafio (en este caso de la Entidad Contratante), tratarse de un supuesto doloso o

Tdf 51-1-2261440 11 51-1-2261439
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culposo, o de un hecho que no siendo doloso ni culposo, puede vincularse al
resultado (dafio), a través de un factor objetivo de atribucidn (riesgo o peligro

creados, garantia de reparacidn, equidad. etc.).

- Que, en lo referente a la culpa inexcusable, esta misma no trata de una
negligencia cualquiera, apenas un descuido, un olvido circunstancial. sino de una
torpeza mayor inaceptable en una persona de intelecto medio, a quien no se le

puede aceptar ninguna clase de disculpa ni justificacion.

- Que, estos argumentos tienen su sustento en el Articulo 1321 del Codigo Civil, el
cual respecto a Jos factores de atribucién en la responsabilidad contractual sefiala

lo siguiente:

“Indemnizacién por dolo, culpa leve e inexcusable

Articulo 1321.- Queda sujeto a la indemnizacion de danos y perjuicios quien no
ejecuta sus obligaciones por dolo, culpa inexcusable o culpa leve.

El resarcimiento por la inejecucion de la obligacicn o por su cumplimiento
parcial, tardio o defectuoso, comprende tanto el dafio emergente como el lucro
cesante, en cuanto sean consecuencia inmediata y directa de tal inejecucion.

Si la inejecucion o el cumplimiento parcial, tardio o defectuoso de la obligacion,
obedecieran a culpa leve, el resarcimiento se limita al dario que podia preverse
al tiempo en que ella fue contraida.”

- Que, considerando que la Entidad no ha emitido pronunciamiento oportuno
respecto a la Liquidacion del Contratista, que fueron puestas en su conocimiento
se debera indemnizar por culpa inexcusable de la Entidad en el cumplimiento de

1as obligaciones.

Nexo Causal
- Sefiala el Contratista que se debe tener en cuenta que el dafio patrimonial es.
consecuencia directa del actuar antijuridico por parte de la Entidad, ya que esto
no hubiera ocurrido st la Liquidacién Final de Obra hubiera sido aprobada en su
momento por la Entidad, st se hubiera expedido Ia resolucién correspondiente y
9/ no se hubieran puesto trabas como las que viene exponiendo, sin asidero legal, la
propia Entidad en este proceso arbitral.
T, 51122614407 51-1-2261439
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POSICION DE LA ENTIDAD

- Manifiesta la Entidad que, la Demandante sefiala que el pago de la
indemnizacién se configura por cuanto se ha vulnerado el plazo para la
presentacién de la Liquidacién el cual es de 60 dias; que al respecto cabe precisar
que la Empresa PMB Contratista pretende hacer incurrir en error al Tribunal
Arbitral al sostener que dicho plazo ha vencido, por lo que se debera tener en
cuenta que el Reglamento de Contrataciones del Estado, otorga un plazo igual,
siendo el caso que la Municipalidad ha cumplido con notificar a la empresa
Contratista las observaciones efectuadas dentro del plazo legal establecido,

conforme se acredita de la constancia de notificacion virtual de Liquidacion.

- Que, con fecha 16/06/14 se notificé a la Municipalidad de Hualgayoc - Bambamarca
sobre la Liquidacion Final de Obra siendo que a partir de esta fecha se debe
contabilizar los 60 dias para que la Entidad presente las observaciones, como en el
presente caso es de apreciar que la Entidad estando dentro de los 60 dias ha cumplido
con notificar las observaciones a la Liquidacién Final de Obra siendo la fecha limite
para presentar las observaciones el 15/08/14 para lo cual la Empresa Contratista tenia
expedito su derecho y la obligacién de pronunciarse dentro de los quince dias
posteriores a dicha notificacion hecho que no ha ocurrido, conforme se puede apreciar
de la Carta N° 0655-2014-GIUyR/MPH-BCA de fecha 15/08/14; documento con el
cual se desvirtia de manera contundente lo manifestado por la Demandante; en
contrario sensu, se evidencia que ha sido la empresa Contratista quien ha mncwrrido en
una conducta omisiva, faltando incluso al Principio de Buena Fe, por cuanto se han
negado a recepcionar dicho documento es decir, las Observaciones formuladas a la
Liquidacién Final de Obra; sin embargo ‘al respecto cabe acotar lo establecido en el
Articulo 25° del Reglamento de Ja Ley de Contrataciones del Estado”, en la cual hace

referencia al acto de notificacion, €l mismo que se puede realizar al correo electrémco

2 prticulo 25. - Régimen de notificaciones.- Todos los actos realizados durante los procesos de seleccidn se entenderan
notificados el mimso dia de su publicacidn en el SEACE.

A Solicitud del participante, en adicién a la efectuada a través del SEACE, se le notificard personalmente en la sede de fa
Entidad o la direccion de correo electronico que consigue al momento de registrarse como participante. (Ef énfasis y
subrayado es nuestro}.

La notificacién  través del SEACE prevalence sobre cualquier medio que se haya utilizado adicionalmente, siendo
responsabilidad del participante e! permanente del respective proceso a través del SEACE. Concordancia RLCE: Articulo
290%, 5ta. Disposicion complementaria final.
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consignado por la Contratista, siendo esto asi se deja en claro que mediante correo
electronico se procedié a notificar con fecha 15/08/14, a la Contratista a la direccién

electronica pedrormalcab@yzhoo.es; siendo el 4rea de Sub Gerencia de

Liquidacion de Obras el responsable de cursar dicha notificacion.

- Que al respecto, ¢l Articulo 211 del Reglamento de la Ley de Contrataciones prescribe:
“(...). En el caso de que una de las partes no acgja los observaciones formuladas por la
otra, aquélla deberd manifestarlo por escrito dentro del plata previsto en el pdrrafo
anterior (...)". Que, en el presente caso, conforme se aprecia del acuse de envi6 electrénico
dirigido al representante legal de la Contratista en el cual se le informa sobre la negativa a
firmar €] cargo de recepcién de la Observacién a la Liquidacién Final de Obra, se
evidencia que si tenia pleno conocimiento de las observaciones realizadas por la
Municipalidad de Hualgayoc - Bambamarca, que si bien la demandante aduce haber
sufrido dafios estos obedecen a causas imputables a la Contratista y no como errdneamente
pretende hacer creer que se deba a la inobservancia de los plazos establecidos para la
presentacion de las observaciones respectivas, hecho éste ultimo que se puede corroborar
del numeral 12) del escrito presentado por la Demandante en el cual manifiesta que ha
existido un vencimiento de plazo al sefialar como fecha el dia 15/07/14%, cuando la Ley
claramente seala que €l plazo para presentar las observaciones es de 60 dias®™ y no de
treinta como aduce la Demandante.

- Que, siendo esto asi se advierte que no ha existido ningin dafio ocasionado a la
Contratista, por lo que debe desestimarse su pretensién indemnizatoria, maxime que
se evidencia una fractura del nexo de causalidad, por el contrario los dafios aducidos
por la Contratista son de su absoluta responsabilidad por su actuar negligente, toda

vez que conforme lo establece el Articulo 211 del Reglamento de Contrataciones del

23

s

numeral 2} de! escrito presentado por la Demandante con fecha 11/05/15 en el cval pretende hacer incurrir al
'ﬂ Tribunai Arbitral al precisar — en letras ~ que la Entidad tenia treinta; y entre parenthesis coloca sesenta {60) dias para
observarla, con el Gnico fin de confundir al tribunal,

2 Articulo 211.- Liquidacién del Contrato de Obra

E! Contratista presentar3 la liquidacién debidamente sustenta con la documentacién y cdlculo detaltados, dentro de un
plazo de sesenta (60) dias o el equivalente de un décimo {1/10) del plazo vigente de ejecucidn de Ia obra, el que resulte
mayor, contado desde e! dia siguiente de la recepcién de fa cbra. Dentro del plazo maximo de sesenta (60) dias de
recibida, la Entidad deberé pronunciarse, ya sea observando [a liquidacién presentada por el Contratista o,
de considerarlo pertinente, elaborando otra, y notificara al Contratista para que éste se pronuncie dentro de
los {15) dias siguientes.
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Estado, la Contratista tenia expedito su derecho para manifestar por escrito y dentro
del plazo legal es decir de 15 dias para no acoger las observaciones formuladas por
la Entidad. Asimismo, se evidencia una mala fe por parte de la Contratista al
pretender justificar su irresponsabilidad con negativas a firmar los cargos de

notificacion cursadas por 1a Entidad.

- De otra parte, cabe precisar que los medios probatorios ofrecidos por la demandante
no evidencia que se haya vulnerado plazo alguno respecto al fundamento de su
pretensién indemnizatoria, toda vez que dichas documentales no aportan elementos
de conviccidn suficiente que acredite que nuestra Entidad haya vulnerado los plazos
para presentar las observaciones, que si bien dichos documentos estin referidos a
observaciones realizadas por la OSCE, éstos no precisan que el rechazo a su
solicitud de incremento de capacidad méaxima de contratacion se por causa atribuible
a nuestra Entidad, toda vez que como se ha mencionado precedentemente estos
hechos obedecen inicamente a la falta de responsabilidad por parte de la Contratista,
siendo una muestra de ello la informacién contenida en la Resolucién de la Oficina
Desconcentrada Cajamarca N° 016-2015-OSCE/RNP/OD-CAJ de fecha 17/03/15
ofrecido como medio de prueba por la propia confratista; y que en su Considerando
Tercero textualmente sefiala: "Que de la revisién de los actuados se desprende que,
con fecha 13/03/15, vencié el plazo para la subsanacién de las observaciones, sin que
la empresa PMB Contratistas Generales S.R.L., cumpla con subsanar total y
correctamente las observaciones técnicas (referidas a la ejecucién de obras”. De lo
cual se advierte que los dafios que viene padeciendo la Contratista son de su tnica y
exclusiva responsabilidad, lo cual no puede inferir que nuestra Entidad sea quien ha

ocasionado dichos dafios.

iendo esto asi, la Demandante no ha logrado determinar que mi representada

haya vulnerado los plazos para la presentacion de las observaciones respectivas
y que ta} hecho conlleve a que la contratista no pueda acceder 2 un incremento
g/~ de capacidad méxima de contratacién, toda vez que se advierte que lo

manifestado por la Demandante solo representa un mero argumento de defensa

para disimular ]a falta de responsabilidad con la que labora, es por ello que este

Tell. 51-1-2261440 /1 51-1

lwv.vw.pmm'iritt:l.mm
ijr. Gregorio Marafion No 184 ’ 71
San Borja- Lima -Perd


http://www.pJlW.bitra.com

A PRO
ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

Tribunal, luego analizar los hechos expuestos por la Demandante deberi
declarar la infundabilidad de la segunda pretensién principal presentada;
consecuentemente los gastos detallados por la demandante también deben ser

desestimados, por ser de justicia.

POSICION DEL TRIBUNAL

Que, revisado los fundamentos expuestos por las partes y los medios probatorios que
sustentan sus alegaciones, se ha llegado a la conclusion que, la controversia se centra
en establecer, si corresponde que la Entidad indemnice al Contratista con la suma de

S/. 442,218.80 Nuevos Soles por lucro cesante y dafio emergente.

1. Que, nos hallamos ante un supuesto de responsabilidad civil de naturaleza
contractual, debiendo por ello aplicirsele las normas relativas a la inejecucion de
obligaciones previstas en nuestro Cédigo Civil, a fin de determinar cudiles son los

dafios que deben ser indemnizados.

2. Sobre el particular el Articulo 1321° del mencionado cuerpo legal sefiala lo

siguiente:

“Articulo 1321.-

(-...) el resarcimiento por la inejecucion de la obligacién o por su cumplimiento
parcial, tardio o defectuoso, comprende tanto el dafio emergente como el lucro
cesante, en cuanto sean consecuencia inmediata y directa de tal

inejeéuc"ién. (..)"

t 3. De-acuerdo con la norma legal antes citada, el responsable debe indemnizar tanto

el dafio emergente como el lucro cesante, pero unicamente si son una

consecuencia directa e inmediata de su inejecucion.

Que, para que se configure un supuesto de responsabilidad civil, es necesario que

concurran conjuntamente algunos elementos (dafio, relacidon causal y factor de
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atribucién); en caso los referidos elementos no coexistan simultdneamente, no se
configuraria un supuesto de responsabilidad civil, y por lo tanto no sera atendible

lo solicitado-por el Contratista.

5. Ahora bien, ef Contratista solicita el pago de una indemnizacién en la sumé de
S/. 442,218.80 Nuevos Soles, que incluye, segun la relacién que se detalla en su
escrito de fecha 11/09/15: la suma de 'S/. 192,609.40 Nuevos Soles por Dafio
Emergente y la suma de S/. 249,609.40 Nuevos Soles por Lucro Cesante.

Respecto al Dafio Emergente

6. Segin la pretension del Contratista, el dafio emergente en la suma de S/

192,609.40 Nuevos Soles, esta integrado por los siguientes conceptos:

PAGADO
SI. 1000.00 Nuevos Soles Anticipt por Asesoria Juridica Cajamarea (Dr. Cnzado Gonzales)
Si. 8000.00 Nuevos Soles 1 Anticipo por Participacidn de Dikgencias {Consultora)
5/, 8000.00 Nusvos Soles Pago a8 Apoderado de [ empress en Lima (Sre. Mondofiedo)
S1,18,000.00 Nuavos 'éolu DARO EMERGENTE PAGADO
PENDIENTE DE PAGAR

| S/, 14,000.00 Nuevos Scles Asesoris Juridhca Cajamarea (Dr.. Cnuzado Gonzales)

/. 60,000.00 Nuevos Sales Honorarios de Exito Asesora Jurithica Cajomarca

{Dt. Cruzado Gonzsaies)

suooooouuevussoses Honorarios por Particlpacién de Diligencias (Dr. Stuart Zamora)
(SI.7 7,500.00 Nuevos Soles Pago & Apaderado de s empresa en Lima (Sra. Mondofiedo)
§/. 53,352.02 Nuevos Soles ‘Pagodemesupapfwam1mmﬂmhrm
| obligaciones por susencia’ de Liquidacidn de Obra- {Contrato

_ | Reconocimients da Deuda) .
§/. 5.757.38 Nuevos Soles { Pago de mntereses por préstamo 2. pare mpﬂmtento
C. obligaciones por ausencia de Liguidacitn de Obra {Ripley)
\ |81, 144,609.40 Nuevos Soles DAﬂO EMERGENTE PENDIENTE DE PAGAR .
S/. 30,000.00 Nuevos Soles | .___Pago de Honorarios-Arblirales
A Y
-87; 192 609.40 Nuevos Soles TOTAL DE DARO EMERGENTE .

7. Al respecto, el Contratista acompafa como medios probatorios de esta

pretension, los siguientes documentos:
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a) El Contrato suscrito con la Empresa TOTAL QUALITE
INTERNACIONALE CONSULTORES S.A.C. de fecha 05/01/2015, para la
asesoria v consultoria para el proceso arbitral seguido contra ]a Municipalidad
Provincial de Hualgayoc, respecto a la controversia referida a la Liquidacién
de Obra, por la suma de 12,000.00 Nuevos Soles.

b) El Contrato de Locacién de Servicios Profesionales suscrito con el Abogado
JHONEL GONZALO CRUZADO GONZALES, con fecha 20/08/14, para la
asesoria, consultoria y defensa legal de sus derechos, intereses y patrimonio
relacionado con el cumplimiento, resolucién y liquidacién del contrato de
obra suscrito con la Municipalidad Provincial de Hualgayoc, por la suma de
15,000.00 Nuevos Soles, mas el 10% de lo que cobre el Contratista por el
contrato aludido.

c) Copia del Recibo de Honorarios Profesionales del Abog. JHONEL
GONZALO CRUZADO GONZALES, de fecha 20/08/14, por la suma de S/.
1,000.00 Nuevos Soles.

d) Copia de la Factura emitida por la Empresa TOTAL QUALITE
INTERNACIONALE CONSULTORES S.A.C, por la suma de S/. 8,000.00
Nuevos Soles (sin incluir IGV) por servicio de asesoria y consultoria.

e) Copia de los recibos de honorarios Nros. 68, 69, 70, 71, 72 y E001-11, cada
uno por la suma de S/. 1,500.00 Nuevos Soles, emitidos por Carmen Soledad
Mondoifiedo Bejarano, apoderada de la empresa.

f) Documento de reconocimiento de deuda suscrito entre el representante de
PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L. con el Sr. JULIO CESAR
VILLEGAS BURGA, por una deuda ascendente a la suma de S/. 166,000.00
Nuevos Soles, de los cuales el Contratista exige el pago de la suma de
$/.53,352.02 por intereses legales.

g) Detalle de cuenta emitida por BANCO RIPLEY, de fecha 01/12/14, por un

préstamo de S/. 30,000.00 Nuevos Soles, de los cuales el Contratista exige el
¢/ pago de la suma de $/.5,757.38 por intereses legales.

8. De los conceptos detallados en el numeral 6, se puede advertir que los gastos por

dafio emergente reclamados por el Contratista, tales como: a) ANTICIPO POR ASESORIA
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JURIDICA CAJAMARCA (DR. CRUZADO GONZALES), b) ANTICIPIO POR PARTICIPACION DE DILIGENCIAS
{CONSULTORA); ¢} PAGO A APODERADA DE LA EMPRESA (SRA. MONDORNEDO); d} ASESORIA JURIDICA
CAJAMARCA (DR. CRUZADO); e} HONORARIOQS DE EXITO ASESORIA JURIDICA CAJAMARCA (DR. CRUZADO); f)
HONORARIOS DE PARTICIPACION DE DILIGENCIAS {DR. STUART ZAMORA); g) PAGO A APODERADO DE LA

EMPRESA EN LIMA (SRA. MONDONEDO) y h) PAGO DE HONORARIOS ARBITRALES, corresponden a
gastos por asesoria juridica, consultoria, representacion y/o defensa del
Contratista relacionados al presente arbitraje; los cuales constituyen o conforman
los costos arbitrales, que ha tenido que asumir para la defensa de su derecho; asi
esta previsto en el articulo 70°, literales €) v f) de la Ley de Arbitraje, por lo tanto
los gastos reclamados en este extremo no pueden ser efectuados por la via de la
indemnizacion, ya que su reconocimiento y pago se encuentra previsto en la Ley
de arbitraje y debe ser analizada su procedencia a la luz de lo dispuesto en dicha
normatividad legal, por tanto la indemnizacion solicitada por el  Contratista

respecto a los conceptos mencionados no puede ser amparada.

En lo que respecta al pago de los intereses legales por los prestamos efectuados
por el Contratista al Sr. Julio Cesar Villegas Burga y al Banco Ripley, se debe
indicar que en ninguno de los documentos acompafiados por el Contratista, se
puede verificar que los préstamos que el Contratista ha efectuado sean producto o
consecuencia del presente contrato y/o del no pago de la Liquidacién de Obra,
maxime si las partes han recurrido a solucionar sus controversias al respecto
mediante la via arbitral, porque asi est4 contemplado en el Contrato, por lo que no
estando acreditado que los intereses legales reclamados por el Contratista por los
préstamos efectuados se hayvan producido por una actuacion dafiosa de la Entidad
el pago indemnizatorio por estos conceptos, tampoco puede ser amparado por el

Tnbunal Arbitral.

9. Debe tenerse presente que correspondia al Contratista adoptar todos los

procedimientos establecidos en el Contrato y en la norma de Contrataciones, para

obtener el pago de su liquidacién de obra, habida cuenta que para la Entidad no
%exisﬁa en modo alguno una liquidacién consentida, habiendo por ello el

Contratista recurrido al presente arbitraje, para que finalmente el Tribunal Arbitral
determine si su Liquidacidon Final ha quedado consentida o no, por lo que
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cualquier gasto en la que hubiera podido incurrir el Contratista para la defensa de
su derecho y/o como consecuencia, del proceso arbitral iniciado, son actos
propios que cada una de las partes debe asumir y en todo caso, conforme se ha
sefialado precedentemente, ser evaluados o considerados al momento de liquidar

los costos arbitrales,

10. Por otro lado, es de advertirse que es pretension del Contratista que la Entidad
pague el saldo Final de Obra, con los respectivos intereses legales, los cuales
cubren cualquier demora respecto a la oportunidad de pago, en que hubiera
incurrido la Entidad; por tanto no se encuentra acreditado el dafio o perjuicio por

dafio emergente que deba ser pasible de indemnizacion.

Respecto al Lucro Cesante:

11. En lo que respecta a la indemnizacidon por Lucro Cesante en la suma de S/.
249,609.40, el Contratista sefiala que al no haberse aprobado su Liquidacién Final
de Obra, se ha impedido que el OSCE incremente su capacidad maxima de
contratacion para obras. Asimismo refiere que ha dejado de incrementar su
patrimonio por tener comprometido el fondo de garantia, el cual se podria utilizar
para obtener ventajas financieras y/o tener la posibilidad de participar en otros

procedimientos de seleccion.

Los documentos con los cuales el Contratista respalda su pretensién de pago por

Lucro Cesante, son los siguientes:

a. La Carta No. 012-PMBSRIL-2015, de fecha 12/03/15, remitida por el
Contratista al OSCE, levantando las observaciones, sefialas por el OSCE,

4

ﬁ_/’ respecto al pedido de Aumento de Capacidad de Contratacién formulada por
el Contratista.

4/ b. Resoluciéon de la Oficina Desconcentrada Cajamarca No. 016-2015-
OSCE/RNP/OD-CAJ, de fecha 17/03/15, mediante el cual la Oficina
Desconcentrada de Cajamarca del OSCE, resuelve NO APROBAR la
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solicitud de Aumento de Capacidad Maxima de Contratacion como ejecutor
de Obras, formulada por el Contratista.

¢. Carta No. 014-2015-PMBSRL, de fecha 18/03/15, remitida por ¢l Contratista
a la Municipalidad de Hualgayoc, solicitando se expida copia fedateada de la
Resolucidn de Liquidacién de Obra, donde conste el monto final de 1a obra u
hoja de Liquidacién Final de Obra con el visto bueno de la Entidad o
Supervisor.

d. Carta No. 060-2015-MPH-BCA-GDUyR-SGSYLP/TQD, de fecha 30/03/15,
remitida por la Municipalidad de Hualgayoc al Contratista, en respuesta a su
Carta No. 014-2015, indicando que es imposible entregar copia de la
Resolucion de Liquidacion de Obra, por existir una solicitud de arbitraje para
solucionar dicha controversias, por lo tanto debe esperarse hasta que haya un
laudo arbitral para elaborar la liquidacién final de obra y luego de ello emitir

la Resolucion de Aprobacion correspondiente.

12. Respecto a los documentos sefialados en el punto precedente se debe indicar que
la solicitud de aumento de Capacidad de Contratacion formulada por el
Contratista ante el OSCE, fue observada por aspectos referidos a diversos
contratos y no tunicamente al Contrato suscrito con la Municipalidad de
Hualgayoc (ADP-13-2011); que incluso el propio Contratista al momento de
efectuar el levantamiento de observaciones, ha indicado que se ha considerado
esta obra como Experiencia de la Empresa, puesto que a esa fecha la obra se

encuentra concluida y en proceso de arbitraje.

13. Que, conforme lo sefiala el OSCE en la Resolucidon de la Oficina Desconcentrada
Cajamarca No. 016-2015-OSCE/RNP/OD-CAJ, de fecha 17/03/15, el numeral
29° del TUPA del OSCE, establece como requisito péra la tramitacion del

j——— aumento de capacidad maxima de contratacion de ejecutor de obras piblicas,

persona juridica nacional, entre otros, los documentos para acreditar experiencia

4/ en obras culminadas en los ultimos 5 afios, debiendo tener en cuenta que cuando

se trata de obras culminadas se presentara: a) copia simple del contrato de obra; 2)
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copia simple del acta de recepcion de obra; y ¢) copia simple de la resolucion de
liquidacidén donde conste el monto final de la obra y/o célculo de la Liquidacién

Final de la Obra con VoBo de la Entidad o Supervisor.

14. Al respecto, el Contratista conocia perfectamente que el Contrato (ADP 13-2011),
suscrito con la Municipalidad Provincial de Hualgayoc, no contaba con una
Liquidacién Final de Contrato definitiva, puesto que ella misma lo habia sometido
a un procedimiento arbitral, a través de la solicitud de arbitraje presentada con
Carta No. 037-2014-PMBSRL, en consecuencia, la Entidad no podia emitir la
Resolucién de Liquidacion correspondiente, hasta que el Tribunal Arbitral defina
en forma definitiva cual es la Liguidacion Final de Obra aplicable al Contrato, por
lo que se encontraba imposibilitada de emitir ]a Resolucién requerida por el
Contratista, en consecuencia, no existe responsabilidad de la Entidad en la no
aprobacién de la solicitud de Aumento de Capacidad Maxima de Contratacién
formulada por el Contratista, ademas porque no era la unica observacién que se

habia formulado a su pedido.

15. Respecto a que se ha dejado de incrementar el patrimonio del Contratista por
tener comprometido el fondo de garantia, no se ha probado con documentacién
idénea que se haya producido dicho supuesto y menos en el monto reclamado;
ademids que el Contratista se encuentra obligado a mantener las garantias de fiel
cumplimiento hasta el consentimiento de la liquidacién final de Obra, de
conformidad a lo dispuesto en el articulo 158° del Reglamento de la Ley de

Contrataciones del Estado, lo cual hasta la fecha no se ha producido.

16. Que, conforme se ha sefialado precedentemente para que se configure el pago de
una indemnizacion por dafios y Perjuicios a favor del Contratista, deben concurrir
los Presupuestos de la Responsabilidad Civil relativos a 1a Antijunidicidad; Daiio;

% Relacién de Causalidad y Factor de Atribucién que contempla el Cédigo Civil y

que resulta aplicable a todo caso de invocacién de reparacion de dafios y

perjuicios de naturaleza contractual como la que se formula en este caso concreto.
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17. Que, de los argumentos expuestos por el Contratista en su escrito de demanda,
escrito de fecha 11/09/15 y su escrito de Alegatos de fecha 21/01/16; asi como de
los medios probatorios que fluyen en el expediente, se puede advertir que el
Contratista no ha acreditado, como supuesto perjudicado, los dafios v perjuicios
que se le habrian ocasionado y su cuantificacién real, asi como que no se ha
podido evidenciar la concurrencia de los Presupuestos de la Responsabilidad

Civil, que conllevarian al pago de una posible indemnizacion.

18. Que, a mayor abundamiento, el articulo 1331° del Cédigo Civil, preseribe que la
carga de la prueba de los daftos y perjuicios 'y de su cuantia corresponden al
perjudicado, por lo que al no haberse acreditado la existencia de los supuestos

dafios, no corresponde que la Entidad pague suma alguna referente a éste extremo.

19. Por los fundamentos expuestos, el Tribunal Arbitral considera que la pretension
del Confratista respecto al pago de indemnizacion por dafio emergente y lucro

cesante, devienen en infundados.

7. ANALISIS DEL TERCER PUNTO CONTOVERTIDO
“Determinar que parte o partes y en qué proporcién deben asumir los costos del

proceso arbitral”
POSICION DEL TRIBUNAL

1. De acuerdo con el Articulo 70° del Dec. Leg. No. 1071, Ley que norma el Arbitraje, €l

Tribunal Arbitral fijara en el laudo los costos del arbitraje.

2. Segin ésta norma legal, los costos del arbitraje comprenden:
\ﬁ-——-‘a’)"’ Los honorarios y gastos del tribunal arbitral.
b) Los honorarios y gastos del secretario.
%/c) Los gastos administrativos de la institucion arbitral.
d) Los honorarios y gastos de los peritos o de cnalquier otra asistencia requerida por

el tribunal arbitral.
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e) Los gastos razonables incurridos por las partes para su defensa en el arbitraje.

f)  Losdemaés gastos raZzonables originados en las actuaciones arbitrales.

Que, fluye de autos que mediante Acta de Instalaciéon de fecha 28/04/15, corregida por
Resolucion No. 02, se establecieron los honorarios arbitrales, correspondiente al
presente arbitraje, fijAndose €l pago de la suma de S/. 9,000.00 Nuevos Soles como

honorarios para cada uno de los &rbitros y la suma de S/. 6,000.00 Nuevos Soles para la

Secretaria Arbitral.
Honorarios de Arbitros S/. 9,000.00 c/u = 9,000.00 x 3 =§/.27,000.00
Honorarios Secretaria Arbitral = 6,000.00

S/. 33,000.00

Que, asimismo, mediante Resolucién No. 11, se reajustaron los honorarios arbitrales,
fijaAndose como nuevo anticipo de honorarios para el Tribunal Arbitral la suma de S/.
5,000.00 Nuevos Soles para cada uno de los arbitros y la suma de S/. 3,000.00 Nuevos

Soles para la Secretaria Arbitral.

Honorarios de Arbitros S/. 9,000.00 c/u = 5,000.00 x 3 =8/.15,000.00
Honorarios Secretaria Arbitral = 3,000.00

S/. 18,000.00
TOTAL COSTOS ARBITRALES = S/. 33,000.00 + S/. 18,000.00 = S/. 51,000.00

Que, sumados los anticipos de honorarios establecidos en el presente arbitraje, estos
ascienden a la suma total de §/. 51,000.00, los cuales debieron ser asumidos en forma
proporcional (50%) por cada una de las partes; sin embargo, la Entidad no efectu¢ pago

0, siendo asumido dichos costos en su totalidad por el Contratista.

Que, fluye de autos que el Contratista ha solicitado, via indemnizacién por dafio

emergente, el pago de algunos conceptos que son considerados por la Ley de Arbitraje,
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como costos arbitrales (literales e y f del articulo 70°), los cuales se detallan a

continuacidn.
CONCEPTOS MONTO

ANTICIPO POR ASESORIA JURIDICA CAJAMARCA (DR. CRUZADO GONZALES) 1,000.00
ANTICIPIO POR PARTICIPACION DE DILIGENCIAS {CONSULTORA) 8,000.00
PAGO A APODERADA DE LA EMPRESA (SRA. MONDONEDO) 9,000.00
ASESORIA JURIDICA CAJAMARCA (DR. CRUZADO) 14,000.00
HONORARIOS DE EXITO ASESORIA JURIDICA CAJAMARCA {DR. CRUZADO) 60,000.00
HONORARIOS DE PARTICIPACION DE DILIGENCIAS (DR. STUART ZAMORA) 4,000.00
PAGO A APODERADO DE LA EMPRESA EN LIMA {SRA, MONDORNEDG) 7,500.00
PAGO DE HONORARIOS ARBITRALES 30,000.00
133,500.00

7. Que, el pago de los citados gastos arbitrales, via indemnizacion, ha sido desestimada
por el Tribunal Arbitral, por no ser la via o el medio idéneo para su reclamacion; no
obstante a ello el Colegiado por la facultad que le otorga ¢l articulo 70° de la Ley de
Arbitraje, estd facultado a fijar los costos arbitrales, teniendo en cuenta los gastos del
Tribunal y Secretaria Arbitral, los gastos administrativos de la institucion arbitral (de
ser el caso), los gastos del perito y los gastos razonables incurridos por las partes para
su defensa en el arbitraje, por lo tanto corresponderd evaluar si los gastos incurridos
por el Contratista y detallados en el punto precedente deben ser restituidos en los

montos indicados.

8. Que, ¢l Articulo 73° de la Ley de Arbitraje, en su numeral 1, seiiala que, €l tribunal
arbitral tendrd en cuenta a efectos de imputar o distribuir los costos del arbitraje, el
acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos del arbitraje seran de cargo de la
parte vencida. Sin embargo, el tribunal arbitral podra distribuir y prorratear estos costos

~ entre las partes, si estima que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las

circunstancias del caso.

Que, los gastos incurridos por el Contratista por asesoria, consultoria y representacion
corresponden a gastos particulares que las partes pueden realizar, para una mejor

defensa de sus derechos en el proceso arbitral, siendo de su entera responsabilidad, la

Telf, $1-1-2261440 |1 51-1.2261439

www.proarbitrz.com
5. Gregorio Maration Ne 184 81
San Borja- Lima -Pero



PRO
A ARBITRA

SECRETARIAS ARBITRALES

cantidad de profesionales a contratar y los montos a desembolsar por dicha

contratacién, lo cual no significa que la Entidad tenga la obligacién de cubrir.

10. Que, €l Tribunal Arbitral merituando el buen comportamiento procesal de las partes y
la incertidumbre juridica que existia entre ellas y que motivo el presente arbitraje, al
margen del hecho de que en concepto del Tribunal Arbitral ambas partes tenian
motivos suficientes v atendibles para litigar, habida cuenta de que debian defender sus
pretensiones en via arbitral, acudiendo para ello al asesoramiento de profesionales,
técnicos este Tribunal estima que cada parte debe asumir directamente los gastos o

costos en que incurrio.

1i. Que, teniendo en cuenta que los Honorarios del Tribunal Arbitral y Secretaria Arbitral,
han sido cubiertos integramente por el Contratista, corresponde que la Entidad le
reintegre el 50% de los honorarios arbitrales cancelados en su nombre, es decir la
suma de S/. 25,500.00 Nuevos Soles, mas los intereses legales correspondiente, hasta la

fecha de su cancelacion.
Por las razones expuestas, este Tribunal Arbitral, en DERECHO,

LAUDA:

PRIMERO: Declarar FUNDADA, la primera pretension principal del demandante,
en consecuencia, declarar consentida la Liquidacién Final de Obra, elaborada por
PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L.; por los fundamentos expuestos en

los considerandos.

SEGUNDO: Declarar FUNDADA, la Primera pretensién accesoria a la primera
pretension principal del demandante; en consecuencia LA MUNICIPALIDAD
VINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA  deberd pagar a PMB

CONTRATISTAS GENERALES S.R.L.; la suma de S/. 539,281.11 Nuevos Soles,
% por concepto de saldo de la Liquidacién Final de Obra; mas los intereses legales

correspondientes, desde el dia siguiente en que quedé consentida la citada

liquidacién; por los fundamentos expuestos en los considerandos.
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TERCERQ: Declarar FUNDADA EN -PARTE, 1a Segunda pretension accesoria a
la primera pretensién principal del demandante, es decir, FUNDADO el extremo
referido a que LA MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC -
BAMBAMARCA devuelva a PMB CONTRATISTAS GENERALES S.R.L.; todas
las retenciones efectuadas como garantia por el fiel cumplimiento del contrato
equivalente al 10% del Contrato de Obra e INFUNDADO el extremo referido a
pago de los intereses legales correspondientes, conforme a lo sefialado en los

considerandos .

CUARTO: Declarar IMPROCEDENTE la pretension subordinada a la primera
pretension principal del demandante; respecto a que en caso de no ampararse el
primer punto controvertido, el Tribunal Arbitral determine el monto que debera
pagarse por concepto de Liquidacion Final de Obra, por los fundamentos expuestos

en los considerandos.

QUINTOQ: Declarar INFUNDADA, la segunda pretension principal del
demandante contenida en el segundo punto controvertido; referido al pago de una
indemnizacion por dafios y perjuicios por lucro cesante y dafio emergente, en la
suma total de S/. 442,218.80 Nuevos Soles; por los fundamentos expuestos en los

considerandos.

SEXTQ: Respecto a los costos arbitrales, el Tribunal Arbitral, determina que cada
parte debe asumir los costos arbitrales en que incwTié, como consecuencia del
presente proceso arbitral, por lo que teniendo en cuenta que, PMB
CONTRATISTAS GENERALES S.R.L, asumié el integro de los honorarios del
N Tribunal y Secretaria Arbitral, que correspondian a la Entidad, se ORDENA a la
MUNICIPALIDAD PROVINCIAL DE HUALGAYOC - BAMBAMARCA,
reintegre al demandante, los honorarios arbitrales pagados en su nombre en la suma
de S/. 25,500.00 Nuevos Soles, mas los intereses legales correspondientes hasta la

fecha efectiva del pago.
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SEPTIMO: Remitase al Organismo Superior de las Contrataciones del Estado

OSCE, copia del presente laudo arbitral.

Notifiquese a las partes.

Secpbtaria Arbitral
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