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Consorcio Nuevo Perii
Gobierno Regional de Huancavelica

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

Laudo de derecho dictado por el Tribunal Arbitral en pleno, integrado por
Halley Esterhazy Lopez Zaldivar, en su calidad de Presidente, y Cynthya Magaly
Cayo Ramos y Marco Antonio Gutarra Baltazar, en su calidad de arbitros, en la
controversia surgida entre el Consorcio Nuevo Pert (en adelante, el Contratista),
de una parte; y, de la otra, el Gobierno Regional de Huancavelica (en adelante, la

Entidad).

Resolucion N° 13

Huancayo, 13 de mayo del 2014.

L. ANTECEDENTES:

1. Convenio arbitral:

1 Convenio Arbifral estd constituido por la Clausula Vigésimo Primera del
Contrato N° 0650-2011/ORA del 14 de diciembre de 2011, contrato de ejecucion de
la obra: “Mejoramiento de la capacidad resolutiva de los servicios de salud de
primer nivel de atencién de los puestos de salud de San Antonio de Antaparco y

/
Maicena de la Microred de Secclla de la Red Angaraes, departamento de
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Huancavelica” (en adelante, el Contrato). En dicha clausula las partes acuerdan
expresamente que cualquier controversia que surja desde la celebracion de dicho
Contrato sera resuelta mediante arbitraje de derecho, conforme a las disposiciones
de la Ley de Contrataciones del Estado, aprobada mediante Decreto Legislativo
1017, (en adelante, la Ley) y su Reglamento, aprobado por Decreto Supremo N°
184-2008-EF (en adelante, el Reglamento).

2. Sede del Tribunal Arbitral:

Las instalaciones ubicadas en el jiron Cuzco N° 160, interior 04, del distrito y

provincia de Huancayo, departamento de Junin, Reptblica del Pera.
3. Hechos del caso:

En el presente acapite se describen los hechos del caso que van desde los
antecedentes del contrato materia de litigio, pasando por la ejecuciéon del mismo
hasta las controversias originadas a partir de ello. Estos hechos han sido
elaborados teniendo en cuenta los documentos presentados por las partes asi como
1o alegado por las partes a lo largo del proceso; siendo que por ello su inclusion en

esta seccién no significa el reconocimiento de la veracidad de los hechos resefiados.

'1. Que, con fecha 29 de noviembre de 2011, en el Proceso de Seleccion por

Adjudicacion Directa Publica N° 27-2011/GOB.REG.HVCA/CE Primera
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convocatoria, el Comité Especial de la Entidad adjudicé la buena pro al consorcio
Nuevo Pera.
2. Que, con fecha 14 de diciembre de 2011 se suscribio el Contrato N° 0650-

2011/ORA entre el Consorcio Nuevo Pert y el Gobierno Regional de Huancavelica.
4. Hechos del presente arbitraje:

En el presente acapite, se describen los hechos del arbitraje, los mismos que van
desde la solicitud de arbitraje, pasando por la presentacion de los escritos mas
relevantes, asi como las audiencias mas importantes, concluyendo con la emision
del presente Laudo.
1. Que, mediante escrito del 03 de Mayo de 2013 el Contratista solicito el inicio
del proceso arbitral, designando como arbitro a la sefiorita Cynthya Magaly Cayo
Ramos.
2; Que, mediante escrito del 03 de mayo de 2013 la sefiorita Cynthya Magaly
Cayo Ramos acepto la designacion al Contratista.
3. Que, mediante escrito del 22 de mayo de 2013 la Entidad responde a la
solicitud de arbitraje, designando como arbitro al sefior Marco Antonio Gutarra
Baltazar.

4 Que, mediante escrito del 22 de mayo de 2013 el sefior Marco Antonio

Gutarra Baltazar acepto la designacion de la Entidad.

5. Que, mediante acta del 30 de mayo de 2013 los arbitros antes designados

convinieron en elegir como tercer arbitro y Presidente del Tribunal Arbitral al

- /\\ y
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i
sefior Halley Esterhazy Lopez Zaldivar.
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6. Que, mediante escrito del 03 de junio de 2013 los arbitros antes designados
comunicaron la designaciéon como tercer arbitro y Presidente del Tribunal Arbitral
al sefior Halley Esterhazy Lopez Zaldivar.

7 Que, mediante Carta N° 001-2013-AADHOC del 06 de junio de 2013 el sefior
Halley Esterhazy Lopez Zaldivar aceptd la designacion como tercer arbitro y
Presidente del Tribunal Arbitral.

8. Que, mediante Carta Multiple N° 001-2013-TA/P del 06 de junio de 2013 el
sefior Halley Esterhazy Lopez Zaldivar comunica a las partes la conformacion del
Tribunal Arbitral y las cita a la Instalacion del arbitraje.

9. Que, mediante acta del 14 de junio de 2013 se consigno la realizacion de la
Instalacion del Tribunal Arbitral.

10. Que, mediante escrito del 01 de julio de 2013 el Contratista present6 su
escrito de demanda.

11.  Que, mediante Resolucion N° 01 del 05 de julio de 2013 el Tribunal Arbitral
admitié a tramite el escrito de demanda presentado por el Contratista y dio
traslado de la misma a la Entidad para su respectiva absolucion.

12.  Que, mediante escrito del 22 de julio de 2013 la Entidad presentd su
contestacion de demanda.

13.  Que, mediante Resolucion N° 02 del 25 de julio de 2013 el Tribunal admitié
tramite el escrito de contestacién de demanda presentado por la Entidad, cono
conocimiento al Contratista. Asimismo, requiri6 a la Entidad el pago de los costos
arbitrales.

14.  Que, mediante Resolucién N° 03 del 11 de setiembre de 2013 el Tribunal

otorgd a la Entidad un nuevo plazo para el pago de los costos arbitrales.

7&/
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15.  Que, mediante Resolucién N° 04 del 14 de octubre de 2013 el Tribunal dio
por pagados los costos arbitrales por parte de la Entidad, otorgo a las partes un
plazo para que puedan presentar sus propuestas de puntos controvertidos y las
cit6 para la realizacion de la Audiencia de Determinacion de Puntos
Controvertidos y Admision de Medios Probatorios.

16.  Que, mediante escrito del 21 de octubre de 2013 el Contratista presento su
propuesta de puntos controvertidos.

17.  Que, mediante escrito del 21 de octubre de 2013 la Entidad present6 su
propuesta de puntos controvertidos.

18.  Que, mediante Resolucién N° 05 del 25 de octubre de 2013 el Tribunal dio
por presentados las propuestas de puntos controvertidos de las partes. Asimismo,
ha pedido de la Entidad, reprogramé la realizacion de la Audiencia de
Determinacién de Puntos Controvertidos y Admisién de Medios Probatorios.

19.  Que, mediante acta del 04 de noviembre de 2013 se consigné la realizacion
de la Audiencia de Determinacién de Puntos Controvertidos y Admision de
Medios Probatorios, consignando las siguientes materias para el pronunciamiento:
i Determinar si corresponde o no ordenar al Gobierno Regional de
Huancavelica que deje sin efecto legal la penalidad aplicada a al Consorcio
Nuevo Perti por el importe de S/. 164,813.46 (Ciento sesenta y cuatro mil
ochocientos trece con 46/100 Nuevos Soles), por supuesto incumplimiento
de contrato.

ii. Determinar si corresponde o no ordenar al Gobierno Regional de

Huancavelica la devolucion a favor del Consorcio Nuevo Peru del importe
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retenido por concepto de penalidad mas los intereses legales que se
devengan hasta la fecha de su efectiva devolucion.
iii.  Determinar si el Consorcio Nuevo Pert levanto las observaciones al
100% conforme al Acta de Pliego de Observaciones de fecha 31 de Julio del
2012, esto es, dentro de los 23 dias calendarios, vencidos el 23 de Agosto del
2012; ello, a los efectos de establecer si la penalidad aplicada por el
demandado es valida en razén al Acta elaborada por el comité de recepcion
Obra
iv.  Determinar si el Consorcio, ha cumplido con el objeto del contrato,
segtin la Clausula segunda de acuerdo a las caracteristicas dispuestas en las
bases, su integracion, la oferta técnica y econdmica, y el expediente técnico.
V. Determinar a quién corresponde asumir el pago los costos arbitrales
generados en el presente proceso.

Asimismo, se admitieron los medios probatorios ofrecidos por las partes en sus

respectivos escritos presentados.

20. Que, mediante Resolucién N° 06 del 05 de noviembre de 2013 el Tribunal

actué y meritué los medios probatorios ofrecidos por las partes y les otorgd un

plazo para que presenten sus escritos de alegatos y pedir el uso de la palabra en

udiencia.
1.  Que, mediantes escrito del 19 de noviembre de 2013 el Contratista presentd
sus alegatos por escrito.
72.  Que, mediante escrito del 19 de noviembre de 2013 la Entidad presento sus

/ alegatos por escrito. Asimismo, solicitd la realizacién de una pericia técnica.
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23.  Que, mediante Resolucién N° 07 del 27 de noviembre de 2013 el Tribunal
admiti6 el nuevo medio probatorio ofrecido por la Entidad, dando conocimiento al
Contratista del mismo y disponiendo que la Entidad presente el informe pericial
correspondiente.

24.  Que, mediante escrito del 26 de noviembre de 2013 el Contratista realiza su
descargo referente al nuevo medio probatorio ofrecido por la Entidad.

25.  Que, mediante escrito del 13 de diciembre de 2013 la Entidad presenta el
informe técnico requerido mediante Resolucion N° 07.

26. Que, mediante Resoluciéon N° 08 del 20 de diciembre de 2013 se da traslado
al Contratista del informe técnico presentado por la Entidad.

27.  Que, mediante Resolucion N° 09 del 06 de febrero de 2014 el Tribunal actiia
y meritia el medio probatorio ofrecido por la Entidad. Asimismo se da
conocimiento a cada parte del alegato presentado por su respectiva contraparte,
ademéas de citar a la audiencia de informes orales a pedido de la Entidad, y
disponer el cierre de la etapa de instruccion.

28. Que, mediante escrito del 21 de febrero de 2014 la Entidad delega
representacion a sus abogados auxiliares.

29.  Que, mediante acta del 21 de febrero de 2014 se consigna la realizacion de la

Audiencia de Informes Orales con la asistencia de ambas partes.

0. Que, mediante Resolucién N° 10 del 24 de febrero de 2014 el Tribunal otorga

Contrato N° 0650-2011/ORA.
31. Que, mediante escrito del 06 de marzo de 2014 la Entidad presenta el

’ Expediente Técnico requerido por el Tribunal Arbitral.
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32. Que, mediante Resolucién N° 11 del 21 de marzo de 2014 el Tribunal
admite, actia y merittia el medio probatorio de oficio ordenado, otorgando a su
vez a las partes un plazo para que puedan hacer valer lo conforme a su derecho
respecto a nuevo medio probatorio.

33. Que, mediante escrito del 31 de marzo de 2014 el Contratista realiza su
descargo con respecto al nuevo medio probatorio.

34. Que, mediante escrito del 31 de marzo de 2014 la Entidad da cuenta de sus
alegaciones al Tribunal para el momento de resolver.

35.  Que, mediante Resolucion N° 12 del 02 de abril de 2014 el Tribunal establece

el plazo para la emision y notificacion del laudo arbitral.

II. ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS:

A continuacién se presentaran las posiciones de cada una de las partes respecto a
cada uno de los puntos controvertidos, para luego ser analizados por el Tribunal

Arbitral.

1. Primero, segundo, tercero y cuarto punto controvertido:

“Determinar si corresponde o no ordenar al Gobierno Regional de

A

Huancavelica que deje sin efecto legal la penalidad aplicada a al Consorcio

Nuevo Perit por el importe de S/. 164,813.46 (Ciento sesenta y cuatro mil
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i 1,

ochocientos trece con 46/100 Nuevos Soles), por supuesto incumplimiento de
contrato.”

“Determinar si corresponde o no ordenar al Gobierno Regional de
Huancavelica la devolucién a favor del Consorcio Nuevo Perii del importe
retenido por concepto de penalidad mds los intereses legales que se
devengan hasta la fecha de su efectiva devolucion.”

“Determinar si el Consorcio Nuevo Peri levanto las observaciones al 100%
conforme al Acta de Pliego de Observaciones de fecha 31 de Julio del 2012,
esto es, dentro de los 23 dias calendarios, vencidos el 23 de Agosto del 2012;
ello, a los efectos de establecer si la penalidad aplicada por el demandado
es vilida en razén al Acta elaborada por el comité de recepcion Obra.”
“Determinar si el Consorcio, ha cumplido con el objeto del contrato, segiin
la Cldusula segunda de acuerdo a las caracteristicas dispuestas en las
bases, su integracion, la oferta técnica y economica, y el expediente

técnico.”

Posicion del Contratista:

Que, se logré levantar el 100% de las observaciones consignadas en el Acta

de Pliego de Observaciones del 31 de julio de 2012, tal y como fue advertido por el

supervisor de la obra.

Que, el motivo de aplicacion de la penalidad maxima obedece a un supuesto

incumplimiento en el referido levantamiento de las observaciones, las mismas que

RN
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no se encuentran previstas en ningun documento que forma parte del Expediente
de Contratacién, por lo que la falta de subsanacién no justifica la aplicacion de la

penalidad, toda vez de que el Contratista no se encuentra obligado a levantarlas.

3. Que, en tal sentido no existe —a su vez- razon alguna para que la Entidad
retenga un monto de penalidad, pues las obligaciones contractuales fueron
cumplidas en su oportunidad, tal y como lo determinan los documentos suscritos

por el supervisor de la obra.

4, Que, habiendo determinado que la Entidad impuso una penalidad sin tener
justificacién alguna, corresponde que se le ordene la devoluciéon del monto

penalizado.

B. Posicién de la Entidad:

1. Que, el Contratista no ha cumplido con subsanar las observaciones
determinadas en el Acta de Pliego de Observaciones del 31 de julio de 2012 dentro
de su oportunidad, pese a las oportunidades otorgadas conforme a la normativa en

ontrataciones publicas.

2. Que, tanto es asi que la obra fue recibida con una culminacién del 100%
recién el 20 de diciembre de 2012, tal y como lo determina el Acta de entrega de
obra y mobiliario-equipos al puesto de salud de San Antonio de Antaparco de la

misma fecha. ~

10
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3. Que, en tal sentido se justifica el hecho de la imposicion de la penalidad

maxima al Contratista.

4. Que, asimismo, es falso que la Entidad mantenga una obligacion dineraria
con el Contratista, puesto que la aplicacién de la penalidad tiene una justificacion

factica y legal.
C.  Andlisis y decision del Tribunal Arbitral:

L, Que, del estudio de las alegaciones de las partes, asi como de los medios
probatorios ofrecidos, admitidos, actuados y merituados en esta sede, el Tribunal
Arbitral llega a la conclusién de que existen dos temas tangenciales a todos los
puntos controvertidos a analizar en este acapite y son: i) el correcto levantamiento
de las observaciones por parte del Contratista, y asi dar con el fiel cumplimiento
del objeto del Contrato, y ii) la justificacion de la Entidad en la aplicacion de la

enalidad al Contratista.

Que, a los efectos de un mejor y mayor analisis de lo hasta aqui analizado, el
Tribunal conviene —a su vez— en realizar un marco tedrico del que se pueda extraer

la informacién necesaria para el analisis de los puntos controvertidos.

MARCO TEORICO:

" 4
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Del cumplimiento del contrato:

3. Que, el articulo 49° de la LCE determina lo siguiente:

“Articulo 49.- Cumplimiento de lo pactado

Los contratistas estan obligados a cumplir cabalmente con lo ofrecido en su
propuesta y en cualquier manifestacion formal documentada que hayan
aportado adicionalmente en el curso del proceso de seleccién o en la
formalizacién del contrato, asi como a lo dispuesto en los incisos 2) y 3) del

articulo 17742 del Codigo Civil.”

De la cita se entiende que el contratista absorbe la obligacion de cumplir con lo
pactado en el contrato suscrito con la entidad, ello conforme a los documentos que

disponen las especificaciones y directrices en la ejecucion de la obligacion.

4. Que, al respecto debe tenerse en cuenta que el contrato no es el tnico
documento que debe servir como referencia para la ejecucion por parte del
Contratista, pues la definicién 14 del Anexo Unico de Definiciones del RLCE sefala
quye el contrato original “[e]s el contrato suscrito como consecuencia del
torgamiento de la Buena Pro en las condiciones establecidas en las Bases y la
oferta ganadora.” Por tanto, se reconoce el conjunto de documentos que deben

vir de base para la ejecucion de la obligacién a cargo del Contratista'.

1 Debe tenerse en cuenta que la definicién 24 del Anexo Unico del RLCE sefala que el Expediente
Técnico es “[e]] conjunto de documentos que comprende: memoria descriptiva, especificaciones
técnicas, planos de ejecucién de obra, metrados, presupuesto de obra, fecha de determinacion
del presupuesto de obra, Valor Referencial, analisis de precios, calendario de avance de obra

12 /f'
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5. Que, por lo tanto, debe quedar claro que la ejecucion de la prestacion
asumida por el contratista debe realizarse conforme a los documentos sefialados en
la normativa en contrataciones publicas, esto es, a los efectos de lograr una

conformidad en el trabajo realizado.

6. Que, asimismo debe tenerse presente que la ejecucion de la prestacion se
inicia con la suscripcién del contrato y finaliza con la culminacion del mismo. A

tales efectos tenemos las siguientes disposiciones de la LCE:

“Articulo 35.- Del contrato

El contrato debera celebrarse por escrito y se ajustara a la proforma incluida
en las Bases con las modificaciones aprobadas por la Entidad durante el
proceso de seleccion. El Reglamento sefialara los casos en que el contrato
puede formalizarse con una orden de compra o servicio, no debiendo
necesariamente en estos casos incorporarse las clausulas a que se hace
referencia en el articulo 40° de la presente norma, sin perjuicio de su

aplicacion legal.

valorizado, férmulas polindmicas y, si el caso lo requiere, estudio de suelos, estudio geoldgico,
de impacto ambiental u otros complementarios.”

/ Teniendo —a su vez— en consideracién que el Expediente Técnico de Obra forma parte del
conjunto de los documentos contractuales, ademas de cumplir el rol de establecer las maneras
técnicas de ejecucion de la prestacion a cargo del contratista.
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El contrato entra en vigencia cuando se cumplan las condiciones
establecidas para dicho efecto en las Bases y podra incorporar otras

modificaciones expresamente establecidas en el Reglamento.

“Articulo 42.- Culminacion del contrato

Los contratos de bienes y servicios culminan con la conformidad de
recepcion de la tiltima prestacion pactada y el pago correspondiente.
Tratandose de contratos de ejecucion o consultoria de obras, el contrato
culmina con la liquidacién y pago correspondiente, la misma que sera
elaborada y presentada a la Entidad por el contratista, segin los plazos y
requisitos sefialados en el Reglamento, debiendo aqueélla pronunciarse en un
plazo méximo fijado también en el Reglamento bajo responsabilidad del
funcionario correspondiente. De no emitirse resolucion o acuerdo
debidamente fundamentado en el plazo antes sefialado, la liquidacion
presentada por el contratista se tendra por aprobada para todos los efectos
legales.

El expediente de contratacion se cerrara con la culminacién del contrato.”

Entendemos, por tanto, que el inicio del contrato y —por ende-de la gjecucion de la
prestacién a cargo de las partes se da con la suscripcion del documento que
/contiene el acuerdo de generar una relacién juridica? y, de ser el caso, con el

cumplimiento de las condiciones dispuestas en las bases administrativas o el

2 El término 13 del anexo tinico de definiciones del RLCE sefiala que el Contrato “[e]s el acuerdo
para crear, regular, modificar o extinguir una relacion juridica dentro de los alcances de la Ley y
del Reglamento.”
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RLCE, esto es, por ejemplo, en el caso de ejecucion de obras, el computo del plazo
para la ejecucion de la prestacion marca inicio con el cumplimiento de condiciones
dispuestas en el RLCE como la entrega del terreno, la designacion del inspector o
supervisor, entre otras®.

Por su parte, la culminacién de la obra se da, en la ejecucion de obras, con la

liquidacién final de obra y el pago correspondiente.

7. Que, no obstante, de ser el caso, la entidad puede solicitar al contratista la

subsanacién de algunos errores técnicos a fin de lograr una correcta prestacion,

3 Al respecto el RLCE sefiala lo siguiente:

Articulo 184.- Inicio del plazo de Ejecucién de Obra

El inicio del plazo de ejecucién de obra comienza a regir desde el dia siguiente de que se

cumplan las siguientes condiciones:

1. Que se designe al inspector o al supervisor, segiin corresponda;

2. Que la Entidad haya hecho entrega del expediente técnico de obra completo;
3. Que la Entidad haya hecho entrega del terreno o lugar donde se ejecutara la obra;

4. Que la Entidad provea el calendario de entrega de los materiales e insumos que, de acuerdo
con las Bases, hubiera asumido como obligacién;

5. Que se haya entregado el adelanto directo al contratista, en las condiciones y oportunidad
establecidas en el articulo 187°.

Las condiciones a que se refieren los literales precedentes, deberan ser cumplidas dentro de los
quince (15) dias contados a partir del dia siguiente de la suscripcion del contrato.

En caso no se haya solicitado la entrega del adelanto directo, el plazo se inicia con el
scumplimiento de las demas condiciones.

Asimismo, si la Entidad no cumple con lo dispuesto en los incisos precedentes por causas
imputables a ésta, en los quince (15) dias siguientes al vencimiento del plazo previsto
anteriormente, el contratista tendra derecho al resarcimiento de dafios y perjuicios debidamente
acreditados, hasta por un monto equivalente al cinco por diez mil (5/10000) del monto del
contrato por dia y hasta por un tope de setenta y cinco por diez mil (75/10000). Vencido el plazo
indicado, el contratista podra ademas solicitar la resolucién del contrato por incumplimiento de
la Entidad.
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para ello la entidad se vale de los mecanismos legales y técnicos sefialados en la

normativa.

A lo dicho, se puede decir que en el caso de obras, las partes deberan trabajar

conforme a lo sefialado en el articulo 210° del RLCE, cuyo tenor es el siguiente:

“Articulo 210.- Recepcion de la Obra y plazos

1. En la fecha de la culminacion de la obra, el residente anotara tal hecho en
el cuaderno de obras y solicitara la recepcién de la misma. El inspector o
supervisor, en un plazo no mayor de cinco (5) dias posteriores a la anotacion
sefialada, lo informaréa a la Entidad, ratificando o no lo indicado por el
residente.

En caso que el inspector o supervisor verifique la culminacién de la obra, la
Entidad procederd a designar un comité de recepcion dentro de los siete (7)
dias siguientes a la recepcion de la comunicacion del inspector o supervisor.
Dicho comité estard integrado, cuando menos, por un representante de la
Entidad, necesariamente ingeniero o arquitecto, segun corresponda a la
naturaleza de los trabajos, y por el inspector o supervisor.

En un plazo no mayor de veinte (20) dias siguientes de realizada su
designacion, el Comité de

Recepcion, junto con el contratista, procedera a verificar el fiel cumplimiento
de lo establecido en los planos y especificaciones técnicas y efectuara las
pruebas que sean necesarias para comprobar el funcionamiento de las

instalaciones y equipos.

w
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Culminada la verificacién, y de no existir observaciones, se procedera a la
recepcién de la obra, teniéndose por concluida la misma, en la fecha
indicada por el contratista. El Acta de Recepcion debera ser suscrita por los
miembros del comité y el contratista.

2. De existir observaciones, éstas se consignaran en un Acta o Pliego de
Observaciones y no se recibira la obra. A partir del dia siguiente, el
contratista dispondra de un décimo (1/10) del plazo de ejecucion vigente de
la obra para subsanar las observaciones, plazo que se computara a partir del
quinto dia de suscrito el Acta o Pliego. Las obras que se ejecuten como
consecuencia de observaciones no dardn derecho al pago de ningun
concepto a favor del contratista ni a la aplicacion de penalidad alguna.
Subsanadas las observaciones, el contratista solicitard nuevamente la
recepcion de la obra en el cuaderno de obras, lo cual sera verificado por el
inspector o supervisor e informado a la Entidad, seglin corresponda, en el
plazo de tres (3) dias siguientes de la anotacion. El comité de recepcion junto
con el contratista se constituirdn en la obra dentro de los siete (7) dias
siguientes de recibido el informe del inspector o supervisor. La
comprobacién que realizara se sujetara a verificar la subsanacion de las
observaciones formuladas en el Acta o Pliego, no pudiendo formular nuevas
observaciones.

De haberse subsanado las observaciones a conformidad del comité de
recepcion, se suscribiréd el Acta de Recepcion de Obra.

3. En caso que el contratista o el comité de recepcion no estuviese conforme

con las observaciones o la subsanacion, segun corresponda, anotara la

i
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discrepancia en el acta respectiva. El comité de recepcion elevara al Titular
de la Entidad, segtin corresponda, todo lo actuado con un informe
sustentado de sus observaciones en un plazo maximo de cinco (5) dias. La
Entidad deberd pronunciarse sobre dichas observaciones en igual plazo. De
persistir la discrepancia, ésta se sometera a conciliacion y/o arbitraje, dentro
de los quince (15) dias siguientes al pronunciamiento de la Entidad.

4. Si vencido el cincuenta por ciento (50%) del plazo establecido para la
subsanacion, la Entidad comprueba que no se ha dado inicio a los trabajos
correspondientes, salvo circunstancias justificadas debidamente acreditadas
por el contratista, dard por vencido dicho plazo, ésta intervendra y
subsanaréa las observaciones con cargo a las valorizaciones pendientes de
pago o de acuerdo al procedimiento establecido en la directiva que se
apruebe conforme a lo establecido en el tercer parrafo del articulo 206.

5. Todo retraso en la subsanacion de las observaciones que exceda del plazo
otorgado, se considerara como demora para efectos de las penalidades qué
correspondan y podrd dar lugar a que la Entidad resuelva el contrato por
incumplimiento. Las penalidades a que se refiere el presente articulo podran
ser aplicadas hasta el tope sefialado en la Ley, el Reglamento o el contrato,
“segun corresponda.

6. Esta permitida la recepcién parcial de secciones terminadas de las obras,
cuando ello se hubiera previsto expresamente en las Bases, en el contrato o
las partes expresamente lo convengan. La recepcion parcial no exime al
contratista del cumplimiento del plazo de ejecucion; en caso contrario, se le

aplicarén las penalidades correspondientes.
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7. Si por causas ajenas al contratista la recepcion de la obra se retardara,
superando los plazos establecidos en el presente articulo para tal acto, el
lapso de la demora se adicionara al plazo de ejecucion de la misma y se
reconocerd al contratista los gastos generales debidamente acreditados, en
que se hubiese incurrido durante la demora.
8. Si en el proceso de verificacion de la subsanacion de las observaciones, el
comité de recepcién constata la existencia de vicios o defectos distintas a las
observaciones antes formuladas, sin perjuicio de suscribir el Acta de
Recepcion de Obra, informara a la Entidad para que ésta solicite por escrito
al contratista las subsanaciones del caso, siempre que constituyan vicios
ocultos.”
De la cita se colige que el residente de obra anotard en el cuaderno de obra la
culminacién de los trabajos (de la obra), solicitando la recepcion. El supervisor
debera comunicar tal hecho a la entidad, quien deberad designar un comité de
recepcion para la verificacion de la correcta ejecucion de la prestacion a cargo del

contratista.

e existir observaciones, las mismas deberdn consignarse en el acta
correspondiente, otorgando al contratista un plazo para su subsanacion.
Subsanadas las observaciones el contratista solicitara nuevamente la recepcion de
lé obra, lo cual sera verificado por el supervisor. Una vez conocido el informe por
rel comité de recepcion, éste se constituira nuevamente para la verificacion

correspondiente. El comité estd prohibido de realizar nuevas observaciones.

Verificado el correcto trabajo del contratista se procedera a la recepcion de la obra,
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caso contrario deberd anotarse la discrepancia en el acta correspondiente, para
luego elaborar un informe por parte del comité, quién debera elevarlo al titular de
la entidad para su pronunciamiento correspondiente. La entidad podra iniciar la
conciliacién o el arbitraje (conforme a lo que dicte el contrato) de persistir las

discrepancias.

Todo retraso en la subsanacién en la subsanacion de las observaciones estara sujeto

a la aplicacién de penalidades y resolucion del contrato, de ser el caso.

8. Que, en ese sentido, tenemos que la obligacion de cumplir con lo pactado
por parte del contratista debe ser ejecutada conforme a los documentos dispuestos
por la normativa y respetando el plazo correspondiente, siendo que cualquier error
u omisién en el fiel cumplimiento de su prestacion es pasible de ser subsanada
conforme al procedimiento dispuesto por el RLCE, caso contrario generara
responsabilidad en el contratista, pudiendo llegar a la aplicacion de penalidades y
la resolucion del contrato, de ser el caso.

-

DZ las penalidades:

Que, al respecto damos cuenta del articulo 48° de la LCE:

“Articulo 48.- Intereses y penalidades
En caso de atraso en el pago por parte de la Entidad, salvo que se deba a

caso fortuito o fuerza mayor, ésta reconocerd al contratista los intereses

‘f-\
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legales correspondientes. Igual derecho corresponde a la Entidad en caso
sea la acreedora.

El contrato establecerd las penalidades que deberdn aplicarse al contratista
ante el incumplimiento injustificado de sus obligaciones contractuales, de

acuerdo a lo dispuesto en el Reglamento.”

Por su parte, el articulo 165° del RLCE sefiala lo siguiente:

“Articulo 165.- Penalidad por mora en la ejecucion de la prestacion
En caso de retraso injustificado en la ejecucién de las prestaciones objeto del
contrato, la Entidad le aplicaré al contratista una penalidad por cada dia de
atraso, hasta por un monto maximo equivalente al diez por ciento (10%) del
monto del contrato vigente o, de ser el caso, del item que debié ejecutarse.
Esta penalidad sera deducida de los pagos a cuenta, del pago final o en la
liquidacion final; o si fuese necesario se cobrara del monto resultante de la
ejecucién de las garantfas de fiel cumplimiento o por el monto diferencial de
propuesta.
En todos los casos, la penalidad se aplicara automaticamente y se calculara
de acuerdo con la siguiente formula:
Penalidad diaria= 0.10 x Monto

F x Plazo en dias
Donde F tendré los siguientes valores:

a) Para plazos menores o iguales a sesenta (60) dias, para bienes, servicios y

/ ejecucion de obras: F = 0.40.
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b) Para plazos mayores a sesenta (60) dias:

b.1) Para bienes y servicios: F = 0.25.

b.2) Para obras: F = 0.15.

Tanto el monto como el plazo se refieren, segtin corresponda, al contrato o
item que debid ejecutarse o, en caso que estos involucraran obligaciones de
ejecucion periddica, a la prestacion parcial que fuera materia de retraso.
Cuando se llegue a cubrir el monto maximo de la penalidad, la Entidad
podra resolver el contrato por incumplimiento.

Para efectos del calculo de la penalidad diaria se considerara el monto del

contrato vigente.”

A decir del articulo 1342° del Cédigo Civil® la penalidad es suerte de sancion que
es aplicable siempre que exista mora en el cumplimiento por uno de los

contratantes, sin perjuicio de la exigibilidad en el cumplimiento de la prestacion.

En tal sentido, para el caso de las contrataciones publicas, si el contratista no
cumple con sus obligaciones contractuales dentro del plazo otorgado, la otra parte
podra exigir, ademas del cumplimiento de la prestacion contratada, el pago de una
penalidad por mora. En realidad, el cobro de la penalidad generalmente se realiza
de una deduccién de la contraprestacién atin impaga hacia el contratista o en la

liquidacién final de la obra, de ser el caso.

4 Articulo 1342°.-
Cuando la clausula penal se estipula para el caso de mora o en seguridad de un pacto
determinado, el acreedor tiene derecho para exigir, ademés de la penalidad, el cumplimiento de

la obligacion.
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10.  Que, ahora bien, la aplicacién de la penalidad se sujeta a la verificacion de la
mora del contratista teniendo como tope méaximo el 10% de la contraprestacion a
cargo de la entidad y conforme al procedimiento dispuesto en el articulo 165° del

RLCE.

De los pardmetros de conducta de la Administracion Piblica:

11.  Que, por su parte, creemos conveniente sefialar los parametros de actuacion

de la Administracion Publica con relacion a los administrados.

A tal efecto tenemos que el articulo 82° de la Constitucion Politica del Pert de 1993
sefiala que los actos de las instituciones ptblicas se deben sujetar a un marco de

legalidad®.

Por su parte, el articulo numeral 1.1 del apartado 1 del articulo IV del Titulo
Preliminar de la Ley del Procedimiento Administrativo General establece lo

siguiente:

5 Articulo 82.- La Contraloria General de la Republica
La Contraloria General de la Repuiblica es una entidad descentralizada de Derecho publico que
goza de autonomia conforme a su ley organica. Es el 6rgano superior del Sistema Nacional de
Control. Supervisa la legalidad de la ejecucion del Presupuesto del Estado, de las operaciones de
la deuda piiblica y de los actos de las instituciones sujetas a control.
El Contralor General es designado por el Congreso, a propuesta del Poder Ejecutivo, por siete
afios. Puede ser removido por el Congreso por falta grave. (El énfasis es nuestro).

b
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“Principio de legalidad.- Las autoridades administrativas deben actuar con
respeto a la Constitucion, la ley y al derecho, dentro de las facultades que le
estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les fueron

conferidas.”

Finalmente, el literal b del articulo 4° de la LCE sefiala que:

“Principio de Moralidad: Todos los actos referidos a los procesos de
contratacién de las Entidades estaran sujetos a las reglas de honradez,

veracidad, intangibilidad, justicia y probidad.”

De las citas y referencia se entiende que el actuar de la Administracion Publica
debe observar ciertos parametros conductuales que hacen que sus actividades se
acomoden a canones constitucionales, legales y contractuales que permitan un
adecuado flujo de las relaciones forjadas en sede administrativa.

A

2. Que, tanto es asi que cualquier actuacién que vulnere dichos parametros
‘puede generar consecuencias negativas para la administracion como la nulidad de

los actos administrativos y, de ser el caso, la responsabilidad de la administracion.

* En el primer caso (la nulidad de los actos administrativos) los preceptos contenidos
en la normativa de contrataciones publicas y de procedimientos administrativos

/ generales establecen tal sancién por el actuar incorrecto por parte de los

%

/
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funcionarios publicos de la administracion. Asi se tiene el articulo 56° de la LCES, y

el articulo 10° de la Ley del Procedimiento Administrativo General’.

6 Articulo 56.- Nulidad de los actos derivados de los procesos de seleccion
El Tribunal de Contrataciones del Estado, en los casos que conozca, declarard nulos los actos
expedidos, cuando hayan sido dictados por érgano incompetente, contravengan las normas
legales, contengan un imposible juridico o prescindan de las normas esenciales del
procedimiento o de la forma prescrita por la normatividad aplicable, debiendo expresar en la
Resolucién que expida la etapa a la que se retrotraera el proceso de seleccion.
El Titular de la Entidad declararéa de oficio la nulidad del proceso de seleccion, por las mismas
causales previstas en el pérrafo anterior, sélo hasta antes de la celebracion del contrato, sin
perjuicio que pueda ser declarada en la resolucion recaida sobre el recurso de apelacion.
Después de celebrados los contratos, la Entidad podré declarar la nulidad de oficio en los
siguientes casos:
a) Por haberse suscrito en contravencion con el articulo 10¢ de la presente norma;
b) Cuando se verifique la trasgresién del principio de presuncién de veracidad durante el
proceso de seleccién o para la suscripcion del contrato;
¢) Cuando se haya suscrito el contrato no obstante encontrarse en tramite un recurso de
apelacion; o,
d) Cuando no se haya utilizado el proceso de seleccién correspondiente.
WEH caso de contratarse bienes, servicios u obras, sin el previo proceso de seleccion que
correspondiera, se incurrird en causal de nulidad del proceso y del contrato, asumiendo
responsabilidades los funcionarios y servidores de la Entidad contratante conjuntamente con los
~contratistas que celebraron dichos contratos irregulares.
Cuando corresponda al arbitro tnico o al Tribunal Arbitral evaluar la nulidad del contrato, se
consideraran en primer lugar las causales previstas en el presente Decreto Legislativo y su
Reglamento, y luego las causales de nulidad reconocidas en el derecho publico aplicable.
Articulo 10.- Causales de nulidad
Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecho, los siguientes:
1. La contravencién a la Constitucién, a las leyes o a las normas reglamentarias.
2. El defecto o la omisién de alguno de sus requisitos de validez, salvo que se presente alguno de
los supuestos de conservacién del acto a que se refiere el Articulo 14.
3. Los actos expresos o los que resulten como consecuencia de la aprobacién automatica o por
silencio administrativo positivo, por los que se adquiere facultades, o derechos, cuando son
contrarios al ordenamiento juridico, o cuando no se cumplen con los requisitos, documentacién
o trAmites esenciales para su adquisicion.
4. Los actos administrativos que sean constitutivos de infraccién penal, o que se dicten como
consecuencia de la misma.
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Para el segundo caso, las normas antes sefialadas disponen la responsabilidad de la

administracidn ante cualquier conducta ilicita que la misma norma no establezca

como deber del administrado de soportarla. Asi se tiene al articulo 153° del RLCE®
y el articulo 238° de la Ley del Procedimiento Administrativo General’.

13. Que, en consecuencia, se tiene claro que toda entidad publica (incluida toda
area y funcionario que dependa de ella) debe actuar conforme a las disposiciones

constitucionales, las normas legales y (para el caso de las contrataciones publicas

8 Articulo 153.- Responsabilidad de la Entidad
La Entidad es responsable frente al contratista de las modificaciones que ordene y apruebe en
los proyectos, estudios, informes o similares o de aquéllos cambios que se generen debido a la
necesidad de la ejecucién de los mismos, sin perjuicio de la responsabilidad que le corresponde
a los autores de los proyectos, estudios, informes o similares.
La Entidad es responsable de la obtencion de las licencias, autorizaciones, permisos,
servidumbre y similares para la ejecucién de las obras, salvo que en las Bases se estipule que la
tramitacion de éstas correra a cargo del contratista.

9 Articulo 238.- Disposiciones Generales
238.1 Los administrados tendran derecho a ser indemnizados por las entidades de toda lesion
que sufran en cualquiera de sus bienes y derechos, salvo en casos de fuerza mayor, siempre que
el perjuicio sea consecuencia del funcionamiento de la administracion.
2382 La declaratoria de nulidad de un acto administrativo en sede administrativa o por
resolucién judicial no presupone necesariamente derecho a la indemnizacién.
238.3 El dafio alegado debe ser efectivo, valuable econémicamente e individualizado con
relacién a un administrado o grupo de ellos.
238.4 Sélo serd indemnizable el perjuicio producido al administrado proveniente de dafios que
éste no tenga el deber juridico de soportar de acuerdo con la ley.
238.5 La cuantia de la indemnizacién incluira los intereses legales y se calculara con referencia al
dia en que el perjuicio se produjo.
238.6 Cuando la entidad indemnice a los administrados, podra repetir judicialmente de
autoridades y demés personal a su servicio la responsabilidad en que hubieran incurrido,
tomando en cuenta la existencia o no de intencionalidad, la responsabilidad profesional del
personal involucrado y su relacion con la produccién del perjuicio. Sin embargo, la entidad
podré acordar con el responsable el reembolso de lo indemnizado, aprobando dicho acuerdo
mediante resolucion.
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en particular) la buena fe'®; ya que caso contrario sus actos podrian devenir en

nulos y generar responsabilidad a favor del administrado.

DEL ANALISIS DE LOS PUNTOS CONTROVERTIDOS CITADOS:

14. Que, ahora bien, habiendo definido un marco tedrico general, debe
procederse a analizar cada una de los puntos controvertidos determinados para el

presente proceso arbitral.

Del plazo de levantamiento de las observaciones:

15.  Que, con fecha 31 de julio de 2012 el Comité de Recepcién de la obra
procedié a realizar las observaciones a la ejecucion de la prestacion a cargo del
Contratista, teniendo éste el plazo de 23 dias calendarios para su subsanacion.
Debe entenderse que dicho plazo es el resultado del plazo contractual primigenio,
) mas las ampliaciones otorgadas y los dias otorgados por el articulo 210° del RLCE
1para iniciar en el computo del plazo de subsanacion, todo ello conforme lo dicta el
nforme N° 01-2013/GOB.REG.HVCA/GGR.ORSyL/VACZ del 11 de diciembre de

2013 presentando por la Entidad y obrante en autos.

16.  Que, luego de ello se procedio a la segunda actuacion de recepcion de obra,

la misma que fue realizada el 27 de agosto de 2012, fecha en la cual -nuevamente-

10 Debe tenerse en consideracion que la buena fe resulta aplicable de manera supletoria conforme a
lo dispuesto por el articulo 1362° del Cédigo Civil, asi como por lo dispuesto en el articulo IX del
Titulo Preliminar de la referida norma.
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no se logro la recepcion, pues a criterio del Comité de Recepcion las observaciones

anteriores no habrian sido subsanadas.

17.  Que, con fecha 09 de noviembre de 2012 el Contratista nuevamente solicitd
la recepcion de la obra.

18.  Que, finalmente, con fecha 20 de diciembre de 2012 se procedi6 a la
recepcion de la obra por parte del Comité de Recepcion, no obstante haber

aplicado la penalidad por mora al Contratista.

19.  Que, de todo lo referido puede advertirse que el Contratista cumplio con los
plazos a efectos de subsanar las observaciones dictadas por el Comite de Recepcidn
el 31 de julio de 2012, ya que la fecha de aviso de culminacion es del 17 de agosto

de 2012, teniendo hasta el 23 del mismo mes para el cumplimiento efectivo.

20. Que, debe precisarse que el hecho de no tomar en cuenta las demas fechas
o corresponde a un desinterés del Tribunal de calificar tales datos, sino a que
chas fechas deberan ser desestimadas en base al analisis de las lineas

bsecuentes.

De la validez de las observaciones:

21.  Que, no obstante, queda pendiente determinar si las observaciones fueron

levantadas o no por parte del Contratista, a fin de establecer la validez de la
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aplicaciéon de la penalidad por mora, ya que la falta de levantamiento de

observaciones dentro de su oportunidad justifica la aplicacion de la penalidad.

22. Que, de la revision del Expediente Técnico remitido por la Entidad
mediante escrito recepcionado el 06 de marzo de 2014 se puede apreciar que en las
Especificaciones Técnicas de los Componentes 01 y 02 (en particular las
correspondientes a la Componente 02 del aludido documento) que todos los
trabajos indicados por el Contratista en el Cuadro Comparativo (presentado
adjunto a su escrito de demanda) y referidos como no contemplados en el
Expediente Técnico, realmente no se encuentran consignados, lo que genera
certeza en el Tribunal Arbitral de que las observaciones no fueron realizadas de
conformidad al Expediente Técnico y contrarias a la buena fe contractual,
conclusién que asienta la ilegalidad del actuar del Comité de Recepcion y la

correspondiente ineficacia del acto de recepcion.

3. Que, en tal sentido, éste Tribunal Arbitral identifica que el actuar del Comité
de Recepcion, como representante de la Entidad, no se ha dado conforme a lo
dispuesto en la normativa en contrataciones publicas, pues ha procedido a realizar
observaciones sobre trabajos que no han sido contratados, ya que no pueden ser

advertidos en los documentos de contratacidn obrantes en el Expediente Arbitral.

24. Que, en consecuencia, se percibe un actuar contrario a las disposiciones

legales y refiido a la buena fe, lo que debe generar la ineficacia de las observaciones
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realizadas por parte del Comité de Recepcion, ello, por los motivos anotados en el

marco tedrico de la presente resolucion.

25.  Que, teniendo en consideracion que los efectos de la ineficacia en la via
administrativa son de carécter restitutorio, y si bien en otras circunstancias deberia
ordenarse la actuaciéon de una nueva recepcion de la obra por parte del Comité de
Recepcion, en el caso materia de analisis tal disposicion careceria de sentido, toda
vez de que el Contratista cumplio con absolver la totalidad de las observaciones
realizadas, incluidas aquellas que no estaban previstas en los documentos

contractuales.

26.  Que, asimismo, resulta imposible saber si en la segunda visita del Comité de
Recepcién las observaciones fueron absueltas de manera total o parcial, y de ser
asi, que observaciones no absueltas se encontraba dentro o fuera de los

documentos contractuales.

27.  Que, por lo tanto, -reiteramos- el actuar del Comité de Recepcion fue
contrario a las disposiciones legales correspondientes, asi como refiido a la buena
fe contractual, lo que genera la ineficacia estructural (invalidez) del acto de
realizacién de observaciones y todo acto conexo; desapareciendo asi toda
responsabilidad a cargo del Contratista, presumiendo asi la correcta ejecucion de
su prestacién. Esto tltimo tiene base en lo dispuesto en el mencionado articulo
153° del RLCE (cuyo texto resulta ser muy claro), ya que la Entidad no puede

trasladar la responsabilidad al Contratista al crear trabajos adicionales que no
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fueron previstos contractualmente y, sobre todo, sancionarlo deduciendo un
monto de penalidad por mora. En otras palabras, éste Colegiado no esta dispuesto
a permitir que el Contratista pague por una responsabilidad de la Entidad y por su
falta de diligencia, a través de su Comité de Recepcion, observando trabajos no

previstos en los documentos de la contratacion.

28.  Que, en ese sentido, se conviene en amparar las pretensiones referidas a la

inaplicacion de la penalidad al Contratista.

De la validez en la aplicacién de la penalidad:

29. Que, habiendo determinado la invalidez del acto imposicion de
observaciones por parte del Comité de Recepcién no resulta justificado que la
Entidad haya aplicado penalidad por mora al Contratista en base a actos invalidos

, por lo tanto, renegados con el derecho.

30. Que, en tal orden de ideas, los actos que se justifiquen en un acto invalido
~ deberan tener la misma suerte, su invalidez. En otras palabras, no es procedente ni
legal aplicar una penalidad por mora cuando no existe acto valido que determine
la responsabilidad del Contratista. Si bien la Entidad hace alusion a que el
Contratista levantd las observaciones fuera del plazo dispuesto en el RLCE, ya que
la recepcién de la obra se produjo recién el 20 de diciembre de 2012, tal argumento

no aguanta mayor discusion si se sabe que las observaciones a las que se refiere el
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Acta de Pliego de Observaciones del 31 de julio de 2012 incorporan trabajos no

previstos en ningtiin documento contractual.

31.  Que, finalmente, resulta amparable la pretension del Contratista de dejar sin
efecto la penalidad, toda vez de que el actuar penalizador de la Entidad resulta ser
invalido como lo son las actuaciones destinadas a determinar observaciones en los
trabajos realizados por los argumentos ya expuestos.

2, Quinto punto controvertido:

“Determinar a quién corresponde asumir el pago de los costos arbitrales generados

del presente proceso.”

A. Posicion del Contratista:

Que, en vista a que el derecho le asiste al Contratista los costos arbitrales

eben ser asumidos por la Entidad.

B. Posicion de la Entidad:

1. Que, los costos arbitrales deberan ser determinados conforme a lo sefialado

en el Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral.

C.  Andlisis y decision del Tribunal Arbitral:
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i. Que, debe tenerse en cuenta que el Acta de Instalacion del Tribunal Arbitral
no establece regla alguna para la condena final de costos arbitrales, por lo que en
defecto debera aplicarse las disposiciones de la Ley de Arbitraje aprobada por

Decreto Legislativo 1071.

2, Que, asi bien, el articulo 73° de la Ley de Arbitraje establece:

“Articulo 73°%- Asuncion o distribucion de costos

1. El tribunal arbitral tendra en cuenta a efectos de imputar o distribuir los
costos del arbitraje, el acuerdo de las partes. A falta de acuerdo, los costos
del arbitraje seran de cargo de la parte vencida. Sin embargo, el tribunal
arbitral podra distribuir y prorratear estos costos entre las partes, si estima
que el prorrateo es razonable, teniendo en cuenta las circunstancias del caso.
2. Cuando el tribunal arbitral ordene la terminacion de las actuaciones
arbitrales por transaccion, desistimiento, declaracion de incompetencia o
por cualquier otra razdn, fijard los costos del arbitraje en su decision o
laudo.

3. El tribunal arbitral decidira también los honorarios definitivos del arbitro
que haya sido sustituido en el cargo, de acuerdo al estado de las actuaciones

arbitrales, en decision definitiva e inimpugnable.”

De lo que se colige que los arbitros por excepcion mantienen el control respecto a

la determinacion de los costos arbitrales.
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3. Que, en el andlisis del presente caso, y teniendo en consideracién la
conducta procedimental de las partes, se advierte que ambas tuvieron motivos
suficientes para litigar en el presente proceso arbitral, lo que permite establecer que

cada parte debera asumir sus propios costos arbitrales.

Que, por su parte, debe tenerse en cuenta que la condena de costos no es algo que
pueda pretenderse dentro de un proceso arbitral, pues existe la obligatoriedad del
Tribunal Arbitral de pronunciarse al respecto. Es decir, aun cuando las partes no lo
hayan solicitado, el Tribunal se encuentra en la obligacion de establecer la

respectiva condena de costos arbitrales.

III. RESOLUCION:

r las consideraciones expuestas, este Tribunal resuelve:

Primero: Declarar FUNDADA Ila primera pretension del Contratista; en
consecuencia, SE DECLARA NULA Y SIN EFECTO la penalidad por MORA
“aplicada por la Entidad.

Segundo: Declarar FUNDADA la segunda pretension del Contratista; en
consecuencia, SE ORDENA a la Entidad la devolucion a favor del Contratista de la
suma de S/.164,813.46 (Ciento sesenta y cuatro mil ochocientos trece con 46/100
Nuevos Soles) por concepto de penalidad por mora retenida, mas los intereses

legales generados hasta a la fecha efectiva de devolucién.
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Tercero: Declarar IMPROCEDENTE la tercera pretension del contratista; en
consecuencia, SE DISPONE que ambas partes asuman sus propios costos
arbitrales generados en la tramitacion del presente proceso arbitral.

Cuarto: REMITASE copia del presente Laudo Arbitral al Organismo Supervisor
de las Contrataciones del Estado para los fines de Ley.

Notifiquese a las partes.-

Cynthya Magaly Cayo R

Arbitro
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Arbitro

e

in A
-
Nataly Mariliam Castro Flores

Secretaria Arbitral
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