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Huancayo,Ol de octubredel2013

LAUDO ARBITRAL DE DERECHO

Laudo Arbitral de Derecho dictado por el Tribunal Arbitral, (en adelame, el "Árbitro"), en la
controvexsia surgida entre la empresa SERVICIOS MULTIPLES MAmARO, de una parte; y. de la
otra, la MUNICIPAliDAD DISTRITAL DE QUISHUAR, en referencia al Contrato de Adquisición
de Materiales de Construcción.

Demandante:

SERVICIOS MULTIPLES MANfARO
En adelante el DEMANDANTE.

~,
MUNICIPALIDAD DISTRlTAL DE QUISHUAR
En adelante el DEMANDADO.

Tribunal Arbjtral:
Marco Antonio Gutarra Baltazar
Presidente

Osear Amocin 1-hnrique
Arbitro

Telmo Aurelio Barnentos J\Ienéndez.
Arbitro

~crctariQ Arbitral:
Joe! Torres Poma

Sede del Arbitraje:
Las instalacIones de la Corte de Arbitraje de la Cámara de Comercio de Huancara, sito en la Avenida Giráldez
N° 634 de la ciudad de Humeara, Departamento de Juníl1.

I. ANTECEDENTES

Dc conformidad con lo establecido en la Décima Disposlción del Contrato de Adquisición de Matel'1ales de
Constmcción, de fecha 14 de DiCIembre de 2006, las partes acuerdan que:

II. DESARROLLO DELJ'RQC.E£Q

7
1. Que, con fecha 23 de Agosto del 2012, mediante escrito, la empresa Servicios 1[últiplcs ,\1antaro, (en

adelante, "el Demandante") dio inicio a las acttlaciones arbitrales. Asimismo, propuso como árbitro al
Abogado Óscar Amorín Mannque.

A continuación se detallan las actuaCIones arbitrales más unportantcs dentro del proceso:

':rí mieraJl colllrolersíi1.f dniwdas de la ejemáón e illlerpn/aáólI delprtsente ,rmlralo, C1/a!qllíerl1
de las partes debr solú:i/ar el ;nício del proadimiellfrJ de Collááa,iólI, ell caso de desamerdo se
soáa/ará el arlitnje, dm/ro del plazo de caducidad pmirlo en ellIrtkuln 53 de la Lq.J' a!yo
procedím;mlo atim;,lislraliw se encuentra eslabkcido en el ¡';Upitl/MIV - soluciólI de ,00ttrowrsias.
Ti/l/m v-Ejecl/ció'l Contrad/ml, mtírnln 272.J' siguientes del Reglamento".
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'2. Que, co~ fecha 27 de Agosto del 2012, mediante Carta N° 001-SA-037-2012-CA/CCH, el Secretario

General comunica a la Municipalidad Distrital deQuishuar (en adelante, "el demandado") la solicitud de
arbitraje presentado pare! Demandante.

3. Que, con fecha 14 de Setiembre del 2012, la Municipalidad Dlstrital deQUlshuar designa como árbitro al
ingeniero Telmo Aurelio Barnentos Menéndez.

4. Que, con fecha 17 de Setiembre del 2012, el señor Telmo Aurclío Banientos 1'Íenéndez, acepta el cargo
de árbitro designado por la MuniCIpalidadDistrital de Quishuar.

5. Que, con fecha 18 de Setiembre del 2012, mediante escrito, el demandado da respuesta a la solicitud de
arbitraje.

(). Que con fix;ha 19 de setiembre del 2012, mediante carta N° 02-SA-037-2012-CA/CCH, el Secretario
General comunica, al Abogado Óscar Amonn Manrique, la designación como árbitro de parte de la
Empresa Servicios Múltiples 11antaro.

7. Que con fecha 19 de setiembre del 2012, mediante carta KO 03-SA-037-2012-CA/CCH, el Secretario
General comuni::a, al señor Telmo Aurelio Barrientos Menéndez, la designación como ádJitro de parte
de la I'v[unieipalidadDistrital de Quishuar.

8. Que, con fecha 25 de Setiembre del 2012, mediante escrito el abogado Óscar Amonn .'vtanrique, acepta
el cargo de árbitro, designado por parte de la empresa Servicios Múltiples Mantaro.

9. Que, con fecha 04 de octubre del 2012, mediante escrito, los árbitros designados por las partes, designan
como tercer árbitro y Presidente del Tribunal Arbitral al Abogado Marco Antonio Gutarra Baltazar.

10.Que con fecha 11 de octubre del 2012, mediante escrito, el Abogado 11arco Antonio Gutarra Baltazar,
acepta el cargo de Presidente del Tribunal Arbitral.

11.Que, con fecha 11 de Octubre de 2012, mediantt: Carta N° 004-SA-037-2012-CA/CCH y Cam N° 005-
SA-037-2012..cAjCCH, el Secretario General comunica a la Empresa SERVICIOS r-villLTIPLES
)"1ANTARO y a la ~mNICIPALIDAD DISTRlTAL DE QUISHUAR, la l.:onformaóón del Tribunal
Arbitral y cltan a la..,,;partes a la Instalación del Tribunal A(bitral.

12.Quc, con fecha 19 de Octubre del 2012, mediante Acta, Reconsigna la realización de la Instalación del
Tribunal Arbitral; en la que se definió como normas aplicables al presente caso el Reglamento de
Arbitraje de la Cámara de ComerCIo de Huancayo, el Decreto LegISlativo1\'0. 1071, Yel Código Civil
según corresponda.

13.Que, con fecha 22 de Ocrubre del 2012, mediante Carta N°UOú-SA-.037-2012-CA/CQ-I, se remite Acta
de Instalación del Tribunal Arbitral, al Demandado.

14.Que, con fecha 14 de Noviembre de 2012, mediante escrito, el Demandante interpone demanda arbitra!.
1S.Que, con fecha 15 de Noviembre del 2012, mediante Resolución 01, el Tribunal Arbitral admite a

trámite la demanda presentada por el Demandante y da traslado al Demandado.
16.Que con fucha 28 de Diciembre del 2012, mediante escrito el demandado contesta la demanda.
17.Que, con fecha 02 de Enero de 2012, mediante Resolución 02, el Tribunal Arbitral óta a las partes, a la

Audiencia de Conciliación y Fiiación Determinación de Puntos Controvertidos y Admisión de I\kdios
Probatorios.

lS.Que, con fecha 18 de Enero del 2013, mediante Acta, se consigna la Suspensión de Audiencia de
Conciliación Fijación y Determinación de Puntos Contro\'ertidos.

19.Que mediante escrito de fecha 30 de Enero del 2013, la .i\HJNICIPALIDAD DISTRITAL DE
QUISHUAR, solicita ampliación de plazo pa[",lentrega de preclsión y aclamción a contestación de
demanda sobre puntos controvertidos.

20. Que con fecha 14 de Febn.'[{)del 2013, la MUNICIPALIDAD DISTRITAL DE QUISHUAR pre~nta
su escrito de Aclaración y prcci.,;iónde alegatos sobre puntos controvertidos en Demanda.

21 Que con fecha 21 de Febrero dcl2013, mediante Resolución N° 03, el Tribunal Arbitl'J.ladmite a trámite
el escrito de aclaración y preciSión de absolución de demanda, citar a las partes a la Audiencia de
Conciliación fijación Determinación de puntos Controvertidos, Admisión y ActuaCIón de medios
Probatorios para el día Miércoles 13 de f\..1arzodel 2013.

22.Que, con fucha 12 de "'{arLOdel 2013, mediante escrito la MUNiCiPALIDAD DIS.I1UTAL DE
QUISHU:\R, solicita ~e reprograrne la Audiencia de Conciliación, Determinación de Punt()~
Controvertidos, Admisión y Actuaciún de Medios Probatorio:;.

23.Que con fecha 13 de Marzo del 2013, medianTe escrito la empresa de SERVICIOS MULTIPLES
?o.L~T ARO, solicita se reprograme la Audiencia de Conciliac¡ón, Determinación de Puntos
Controvertidos, Admisión y Actuación de Medios Proilato[}us.

7
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'24.Que co~ fecha 02 de Abril del 2013, mediante Resolución N° 04, el Tribunal Arbitral reprograma

Audiencia de Conciliación fijación Determmación de puntos Controvertidos, Admisión y Actuación de
medios Probatorios para e! día Lunes 08. de Abril de! 2013.

25.Que con fecha 08 de Abfll del 2013, la EJ>..fPRF".SADE SERVICIOS MULTIPLE$ .MANTARO,
mediante escrito se tenga por presente las pruebas ofrecidas.

26. Que, mediante Audiencia de Conciliación Fijación y Determinación de Puntos Controvertidos,
Admisión y Actuación de Medios Probatorios, de fucha 08 de Abril de 2013, se establecen los puntos
controvertidos quedando de la siguiente manera:

a. Determmar si corresponde o no, que la MUNICIPALIDAD DISTRIT.AL DE QUJSIIUAR,
pague a favor de la empresa SERVICIOS MULTIPLES 1-iANTARO la suma de SI, 43,
500,41 (cuarenta y tres mil quinientos con 41/100 nuevos soles),

b. Determinar si corresponde () no, que la MUNICIPALIDAD DISTRIT.AL DE QUISHUAR,
pague a favor de la empresa de SERVICIOS MULTIPLES 1-iANTARO la suma de S/. 6,

. 984.56 (seis mil novecientos ochenta y cuatro con 56/100 nuevos soles), por concepto de
intereses.

c. Determinar si corresponde o no ordenar, a la MUNICIPALIDAD DISTRrrAL DE
QUISHUAR, pague a favor de la empresa SERVICIOS MULTIPLES ~1ANTARO la suma
de S/. 30, 000.00 (treinta mil con 00/100 nuevos soles), por concepto de indemnización de
daños y perjuicios.

d. Determinar si corresponde o no, que la MUNICIPALIDAD DISTRlTAL DE QUISHUAR,
p3.b'ttlea favor de la empresa SERVICIOS MÚLTIPLES l\,lANTARO, los gastos denvados del
arbitraje y los gdstos que se generan a la fecha.

27.Que, con fucha 16 de Mayo del 2013, mediante escrito, la MUNICIPALIDAD DIST.RITAL DE
QUISHUAR solicita ampliación de plazo sobre presentación de pruebas.

28.Que, con fucha 10 de Jwlio del 2013, mediante Resolución N° (){j, el Tribunal Arbitral, Resuelve
conceder a la MLiNICIPALIDAD DISfRlTAL DE QUISllUAR el plazo de diez días siguientes a la
notificación a fin de que absueka sobre los medios probatorios presentado por la empresa SERVICIOS
!vfULTIPLES l\lA;..¡T¡\RO.

29.Que, con £Ceha 09 de Julio del 2013, mediante Resolución N° 07, el Tnbunal Arbitral, H.csuelve
conceder a las partes el plazo de cinco días siguientes a la notificación a fin de que presenten sus alegatos
por escrito y de estimarlo necesario, soliciten el uso de la.palalJra.

30. Que, con fecha 11 de marzo del 2013, mediante Resolución N° 08, EL 1'ribunal Arbitral declara el cierre
de la etapa probatoria, y fija el plazo de 30 días hábiles para laudar.

111. CONSIDERACIONES DEL TRIBUNAL ARBITRAL

1. CUESTIONES PRELIMINARES

Antes de entrar a analizar la materia controvertida, corresponde confirmar lo siguiente:

(~

(ji)

(¡i~

Que el Tribunal Arbitral, se constituyó de conformidad al Reglamento de la Corte de Arbitmje de
la Cámara de Comercio de Huancayo.
Que en ntngún momento se recusÓ a ninguno de los miembros del Tribunal Arbitral, o se impugnó
o ocdamó contra las dispOSIciones de procedimiento dispuestas en el Acta de Instalación.
Que, la empresa Servicios ~{últiples 1lantaro, presentó su demanda de:;pués dt~ 16 días del pla70
dispuesto en el acta de instalación, Siendo resuelto por el Tribunal Arbitral, y corriéndose traslado
de la misma a la ~lunicipalidad Dimital de Quishuar.

(i\") Que, mediante escriro de fucha 28 de diciembre de 2012, la l\.lunicipalidad Dlstrital de QlI1shuar,
( ~ presento su absoluCIón dc demanda, fucra del plazo concedido por el Tribunal Arbitral.
I s:v'""\ (\,) Que las partes tuvieron plena oportunidad para ofrecer y actuar todos sus medios probatorios, asi
\ ~ como tuvieron la facultad de presentar alegatos o solicitar el u:>ode la patlbra para informar ante el
\ ~ Tribunal Arbitral.
r:::\:""" ~ (v~ Que de conformidad con la~ rcgla~ establccida~ en el Acta de InstalaCIón del Tribunal Arbitra~ las

'..-Y() partes ban tenido oportunidad suficiente para plantear recurso de rcconsideración contra cualquier
• resolución distinta al laudo emitida en el presente proceso arbitral, que se hubiere dictado con

inobservancia () infracción de una regla contenida en el Acta de Instalación, una n(}ffila dc la Ley,

~~~ ~,~
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del Reglamento o del Decreto Legislativo N° 1071, habiéndose producido la renunCIa al derecho a
objetar conforme lo se6ala la misma Acta de Instalación.

(vti) Que, el Tribunal Arbitral, ha procedido a laudar dentro de los pllUOS aceptados por las partes.

2. MATERIA CONTROVERTIDA

De acuerdo con 10 estabk.'Cido en la Audiencia de Determinación de Puntos Controvertidos r Admisión de
f\.fcruos Probatorios, de £echa 08 de Febrero de 2013, en el presente caso corresponde al Tribunal Arbitral
determinar en ba::;ca los puntos controvertidos fijados en el presente arbitraje.

Siendo que el presente arbitraje es uno de derecho, corresponde al Tnbunal Arbitral, pronunciarse respecto
de cada uno de los puntos controvertidos teniendo en cuenta el mérito de la prueba aporrada al procc,:.o
para determinar, en base a la valoración conjunta de ellas, las consecuencias ~Irídicas que, de acuerdo a
derecho se derivan para las partes en función de lo que haya sido probado o no en el marco del proceS()o
Debe destacarse que la carga de la prueba corresponde a quien alega un determinado hecho para sustentar o
¡Ustificaruna determinada posición de modo que logre crear certeza en el juzgador respecto de tales hechos.

Asimismo, debe tenerse en cuenta, en relación a las pruebas aportadas al arbitraje que en aplicación del
Principio de "Comunidad o Adquisición de la Prueba", las pruebas ofrecidas por las partes, desde el
momento que fueron presentadas y admitidas como medios probatorios, pasaron a pertenecer al presente
arbitraje y por consiguiente, pueden ser utilizadas para acreditar hechos que incluso vayan en contra de los
intereses de la parte que la ofreció. Ello concuerda con la definición de dicho principio {¡ucestablece que:

"... h ",:titidlld probatoria 110pertenece a quien la rtafiza. sino, por el roll/rano, se mnSldera propia de!proceso,
por In que debe tenérse1een menta para determinar la ex1.rlena"ao inc....-iS1e"dadel hecho a q1/e J'e refierr.
independietllemetlte de que benifide operjudique Ins intmses de /a parte qlfe s1lln;n;stroIns medios deprueba 1}aún
de /4 parte ,01/trmia. Id prueba pertmece al proceSO] "0 a laparte que lapropusoy propordo1/ó"

El Tribunal Arbitral, deja constancia que al emitir el presente laudo arbit.ral ha valorado la totalidad de
medIOS probatorios ofrecidos y admitidos a trámite en el proceso arbitral valiéndDse de las reglas de la sana
crítica o apreciación razonada, siendo que la no indicación expresa a alguno de los medios probatorios
obrantes en autos o hechos relatados por las partes no slgoifica de ningún modo que tal mediD probarorio ()
tal hecho no haya sido valomdo, por lo que el Tribunal Arbitral deja establecido que en aquellos supuestos
en los que este laudo arbitral hace referencia a algún medio probatorio o hecho en particular, lo hace
atendiendo a su estrecha vinculación, trascendencia, utilidad y pertinencia que a criterio del Tribunal
Arbitral, tuviere respecto de la controversia materia de análisis.

~ ..

Que adicionalmente debe precisarse que, los puntos controvertidos constituyen una referencia para el
análisis que debe efectuar el Tribunal.Arbiual pudiendo en consecuencia realizar un análisis conjunto de los
mismos en aquellos casos en los que se encuentren intimamente ligados, por lo que en ese sentido. el
Tribunal Arbirral. considera que el análisis debe realizarse de acuerdo a la forma siguiente:

2.1. PRlMER YSEGUNDO PUNTO CONTROVERTIDO;

Detenninar, sí corresponde o no, que la Municipah"dad Distn"tal de Quíshuar, pague tI favor
de la empresa Senicios Múltiples Mantaro la suma de S/ 43,500.41 (cuarenta y tres míl
quinientos con 41/100 nuevos soles).

DetenmiJar, si corresponde o no, que la Afunicipa1idad Dístn'tal de Quishuar, pague a favor de
la ernpresa Servicios Múltiples Mantaro la suma de S/ 6,984.56 (seis mil novecientos ochenta y
cuatro con 56/100 nuevos soles), por concepto de intereses.

POSICION DEL DEMANDANTE
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, Que, producto de nuestras relaciones comerciales con la Municipalidad Distrital dc Qui5huar con

fecha 14 de diciembre de1200ú. Se suscribió el Contrato de Adquisición de Materiales de Construcción
y otros para la "Construcción del Canal de Irrigación ChíaraVilcapataTayacaja Huancavelica".

Que, pese a que mi representada ha cumplido escrupulosamente con el Contrato de Adquisición de
t\.fareria1csde Construcción suscrito con la Municipalidad Distrital de Quishuar hasta la fecha no ha
cumplido con pagar el total acordado en la quinta cláusula de dicho COntrato.

Respecto de los Intereses, el Contratista señala: que la Municipalidad Distrital de Quishuar, pague a mi
representada la ~lJma de SI 6,984.56 (seis mil novecientos ochenta y cuatro con 56/100 nuevos soles),
por concepto de intereses.

POSICION DEL DEMANDADO.

No existe ninguna dcuda contra la Empresa de Servicios Múltiples Malltaw, porque esta empresa
incumplió con el contrato de Adquisición de Materiales de Construcción y otros para la "Constmccióll
del Canal de Irrigación ChiaraVllcapata.

El monto que señala sc le adeuda de SI 43,500.41 (cuarenta y tres mil quinientos con 41/100 nuevos
soles), se refiere al ítem 5 otros servicios de terceros señalados en la cláusula tercera del Contrato, en la
que esta empresa debería brindar fletes de transporte de maquinaria, transporte de materiales, servicios
de perforación y vo1cadura de rocas sueltas y duras teniendo como plazo 30 días calendarios.

Lo que nunca cumplió esta empresa con esta obligación contractual, motivo por la que la comunidad
con apoyo de la Municipalidad realizo este trabajo como certifica el memorial que se adjunta, suscrito
por las autoridades y población de! distrito de Quishuaren la que se pronuncIan contundentemente
negando que esta empresa haya e1ecutado el servicio de vo1cadura, además consta en el acta de
verificación y supervisión de la obra Chiara - Vi1capata que la comunidad a tra\'(~s de faenas
dominicales traba1aron la perforación y vok:aduras de las rocas sueltas y duras, firmando el presente
acta el 10 de octubre del 2008 por los señores representantes provinciales, distritales y comunales
como el presidente de la comunidad Sr. Mario Gutiérrez Arancel, el Teniente Alcalde de la
1.[unícipalidad Distrital de Quishuar Sr. Juan Amado BazánBendezu, el Sub Gerente de la
Municipalidad ProVll1eial de Tayacaja Sr. HéctorBendezuHinostroza, el Gobernador Sr. Roberto
ElbertoGálvezPérez y otros.

El informe N° 015-2007-F....AAT/R.O, que suscribe el Sr. Edgardo Ace'\'edo Torres Residente de Obm,
dando conformidad de servicio por terceros y alquiler de bienes carece de veracidad en todos sus
extremos; primeramente no exi5te este oficio en los archivos de la Municipalidad, es decir no ha sido
presentado, segundo, este informe de conformidad ha sido presentado según la t~mprcsa el 15 de
marzo de! 2007 es dect! habiendo superado más de 60 días de haber realizado la obligación contractual,
por lo que se incumplió en contrato, ya que la empresa tenía que ejecutar estos servicios dentro de los
30 días, y si ejecuto finalmente tiene que haber solicitado ampliación de plazo por las razones técnicas
lJue la Ley prevé y ser admitida por la MunICIpalidad a través de una Resolución de Ampliación,
docwnentos que no existen porque esto nunca ocurrió_

Además, dentro de este infi.lrme de conformidad se señala que también se cumplió con el sen'icio de
alquiler de bienes (miras topográficas, mezcladora de concreto, teodolito, compactador manual y nivel
topográfico) y se efecttlé el pago respectivo, lo que no asevera y confirma (Itle este informe es
totalmente talso porque el pago por al(luiler de bienes ya había sido efectuado el 3 de enero del úio
2007, como señala el extC"actode (:lIenta de la Banco de la Nación donde consta el retiro realizado por
el monto de S/. 2,537.10, como también el comprobante de pago a numbre de :>u empresa,
dlXumentos que adjuntamos .

.Más aún, de su documento de confurmidad de sen.ioo se apreCIa que por el servicIO de terceros han
realindo un a\'ance de 7L82~'ó siendo financieramente por pagar S/. 31,24-3.91 lluevas soles lo
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que pide S/. 43,500.41 nuc\'os soles como si se hubiera concluido al 100% no refleJando su infonne de
conformidad con su pedido en el presente arbitraje lo que demuestra la mala intención de sorprender al
Tribunal Arbitral solicitando un pago que nunca Cjeruto y su documento sustentatorio es fraguado
lleno de vicios corroborando que su pretemión es ilegal.

Por todo lo aclarado se concluye de este primer punto controvertido y preciso que la Municipalidad
Distrital de QllIshuar no adeuda ninglin monto económico a la Empresa de Servicios Múltiples
"Mantaro", que el contrato celebrado entre la Empresa y la Municipalidad materia de la presente
pretcmión ha sido cumplida de parte del municipio con sus obligaciones según estipula el reglamento y
leyes de contrataciones y adquisiciones del estado en todos sus extremos pagándose según el
comprobante de pago los servicios prestados y los materiales que hicieron entrega, por ello solicitamos
al tribunal arbitral revise y considere dentro de su detemunaClón nuestro alegato y las pruebas que
connmdentemente confirman nuestra posición.

Respecto de la pretensión de los intereses solicitados por la Contratista, la Entidad manifiesta: No
habiendo deuda pendiente con esta empresa de serviciOS rnú16ples "Manraro" este pago de intereses es
improcedente en todos sus extremos. Ya que en el pago por intereses se aplica a una deuda según
establece el contrato, el código civil y las normas conexas. Lo que existe en la presente pretensión que
alegd esta empresa.

DECISIÓN DEL TRIBUNAL ARBITRAL.

Antes de miciar el análisis y desarrollo de la pretensión en ruestión, este Tribunal Arbitral declara haber
revisado todos y cada uno de lo~ medios probatorios pre~entados por las partes, analizándolos y
adjudicándoles el mérito que les corresponde a un cuando en el laudo no se haga mención expresa a
alguno o algunos de ellos o el valor probatorio asignado.

En consecuencia habiéndose cumplido con los presupuestos procesales y no existiendo vicio alguno al
respecto <Jueafecte la validez del proceso, el (",.lalse ha desarrollado cumpliendo todas sus etapas. El
Tribunal Arbitral emite el laudo correspondiente conforme a lo siguientes términos:

Este Tribunal, crec por conveniente analizar en conjunto estas dos pretensiones, cn razón a que las
mismas se encuentran estrechamente vinculadas, al ser una consecuencia de la otra.

Es necesario señalar, que, el contrato fue válidamente suscrito por las partes, por lo que en ningún
momento ninb'llOade ella..~ha cuestionado la validez de su contenido.

Al respecto, el Tribunal Arbitral ha merituado el Infonne N° 015-2U07-EAA/R.O, emitido por el
Residente de Obra Edgar A. Acevedo Torres, con fecha 15 de IIlarzo dl~ 2007, que pone en
conocimicll.to el porcenrAjc del cumplimiento de los trabajos rcalizados del ítem N° 05, habiéndose
ejeLlitados los mismos en un 71.82% por un IIlonto de S/. 31,243.91 :\"uevos Soles: Infonne que se
encuentra recepcionado por la Entidad con fecha 20 de ma120 de 2007, según consta del sello de
recepcIón.

Introduciéndonos a la n:sohlción de los puntos controvertidos seíialados, de los escritos y documentos
presentados tanto por EL CONTRATISTA como por LA F2\íTIDAD, se advierte que el punto

~ cont[(}vertido, materia del presente análisis, se encuentra estrictamente vinculado sobre la base de la
Cláusula Ten::era del Contrato de Adquisicion de Materiales de Construccion, específicamente al ítem
5 que señala el pago de S/ 43,500.41 (cuarenta y tres mil quinientos con 4-1/100 nuevos soles), por
concepto de otros servicios de terceros (flete de transporte de maquinaria, transporte de materiales a
Obra, Servicios de perfi:lración y Voladura de roca suelta y servicio de perforación y \'oladllra de roca
dura) yque se encuentra en discrepancia por ambas partes. Por lo que a este Tribunal Arbitral le
corresponde dilucidar si dicho pago se encuentra dentro de los parámetros legales.

,
'"
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que tiene por objeto la Adquisición de Materiales de Construcción, específicamente al item 5 (otros
servicios de terceros: fiete de t.ransporte de maquinaria, transporte de materiales a Obra, Servicios de
perfonlción y Voladura de roca suelta y servicio de perforación y voladura de roca dura), efectivamente
ha quedado demostrado que se han brindado L'fl. un 71.82% por un monto de S/. 31,243.91 Nuevos
Soles, comprobando que el contratista ha cumplido con la prestación contratada, consecuentemente,
tiene pleno derecho a recibir en contrapartida la contraprest.ación económica pactada y facturada en su
oportunidad.

Este Tribunal Unipersonal colige que el cumplimiento del Contratista, supone también el
cumplimiento de la Entidad en la contraprestación monetaria pactada por el suministro del Ítem N° 05
que ha sido cumplido al beneficiario, dando cwnplímiento a lo normado en e! artículo 237° del
Reglaníento que establece lo siguiente:

Oportunidad dd Pago.-

Todos lospagos que /a Enndad deba rrnh"zara [ayor de/ contriltisl3por
concepto de Los bienes o servicios objeto del controta. se efech.Jarán dcsoués.
de ejecutada Larespectiva prestaciÓn: Ja!w que, por fa naturaleza deista. elpagp del
pmio Jea amdición para fa mtre.ga de IoJ bienes o la realizadón del Jenido.

La Entidadpodrá reaLizarpagos periÓdicos al contralistapor d valor de Jos
bienes,Yservicios adquiridos o contratadosporaquéUa en cwnplimi.J:ll1fJJkI
objeto de/contrato. siempre que estén fijados en LasBases,Y que el
controtista los sohCitepresentando LadQCUmrntaciÓn que justifique e/pago ,Y
acredite /a existencia de los bienes o /aprestaciÓn de/os servicios. 1AJ. Bam
podrá" ejpuificdf" otra¡jorml1J de a<.'n!ditaáó"de Id obliga<.i611.LIs c<ll/tidadeJentregadm tmdrJ"
el cani1er depagOJ a menta.

Consecuentemente, el pago al que se encuentra obligada la Entidad es la principal obligación que esta
asume y, por lo tanto el prinCIpal deret::ho del contratista en la relación contractual.

El artículo señalado líneas arriba, expresa taxativamente que los pagos de bienes y servicios objeto del
contrato, $l.' efectuaran después de ejet::utada la respectiva prestacIón, para e! presente caso, en autos se
puede verificar que la prest.ación ha sido ejecutada en un 71.82% por el contratista, siendo que esta
tiene una documento que acredita la conformidad de! servbo prestado suscrita por el Residente de
Obra, conforme a la cl:i.usula quinta del contrato, por tales motivos - cumplimiento de prestación y la
acreditación de dicho cumplimento por la Entidad - el contratista esta en todo su derecho de que se le
rccmboL~e la deuda contraída con la Entidad que asciende a la suma de SI. 31,243.91 Nuevos Soles.

Por otro lado, también solicit.a el Contratista el pago de los interese legales, por un monto de SI. 6,
984.56 Nuevos wles.

Al respecto e! artículo 49° de lal.ey señala:

Reconocimiento de Interescs.-

RlI (11m de inmmplimimt() delPa..í!'por parte de la Entidad, Ja/m que el atraJO Je deba a CiJJO

jOrtuito oJilerza mt!)'Of, ála reconotrrtÍ elpajJ.Jde i"ternn conjOrmea /o eslabkddo por el Córizi!J
CiliL Igua! rk,uh() amupotuJe a fa Entidad Uf el taJOque ¿Jla J.eala arnedom.



Cdso.drbitralN° J7-20t2-<:AICCH
Que, el árbitro no ha encontrado ningún elemento justificable de parte de la Entidad para el atraso de
los pagos - caso fortuito o fuerza mayor -; corresponde en consctucncia, seguir el mandato de la
citada norma de remisión y referirse a los artículos 1324° y 1333° del Código Civill:

En cK-cto, la primera norma establece que las obligaciones de dar suma de dinero - como lo reclamado
por el contratista en el presente proceso atbítral- dc\'cnga el interés legal que fija el Banco Central de
Reserva del Pero, desde el día en que el deudor incurra en mora

¿Cuándo incurrió en mora la Entidad comonne al presente contrato?

E••tc Trihunal Arbitral considCf'd que en cumplimiento estricto de lo pactado en el último párrafo de la
Quinta cláusula del contrato que dice: ''L!1 MJ/JIicipalitkm eji!ctUtlf'l1el pagp. prnia el!lnga de ÚJSmenes o
materiales ofertados, de¡Xlsittlr1osel! el almacén COflla co,ifOrmidad del Ingefliero ResidC1llede Obra, en <7ianlo{J calidady
cantidad de ÚJsmismos (. .. )"y de conformidad con lo prescrito en el articulo 238° del Reglamento que
prescribe:

Plazos para los Pagos.-

LJ Entidad deberápagar las amtraprestadones pactadas afaror del rontratista en la oportllltidad
estableada en las Bases o en el colllrato. Para lal ife¡to, dresponsable de darla
confonnidad de recepción de bienes o servicios. debed hacerlo en un plazo
que po exceded de los diez (lQJdías de ser éstos recibidos. a fm depcrmitir
que el pago se realice dentro de los diez (10) días siguieptes,

En caso de retraso en dpago. el contratista tendr;i derecho alpago de
inten:scs confonnc a lo establecido en /as Bases o en el Contrato. colllati{)desde
lo ojXJrt!/IIidaden que elpa!fl debió ifer"!!/arse.En J1i defecto. se aplilm'á el inlens legal. conftrme ti
lo.sdi.sposiármes del Códi}!J CitiL

Como se puede apreciar de lo establecido en el Reglamento, el pago debe rcalizar~e dentro de los diez
(10) días siguicntI:s de efectuada la conformidad de recepción de bienes o servicios. Si no existe
formalización del devengado, que se cfi.."(;túacon la documentación de recepción y conformidad y otros
relativos a este aspecto, no es posible efectuar el pago, por ello, la norma otorga a los responsables de
esta última acción el plazo de diez (10) dias hábiles para los efecTOS de establecer la satisfacción
conforme a la Entidad.

Artíl'"lo 1124.- lncjecución de oblig,"ion<'s dÚJcr.uias

LI.I obJi?:,rwne, di' J"r mm,1.I d<!dimro tkr'~ng,>n el in/ni! leg,,1 que /1<1tl11Jnco CtIIlml dti Resmll dtl p""i, JeJ{ie el d;., en '1''" el dtiudorinruml en momo
,in n(('(,idud ,k q'" el {/{TwiIJrpmfbe h.,ber SII/n{j¡¡ daño alg;tno. Si ,mies de la f//ofl1 Sf rk¡";", intereses mayores. ellos ron/in"a"in ,J..."ngdnoolf rkspui.1 <id
'¡Ü rk la mlJflI, con la ",1iJ,.d de interesu mlJmllJno.

P:;It hubim ulipul<1t1o fu inrkml1i:::!"'¡1Ínlid J"ñ" ultnior. romspondl! ,¡/ anwdorqJl<! ""m",s~ huherl(j SJI/n{j¡¡.1 n:Pfdil'O n:l<JrrimienllJ.

." Articulo 1333.• Con.~tituci"n en mor.l

, [nmm en mo'" el oMW"lo durk '1''' el dlTmfor If exij",jlJdiri,l! ~ e;..''''gutidal",mle, d rumplimí~nlo ik SU IJbk~,lIión_,

2.- Cu.",d" tk '" """',,,lt!;!1 Y cirm'l>lunri" di! la oblig"riri" mu/~1fl' qu~ h d<'J(~n,"¡';n rkl tiempo '" qu, húbin d. '''¡"t/'nt ~I bien. Opmdi<dfU el
sffl.j,io. Imbiu~ sido m()tit", tk/ennin,/I'It~ p.m, ml/tm,r/iI.
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Al respecto, en el presente caso, de acuerdo a lo analizado en el último párrafo de hi quinta cL1usula del
contrato podemos inferir c¡ue el responsable de dar la conformidad de la recepción del suministro de
servicios es el Ingeniero Residente de Obra, quien deberá emitir los correspondientes certificados y que
posk'riorrnente a dicha conformidad se realizaría e! pago correspondiente en un plazo máximo de 10
días naturales. En consecuencia debemos preguntamos, cuando se dio la conformidad de la
satisfacción y el cumplimiento de! suministro de bienes. para el pago respectivo.

Ante ello, se ha merituado clInforrne }.;'o 015-2007-EAAjR.O, emitido por el Residente de Obra
Edgar A. Acc..''VeuoTorres, con fecha 15 de marzo de 2007 y reccpcionado por la Entidad e! 20 de
marzo dc 2007, presentado por el Contratista en su escrito de demanda:

En el orden de ideas expresados, este TnbunaI Atbitral considera, que en cumplimiento estricto de lo
pactado entre las partes en el contrato y el Reglamento, respecto de la formalidad de la documentaóón
de conformidad de la prestación, la Conformidad de servicio emitida, cumple con el contenido formal
como para establecer que la recha de cmi.~ión es el punto de partida para que corran los 10 días
naturales en la que hi Entidad debió haber cancelado la deuda total al Contr.dtista, entcndiCndose que el
día 15 de marzo de 2007 empezaron a correr los intereses legales dispuestos en el artículo 490 de la
Ley.

Por tal motivo, el Tribunal Unipersonal resuelve que la Entidad debe pagar al Contratista los Ultereses
correspondientes que se hayan generado a partir del 15 de marzo de 2007 a la fecha. Al respecto, debe
mencionac;e que tal como lo señala el articulo 12450 de! código Civil, ellllteres que corresponde pagar
al Contrati."ta es el interés legal vigente, al no existir pacto distinto entre las partes.

2.2. TERCER PUNTO CONTROVERTIDO:

DetcnninaI; si corresponde o no, que la Municipah"dad Distrital de Quishuar, pague a favor
de /a empresa Servicios Múlnples Mancaro /a suma de S/3O,OOO.00(treinta I1'UJ con 00/100
nuevos so/es), por concepto de indemnización de daños y perjuicios.

POSICION DEL DEMANDANTE

El pago de la suma de S/. 6,984.56(SEIS MIL NOVECIE.'\JTOS OCllEi.'JTA y CUATRO CON
lOO; 56 KUEVOS SOU-<3).

POSICION DEL DEMANDADO

No procede su pretensión por no adeudar a esta empresa, entonces en merito a que adeudar y que
daños se ha VIsto pequdicauo. por lo contrario es la municipalidad la única perjudicada por la
pretensión ilegal que esta empresa pretende cobrar con documento falsos.

DECISIÓN DEL TRIBUNAL ARBITRAL.

10

Al respecto se advierte que:

"Cielt<Jmetlte q//e. de /Ji'lIndo (1)" el re1!llJmmto se aplica mpietoriammte el Códigp Gúl"y !lO
ob.,tante que lo IIormaliva pareáera qlfe impolle que lo Entidad fUIHlotCala indemnizadón por /O,
dmlos.J'perjuicios úrogados. debemos feÑaJar que para que elin O<7lm] el COlllratisla debeprobar, q/ll
dmlos"y /X'jflidos fe le ha irrogado. Como podemos apreáar. la IlOrmahl'a materia de comentario 110

se queda en lo imposición del reiOllodmimto de lo indicada i!ldemnizadóJI, siflo iJgreg¡Jque debe ser
inugado,' es deár. ins dallos.J'peryúidos debm ser protblddos .• wfsados 11 oúlSioJlam)J;CtlfO (()!lIf'i/!ú)

_____ .lj~"existela obliga...itf"de reconocer.En este sentido laprueba de ins dm/os.J'/Xl/lIkio.f"y de .fU mm/tia

~/<---- / rg-t==..- .'
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. le correspondeal Contratisla tlfamlo es la parte petjl/dicada. por /o taNto la Entidad solo rtC()/Iocerd

/os daHosJ' perj"iáos debid,;mente probados. Se tomara el miJmo aiten'o cuando Jea la Entidad
quien soliciteh illdemnizadón por dañosy /mjlficioJ ':1

Por t.anto, éste Tribunal Arbitral coincide con lo senalado; y aprecia que de las pmebas aportadas por el
Contratista, no se ha acreditado la existcncia de los danos y perjuicios invocados. Tampoco existen
e,,'¡denClas que permitan cuantificar los supuestos daños y perjUlcios que se alegan, por lo expucsto no
se ampara la pretensión del Contratista.

2.3. CUARTO PUNTO CONTROVERTIDO:

Detenninar, si corresponde o no, que la Municipalidad Distn"tal de Quishuar, pague a favor
de la empresa Semeios Jt,fúltiplesMantaro, los gastos derivados del arbitraje y los gastos que
se generen a la fecha.

POSICION DEL DEMANDANTE

Que la .l\iunicipalidad Distrital de Quishuar, cumpla con cancelar los gastos que se generen el
Arbitraje, más los gastos generados a la fucha.

POSICION DEL DEMANDADO.

Los pagos se han realizado dentro de las fucha:; establecida:; y antes que la empresa demandante; Otros
pagos adicionales no se realizaran si no son conforme a ley. Por ello la prctemión de a.~umir pagos
adicionales generados a la fucha no asumirá la Municipalidad ya que toda esta pretensión carecc dc
legalidad y es falsa comoO ha sido demostrado en nuestros alegatos.

DECISIÓN DEL ÁRBITRO.

Que, el Tribunal Arbitral, estando a la conducta procesal de las partes en el transcurso del presente
proceso, el mzonamlento vertido a lo largo del presente Laudo Arbitral y las razone~ que han tenido las
partes para participar del presente arbitraje, conviene en que los gastos arbitrales asumidos por las
partes en cumplimiento de 10 dispuesto por el Acta de Instalación del Tribunal Arbitral del 19 de
Octubre del 2011 sean definitivos en cuanto a su distribución y asunción.

Que, por tanto, no hay razón para que alguna de las partes asuma los gastos arbitrales incurridos por la
otra parte, debido a que ambas han tenido motivos para litigar y, consecuentemente, pagar los gastos
arbitrales fijados en el Acta de Instalación,

RESOLUCION

Por las consideraciones expucstas, este Tribunal resuelve:

PRIMERO: Declarar FUNDADA EN PARTE. la Primera Pretensión del CONTRATISTA, en el extremo
~ de que, si corresponde el pago por parte de la Entidad a favor del Contratista habiéndose acccditJ.do

\
~_.J:::- fehacientemente que el avance eJenitado es el conSiderado en el Item 05 en un 71.82% deblcndo pagar la
~ entidad la suma dc SI. 31,24391 :t\"ue\'os Soles, de acuerdo a los fundamentos correspondientes del presente

~

\" Laudo

SEGUNDO: Declarar FUNDADA la Segunda Pretel1~IÓn del CONTRATISTA. de acuerdo a los
• fundamentos corccspondientes del presente Laudo, debiendo pagar la 69R4 56 nuevos so1cs por concepto de

inte'reses.

2ALVAREZ PEDROZA, AI(;anJn). "Comentarius a la Ley Y Reglaml'nto de ConlmkKiones y Adquisiciones del
Estado" Volumen 2. 6kl. Edición. Mayo-2illO. Gl'stión Publica. Pág. 1397. (Dt'i Expediente 1026-Lima -Gaceta Jurídica

N"~~ ~
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TERCERO: Declarar INFUNDADA Iatercera pretensión, en el extremo relativo al pago de indemnización
por daños y perjuicios solicitado por El Contratista en su escrito de demanda.

CUARTO; Disponer que cada parte cubra sus propios gastos y los gastos comunes, es decir sus costas y
costos, en partes iguales.

QUINTO: Emítase al Consejo Superior de Contrataciones y AdquisICiones del Estado, copia del presente
laudo arbitra}.

Osear Amorío Mannque

ÁRBITRO

ARBITRO

Joel To
SEC

rv
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