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OPINION N.º 061-2005/GTN

Entidad
:
Registro Nacional de Identificación y Estado Civil    

                                               (RENIEC) 

Asunto
:
Ampliación de la Opinión Nº 050-2005/GTN sobre la prohibición de adquirir mobiliario de oficina 

Referencia

:
Oficio N.º 1813-“2004”-GAJ/RENIEC 

1. ANTECEDENTES

A través del documento de la referencia, el Gerente de Asesoría Jurídica del Registro Nacional de Identificación y Estado Civil (RENIEC) —en adelante la Entidad—, solicita aclaración de la Opinión N.º 050-2005/GTN sobre la prohibición de adquirir mobiliario de oficina. 

2. CONSULTA

La Entidad solicita aclaración de la Opinión N.º 050-2005/GTN, considerando que el proceso de selección materia de consulta para la adquisición de mobiliario de oficina fue un proceso de adjudicación de menor cuantía con la participación de un único proveedor. Indica además que el otorgamiento de la buena pro se produjo en el año 2004 y que la emisión de la orden de compra en el año 2005. 

3. 
ANÁLISIS

3.1. Según quedó establecido en la Opinión N.º 050-2005/GTN, la prohibición establecida en la Ley N.º 28425, Ley de Racionalización de los Gastos Públicos, alcanza a las contrataciones que se perfeccionen en el año 2005, aún cuando deriven de procesos de selección respecto de los cuales el otorgamiento de la buena pro se produjo en el año 2004. Dicho criterio se estableció sin perjuicio de lo que al respecto pudiera opinar la Dirección Nacional de Presupuesto del Ministerio de Economía y Finanzas, como ente rector en materia presupuestaria.
3.2. De otro lado, tal como se estableció en la referida Opinión, constituye una excepción a la regla de considerar perfeccionado el contrato con la suscripción del documento contractual o la emisión de la orden de compra o de servicios, el caso de las contrataciones derivadas de una adjudicación de menor cuantía para la adquisición de bienes y servicios en las que participe un único postor, ya que en tales casos, con la sola recepción de la notificación del otorgamiento de la buena pro, se entiende perfeccionado el contrato, conforme lo establece el artículo 96º del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado
.
3.3. Bajo esa lógica, debe concluirse que la prohibición establecida en la Ley N.º 28425 no es extensible a las adquisiciones o contrataciones de bienes o servicios derivadas de un proceso de adjudicación de menor cuantía en el cual solamente participó un único postor y cuyo otorgamiento de la buena pro se produjo en el ejercicio 2004, puesto que, en estos casos, el perfeccionamiento del contrato se produce con el otorgamiento de la buena pro. 

4. 
CONCLUSIÓN

La prohibición establecida en la Ley N.º 28425 no es extensible a las adquisiciones o contrataciones de bienes y servicios derivadas de un proceso de adjudicación de menor cuantía en el cual participó un único postor y cuyo otorgamiento de la buena pro se produjo en el ejercicio 2004.
Jesús María, 31 de mayo de 2005.

VVS/. 

� 	Aprobado por Decreto Supremo Nº 013-2001-PCM, norma que para efectos de la presente consulta resulta de aplicación.








