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OPINIÓN N.º 066-2007/DOP

Entidad:
Telvicom S.A.

Asunto:
Controversias vinculadas a la resolución del contrato
Referencia:
Carta N.º 229-2007

1. ANTECEDENTES

Mediante el documento de la referencia, la empresa Telvicom S.A., en adelante la empresa, consulta sobre la viabilidad de que una Entidad reconsidere la decisión de resolver un contrato.
2. CONSULTA Y ANÁLISIS

La Entidad consulta lo siguiente:

“Conforme a la legislación vigente de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, ¿una entidad puede reconsiderar la Resolución de una Orden de Compra (Contrato) efectuada de acuerdo al procedimiento establecido en el artículo 226° del Reglamento de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado, teniendo en cuenta que la entidad para el cumplimiento de sus objetivos y fines, necesita contar con los bienes que adquirió a mi representada; sin embargo, por motivos de fuerza mayor mi representada no entregó a tiempo los bienes por encontrarse uno de ellos descontinuado? De ser el caso, se nos precise el procedimiento a seguir a fin de entregar en esta oportunidad los bienes.
2.1. Antes de iniciar el desarrollo del presente análisis, se debe precisar que, de conformidad con lo dispuesto por el literal h) del artículo 59° del Texto Único Ordenado de la Ley de Contrataciones y Adquisiciones del Estado
, en adelante la Ley, la Segunda Disposición Final de su Reglamento
, en adelante el Reglamento, y el procedimiento 8 del Texto Único de Procedimientos Administrativos del CONSUCODE
, las consultas que absuelve este Consejo Superior son aquellas referidas a la interpretación y/o aplicación de algún aspecto oscuro o ambiguo de la normativa sobre contratación pública. En este sentido, el tema materia de consulta será analizado en términos generales; por lo que sus conclusiones no estarán vinculadas necesariamente a situación particular alguna.
2.2. Conforme a lo establecido en el numeral 53.2 del artículo 53° de la Ley, las controversias que surjan entre las partes, desde la suscripción del contrato, sobre su ejecución, interpretación, resolución, inexistencia, ineficacia o invalidez, se resolverán mediante conciliación o arbitraje. 
En relación con lo expuesto, el artículo 227° del Reglamento prescribe que cualquier controversia relacionada con la resolución del contrato podrá ser sometida por la parte interesada, a conciliación y/o arbitraje dentro de los quince (15) días hábiles siguientes de comunicada la resolución. Vencido dicho plazo sin que se haya iniciado alguno de estos procedimientos, se entenderá que la resolución ha quedado consentida, lo que significa que surte plenos efectos. 
2.3. De otro lado, debe indicarse que la “reconsideración” únicamente ha sido prevista por el artículo 306º del Reglamento como mecanismo para que los proveedores del Estado impugnen la aplicación de sanción por parte del Tribunal de Contrataciones y Adquisiciones del Estado.
2.4. Por lo expuesto, se concluye que no cabe que el contratista solicite a la Entidad la reconsideración de la decisión de resolver el contrato, así como tampoco cabe que la Entidad, de motu propio, reconsidere la decisión de resolver el contrato por incumplimiento. Ello porque, según el referido numeral 53.2 del artículo 53º de la Ley, el único mecanismo para contradecir la resolución del contrato dispuesta por la Entidad es el inicio del procedimiento conciliatorio o arbitral respectivo dentro del plazo previsto para ello. De lo contrario, se entenderá que la resolución ha quedado consentida, surtiendo plenos efectos.
3.
CONCLUSIONES
3.1 No cabe que el contratista solicite a la Entidad la reconsideración de la decisión de resolver el contrato, así como tampoco cabe que la Entidad, de motu propio, reconsidere la decisión de resolver el contrato por incumplimiento. 

3.2 El único mecanismo para contradecir la resolución del contrato por incumplimiento, dispuesta por la Entidad, es el inicio de la conciliación y/o arbitraje dentro de los quince (15) días hábiles de comunicada la resolución. Vencido dicho plazo se entiende que la resolución ha quedado consentida, surtiendo plenos efectos.
Jesús María, 03 de agosto de 2007

EZO/.

� Aprobado por Decreto Supremo Nº 083-2004-PCM. 


� Aprobado por Decreto Supremo Nº 084-2004-PCM.


� Aprobado por Decreto Supremo N.º 043-2006-EF.


 





